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I.

In de Standaard van 17 Maart verscheen dan allereerst de

volgende driestar

:

*** Vergissing.

Onze geachte criticus uit de pastorie te Muiden zag in ons artikel

„Overheid en particulier" onoverkomelijken, flagranten strijd met wat

we in 1878 in de toelichting van Ons Program over hetzelfde onderwerp

schreven.

Nu werd betoogd, dat de Overheid in het Strafrecht optreedt niet

als handelende uit eigen hoofde, als mensch, maar in naam van God

als orgaan en instrument des Heeren.

Vandaar dat 't : Gij zult niet doodslaan enz., niet kon slaan op de

Overheid. De Overheid moet soms dooden, moet in aller belang ons

een deel van ons bezit ontnemen, en kan in de noodzakelijkheid komen,

om ons van onze vrijheid te berooven. Altegader dingen, die niet de

mensch als mensch zijn naaste mag aandoen, maar die wel God mag

aandoen aan zijn schepsel. Vandaar dat nu de rechter, de Overheid,

maar dan ook deze alleen, ze aan de onderdanen aan doen mag, en

soms moet. Edoch, dan daarbij handelende in de plaats van God zelf,

krachtens diens recht, en als zijn orgaan.

Zoo ooit, dan was dit toch klaar en helder.

Juist evenzoo schreven we dan ook in 1878, in Ons Program bl.

236 : „Uit het feit dat gerechtigheid in elk gegeven geval het oordeel

is, dat God zelf, sprak Hij zich uit, over de voorliggende zaak vellen

zou, volgt rechtstreeks, dat de handhaver der gerechtigheid optreedt

in de plaats van God."

In 1878 en in 1915 alzoo precies eender.

En merkt onze geachte criticus hierbij op, dat toch in Rom. XIII :4

staat, dat de Overheid „Gods dienaresse" is, zoo vrage hij zich zelf

slechts af, of een orgaan, een instrument, ook ons in ons gewone leven

niet tot dienaar of dienaresse is. Ziet ge niet met uw oog? Hoort ge

niet met uw oor? En dienen ze u dan niet.

Toen onze geachte criticus ons, als tegen de Heilige Schrift ingaande,

veroordeelde, schreef hij toch met zijn hand, was die hand een zijner

organen voor levenuiting, en heeft die hand hem als dienaresse, zij 't al

niet zeer gelukkig, gediend.

De zin en beteekenis van ons artikel Overheid en Particulier was

blijkbaar ganschelijk niet tot hem doorgedrongen.

Zoo was er meer in zijn Philippica.

Misschien gaan we nog op een enkel punt nader in.

Ook met den besten wil, en na herhaalde overweging kan ik,

Hooggeleerde Heer, U niet toestemmen, dat ik tot den zin en


