
deld, door de inhoud niet gedekt; afgezien van de twee eerste artikelen, ge-
wijd aan N. Elias' cultuurhistorische studies, en van het tweede deel, concen-
treren de bijdragen zich op het Nederland van de nieuwe en nieuwste tijd. 
Bovendien blijven bepaalde typen van onderwijs, zoals het wetenschappelijke, 
geheel buiten beschouwing. Maar accepteert men eenmaal deze beperkingen 
dan kan men dit boek begroeten als een boeiende, instructieve presentatie van 
de historische pedagogiek zoals die tegenwoordig in ons land wordt beoefend. 

Aart de Groot 

Church and State since the Reformation. Papers delivered to the Seventh 
Anglo-Dutch Historical Conference, edited by A. C. Duke and C. A. Tamse, 
The Hague 1981 (Britain and the Netherlands, Volume VII). vi, 249 bldz. 
f 57,50. 

De conferenties waarop Britse en Nederlandse historici elkaar van tijd tot tijd 
ontmoeten, afwisselend gehouden in Engeland en in Nederland, blijken voor 
het beoefenen van de geschiedenis stimulerend en inspirerend te werken. 
Vooral voor Nederland is het van belang dat hier een gelegenheid wordt 
geboden om meer bekendheid te geven aan saillante problemen uit het vader-
landse verleden. Dat vraagt van de Nederlandse deelnemers waarschijnlijk 
meer inspanning dan van de Britse collega's, omdat nu eenmaal de bekend-
heid met de Nederlandse geschiedenis in het buitenland niet al te groot is en 
men dientengevolge de vaak ingewikkelde processen die zich op ons beperkte 
grondgebied hebben afgespeeld in kort bestek moet verduidelijken zonder dat 
men mag rekenen met een zekere mate van vertrouwdheid met de materie 
bij de lezer of toehoorder. Wie kennisneemt van de resultaten van de zevende 
conferentie, zal erkennen dat ook ditmaal op vruchtbare wijze is samenge-
werkt. Tien auteurs belichten van diverse kanten het thema 'Kerk en staat 
sinds de reformatie' op een wijze, die het enigszins afgezaagde onderwerp 
nieuwe perspectieven biedt. Voor DNK vestig ik de aandacht op de bijdragen 
van J. A. Bornewasser en J. Bank. De eerste behandelt het probleem kerk-
staat voor de periode 1795-1853. De ook voor Nederlanders niet zo overzich-
telijke ontwikkelingen in de jaren na '95 worden hier knap en helder beschre-
ven. Zelf zou ik waar de posities van de hervormden behandeld worden, 
sterker de nadruk hebben gelegd op de vrees die bij deze groep heerste voor 
de gevolgen van de revolutie, waardoor de bereidheid om het Algemeen Regle-
ment van 1816 te aanvaarden, zoals ook al in 1801 de bemoeienissen van de 
toenmalige overheid, beter te verklaren valt. Men was na de omwenteling niet 
alleen 'unwilling to accept the fate prescribed for it (= de hervormde kerk) 
under the egalitarian scheme' (162), men was er totaal niet op voorbereid 
en er ook nauwelijks toe in staat, financieel noch geestelijk. De geschie-
denis van de Utrechtse coetus en de gemeentecommissies bewijst dat. Hoe 
'1816' ook voor de staat het resultaat was van een jarenlange ontwikkeling, 
wordt ons duidelijk uiteengezet. Helaas is in de beschrijving van de verhou-
dingen t.t.v. de Republiek een foutje geslopen, dat nl. de nationale synode 
van 1618-'19 'the only one ever held' zou zijn geweest. Ik vraag me af, of de 
auteur voor het begrip 'verzuiling' waarover hij aan het einde te spreken 
komt, niet een betere vertaling zou kunnen vinden dan 'denominational 


