
Pierson en diens schoonzoon ds. N.H. de Graaf - zwager van Allard en 
Hendrik - hulp verleenden, was bedoeld om een klacht van moderne lidmaten 
over het kerkeraadsbeleid te weerleggen. Kuyper stelde als rapporteur een 
memorandum samen waarin de aanklacht volledig werd omgekeerd: juist vóór 
1867 had men illiberaal gehandeld. Vanwege de vele vermelde stukken zou men 
het als Het vergrijp der zeventien ouderlingen verschenen memorandum als één 
der vroegste publicaties over het Amsterdamse Réveil kunnen beschouwen. De 
aanduiding 'het Réveil' kwam overigens slechts één keer voor, opgesomd tussen 
'de beweging der Afscheiding" en 'een andere kring..., die door beide bewegin-
gen even weinig aangegrepen, eenvoudig de stille traditiën der Gereformeerde 
kerk in eigen huis en conventikel voortzette'.21 

Het in opdracht van de kerkeraad gestelde memorandum is Kuypers enige 
geschrift waarin de positieve zijde van het Réveil uitkomt. In zijn andere 
publicaties heeft hij altijd de zwakke kanten van de beweging beklemtoond. Zo 
ook in een artikel in De Standaard van 25 mei 1872, later opgenomen in Ons 
Program van 1879. Opnieuw kwam daar het punt 'politicophobie' aan de orde. 
Het Réveil, zo schreef Kuyper nu, had 'in de verblindheid der eerste geestdrift 
de onware gedachte' bestendigd, 'als had het Christendom geen andere roe-
ping, dan om, met prijsgeving van staat, maatschappij en wetenschap, zich 
geheel op geestelijk gebied terug te trekken'. Bovendien - en nu volgde een 
element dat in het Heraut- artikel van 1870 nog niet voorkwam - had men, door 
tegenstand daartoe gedwongen, de Kerk als zodanig prijsgegeven. Vandaar dat 
Kuyper ditmaal ook tegen de 'losmaking van het Confessioneel karakter der 
Kerk" door het Réveil protest aantekende.22 Enkele maanden later - het in 
opdracht van de kerkeraad geschreven memorandum was toen nog niet eens 
verschenen - ging hij al zover dat hij in De Standaard onderscheid maakte 
tussen 'ons Gereformeerde volk' en 'het kleurloos Réveil'.23 Op de achter-
grond stonden de toenemende spanningen binnen de orthodoxe meerderheid 
van de Amsterdamse kerkeraad. Kuyper wilde het sinds 1867 bereikte in zijn 
richting uitbouwen, maar niet allen wensten hem daarin te volgen; eind 1872 
liep dit uit op een breuk. Zoals bekend is de Confidentie van 1873 een reactie 
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