
Amsterdamse kerkeraad hadden aangeklopt, werden nu door Vos ten voor-
beeld gesteld aan allen die voor de vaderlandse kerk wilden strijden. Had 
Kuyper met deze aristocraten gebroken - Vos vervaardigde met hun namen 
een nieuwe adelbrief. Het Réveil was het Hervormde Réveil geworden. 

Besluit: 'het Réveil' en 'het (neo-)Calvinisme' 
Zowel de beschrijving van het oorspronkelijke Réveil als de ontwikkeling van 
het moderne Calvinisme zijn sterk beïnvloed door de maatschappelijke en 
politieke veranderingen in de Nederlandse samenleving en de daarmee samen-
hangende ontwikkelingen in de Hervormde Kerk. 
Men kan met De la Saussaye en ook wel A. Pierson ('1830-1855') de periode 
van het oorspronkelijke Réveil laten eindigen rond 1855, na de breuk in de 
kring der Christelijke Vrienden. Beter is het om het einde rond 1870 te bepa-
len. Na 1867 immers heeft het Réveil via art. 23 rechtstreeks invloed kunnen 
uitoefenen in de vroeger zo vijandige kerkelijke besturen;66 dan ook blijkt, 
na de breuk van 1869 tussen Groen, Beets en De la Saussaye, dat men verder 
twee wegen zal gaan. In 1870 begint met de uitgave van De Clercqs Dagboek 
de periode van vastlegging van het verleden. 
Het zijn met name de grote critici van het Réveil, De la Saussaye en Kuyper, 
geweest die de aanduiding 'de Réveil'/ 'het Réveil' bekendheid hebben gegeven 
in een tijd dat zowel het woord als het begrip nog als vreemd ervaren en verder 
nauwelijks gebruikt werden. Zowel De la Saussaye als Kuyper, beiden door J.H. 
Scholten beïnvloede systematische theologen, met een uitgesproken visie op 
de ontwikkelingen in theologie, kerk en samenleving, hebben gepoogd het van 
vóór 1848 daterende Réveil vruchtbaar te maken voor kerk en vaderland in de 
tijd na de Restauratie.67 Zij deelden de vrees voor bepaalde conservatieve 
tendensen bij Stahl, maar gingen verder eigen wegen. De eerstgenoemde dacht 
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