
als kern der natie de middenklassen en zag als toekomst de vrije volkskerk; de 
tweede opteerde vooral voor wat hij in 1873 de kleine burgerij noemde en zag 
de vrije gereformeerde kerk als ideaal.68 Toen Kuyper met name in 1873 luid 
kritiek oefende op 'het Réveil' - waarmee hij niet zozeer het verleden, maar 
veeleer zijn tijdgenoten op het oog had - , deed hij dat om een 'irenisch', 
conservatief verbond tussen aristocratie en middenklassen te doorbreken. 
Zowel in kerk als staat was democratie zijn ideaal; als 'christen-liberaal' streed 
hij mee in het verzet van de radicalen tegen de conservatieven en conservatief-
liberalen. Wat toen al strubbelingen gaf liep uit op de breuk van 1885, waarbij 
in de eerste plaats de ethische Gunning getroffen werd. Kuyper gaf toen 
definitief zijn nog lang gekoesterde gedachte op, dat hij met alle orthodoxen 
samen op eigentijdse wijze het gereformeerd karakter der natie zou herstellen. 

Kuypers spreken in 1873, het jubileumjaar van 1848, over het democratische 
Calvinisme was te kortstondig om effect te sorteren. Wel oefende hij reeds voor 
1885 indirect invloed uit op de beschrijving van het Réveil. Het waren immers 
de in 1880 verschenen werken van Wagenaar en Heldring die voor A. Pierson 
aanleiding vormden om zelf het oorspronkelijke Réveil, dat noch bij Kuyper, 
noch bij de 'verrader' Beets in goede handen was, te gaan beschrijven. Men 
kan zelfs vermoeden dat Kuyper al invloed heeft uitgeoefend op het gebruik 
van de aanduiding 'het Réveil' in het in 1873 verschenen tweede deel van De 
Clercqs Dagboek.69 

Dat Kuypers profilering als 'Calvinist' in 1885 en later jaren geslaagd is, blijkt 
uit A. Piersons opstel over Bilderdijk en vooral uit de serie van Bruyn in 
Bouwsteenen. Kuypers breken met de volkskerk heeft, gezien de kleine hausse 
van Réveil-literatuur, de belangstelling voor het oorspronkelijke Réveil sterk 
doen toenemen. 'Het Réveil' betekende toen ook: niet zoals de politieke leider, 
c.q. volksmenner Kuyper, en: onverdeelde toewijding aan het veelomvattende 
werk der Inwendige Zending. Kuyper en A. Pierson hebben elkaar in deze 
jaren gestimuleerd. Afgezien nog van de Kalvijn-studiën zijn Piersons Oudere 

68. Op het belangrijke verschil in Schriftbeschouwing tussen De la Saussaye, Gunning en Kuyper 
hoop ik nader in te gaan in een opstel over de relatie H. Pierson-Kuyper. Pierson heeft zowel 
formeel als materieel Kuypers Schriftvisie en -beroep aangevochten. Hun polemiek van 1894/95 
greep in feite terug op hetgeen Kuyper reeds in zijn Confidentie van 1873 over democratie in de 
Schrift betoogd had. 
69. M.i. dient het offensief van Kuyper in de jaren 1870-1873 betrokken te worden bij de verklaring 
van het gebruik van 'het Réveil' in dl. II. Het verschil in dezen tussen I en II wordt onvoldoende 
verklaard door het verschil in behandelde periode (voor en na 1825). 


