
seminaries en in de pastorieën, gaven het blad 
Bonus Miles  uit (oplage 900) en bemiddelden 
tussen de gewone kruisverbonden en de bis-
schoppen.51 

Net als de leiders van de rooms-katholieke ar-
beidersbeweging zaten de katholieke drank-
activisten in het organisatorische dilemma tus-
sen de belangen van de drankbeweging en die 
van de kerk. De beweging was afhankelijk van 
kerkelijke goedkeuring en kon dus niet aan het 
dilemma ontkomen. De nauwe band met de 
kerk, waar de protestanten verlangend naar uit-
keken, was soms voor de katholieken een belem-
mering. De geestelijk adviseur die iedere katho-
lieke sociale vereniging moest hebben, moest 
garanderen dat de vereniging niet tegen leer en 
gezag van de katholieke kerk inging en behoorde 
de katholieke beginselen te stimuleren. Dat kon 
stimulerend werken in het geval van Ariëns, die 
als adviseur aan Sobriëtas was verbonden, maar 
het pakte ook wel eens anders uit, als de bis-
schoppen anderen benoemden. Bovendien wa-
ren de bisschoppen bang voor verdeeldheid on-
der hun volksdeel en mengden zij zich para-
doxaal genoeg in politieke aangelegenheden 
juist in een poging om te voorkomen dat er po-
litieke strijd binnen het kamp zou uitbreken. Ze 
schreven de jonge sociale organisaties ook uit-
drukkelijk voor om de politiek te vermijden. In 
het verlengde daarvan negeerden ze ook de roep 
om katholiekendagen omdat ze bijeenkomsten 
van heetgebakerde activisten geen geruststel-
lende verwachtingen hadden. Vanuit die hou-
ding moet hun remmende bejegening van 
Sobriëtas verstaan worden. De hoge idealen van 
vooral de geheelonthouders waren mooi, maar 
moesten niet te radicaal worden.52 

De Haarlemse bisschop Augustinus Callier, 
die toch al niet voorop liep in sociale aangele-
genheden, blokkeerde deelname aan de cam-
pagne voor Plaatselijke Keuze, eerst in zijn ei-
gen bisdom en vervolgens in de hele Neder-
landse kerkprovincie, uit vrees voor besmetting 

door samenwerking met socialisten.53 

Gelukkig verloor Ariëns het vertrouwen van 
de meeste bisschoppen niet en wist hij zich te 
verzekeren van de onmisbare steun van de advo-
caat Jhr.mr. Charles Ruijs de Beerenbrouck, de 
zoon van de Limburgse gouverneur, die uitste-
kend overweg kon met de aartsbisschop, Mgr. H. 
van de Wetering. Dankzij hem steunden de bis-
schoppen de nationale beweging. Desondanks 
trok de hiërarchische struktuur van Sobriëtas 
een zware hypotheek op de samenwerking met 
andere verenigingen, vooral omdat plaatselijke 
afdelingen geen ruimte kregen voor eigen initia-
tieven. Sommige andere verenigingen waren 
teleurgesteld, andere respecteerden dit stand-
punt als een logische stap vanuit de rooms-ka-
tholieke traditie. De niet-katholieke drank-
bestrijdingsorganisaties, zoals de NV, verweten 
de katholieken eigenlijk dat ze aan verouderde 
organisatievormen vasthielden, zoals de matig-
heidsbelofte en de afschaffing  van de sterke 
drank.54 Overigens kenden ook de andere vere-
nigingen tegenstanders van te nauwe verstren-
geling met andersdenkende branchegenoten. 
Mr. D.A. van Eek, penningmeester van de NV, 
wilde van de NV een voluit sociaal-democrati-
sche beweging maken en vreesde verloochening 
van de klassenstrijd door samenwerking met 
burgerlijke clubs. Maar hij vormde een minder-
heid. Ook de gereformeerden  hadden hun reser-
ves ten aanzien van samenwerking met de socia-
listen en 'neutralen', maar dat blokkeerde de 
gemeenschappelijke akties niet.55 

Samenwerking en de 'Nieuwe Richting' 
Aandacht voor de ontwikkelingen in de Vere-
nigde Staten was er tot de drooglegging niet veel 
in het blad Sobriëtas.  De franciscaanse pater 
Marius Lamers verdedigde de terecht hoge ver-
wachtingen van Amerika met een beroep op de 
Amerikaanse oorlogsinspanning die ook opge-
leverd had wat men er over beloofd had.56 De 
Amerikaanse oplossing strookte echter niet met 


