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uitgebreide structuur van ondersteunende organisaties. Dit com-
plex heeft een grote hoeveelheid documentatie voortgebracht voor 
onderzoek naar uiteenlopende aspecten van de buiten-Europese 
geschiedenis. In de beeldvorming als gevolg van de botsing van 
culturen en in de beschrijving van het ‘andere’ wordt bovendien 
het ‘eigene’ in silhouet zichtbaar, versterkt door de dynamiek tus-
sen de uitgezondenen en de organisaties in het moederland. Deze 
kant van de zaak kan vanuit dezelfde bronnen weer een heel ander 
soort onderzoek stimuleren.1

Het bronnenmateriaal over zending en missie biedt dat alles niet 
kant-en-klaar aan. Het is van belang zich bewust te blijven van 
de daarin opgesloten vooringenomenheden en vooroordelen: de 
archivalia en documentatie moet men kritisch benaderen.2 Juist 
het openleggen van het materiaal over een zo breed mogelijk front, 
vanuit andere gezichtspunten en dwars door bestaande confessio-
nele verschillen, kan de noodzakelijke bronnenkritiek vergemak-
kelijken. Dan wordt het ook eenvoudiger te voldoen aan de desi-
derata voor de missiegeschiedenis, die K. Steenbrink enkele jaren 
geleden formuleerde3 en die op de zendingsgeschiedenis analoog 
van toepassing zijn. Niet de geschiedenis van de organisatie zou 
(zoals dat meestal gebeurt) centraal moeten staan en daarmee de 
blik vanuit die organisatie, maar het onderzoek naar de interactie 
tussen religies en culturen. Missiegeschiedenis zou volgens Steen-
brink dan ook minder van de missionerenden moeten uitgaan en 
niet geïsoleerd moeten worden van de geschiedenis en cultuur van 
de gemissioneerde gebieden. Als een wenselijk onderzoeksthema 
wijst hij onder meer op de expansie van en botsing tussen christen-
dom en Islam. Voorts pleit hij voor een algemene (dus niet aan een 
bepaalde christelijke denominatie gekoppelde) benadering van af-
zonderlijke gebieden. Het werken volgens dergelijke uitgangspun-
ten mogelijk te maken, is ook de opzet van het hier te bespreken 
repertorium.

Bronnen voor de geschiedenis van zending en missie: waarom een 
repertorium?
Hoe staat het met de toegankelijkheid van de bronnen voor de 
geschiedenis van zending en missie? Is een repertorium nodig? Hoe 
wordt het opgezet? Wat moet het opleveren? Dat zijn de vragen 
die we hierna in het kort proberen te beantwoorden. Het is dui-
delijk dat we te maken hebben met een groot onderzoeksterrein 
en een geweldig potentieel aan bronnenmateriaal en bijkomende 
documentatie. De zendingsactiviteiten vanuit Nederland ontwik-
kelden zich immers al vanaf het begin van de negentiende eeuw. De 
katholieke missie kwam later, tegen het einde van de negentiende 
eeuw, goed op gang. Beide kenden zij in de periode tussen ca. 
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