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reageerde op Groens invectief ‘Groninger school’ — niet tevens de
overtuiging besloten lag, dat Haags centralisme, op welk gebied
dan ook, niets te zoeken had in Stad en Ommelanden.

Zeker in de Stad behoefden de Groningers hun positie niet te
versterken: die was gewoon al sterk. Het is daarom onjuist te stel-
len dat de Groninger richting na 1840 en met name na 1848 ‘in
conservatief vaarwater terecht{kwam]’. Zij was, zeker in politicke
zin, van het begin aan conservatief en wilde dat best weten. Ze
was immers gestart als theologie van de Restauratie.®” Vandaar dat
van Groninger zijde nooit is geprotesteerd tegen het door Willem I
herstelde collatierecht, zoals dat (in allerlei vormen) vooral in het
Noorden door adel, patriciérs en hereboeren bij veel predikants-
beroepingen werd uitgeoefend. Groen c.s., die zich in 1843 recht-
streeks tot de hervormde gemeenteleden wendden, waren in De
Groots ogen ‘die Hagenaars’, die op ‘volksgeschreeuw’ uit waren
en revolutionair handelden.®® De Groninger richting vervolgens
op grond van haar conservatisme bovendien nog tot ‘bij uitstek
geschikt [curs. Jv]’ te verklaren ‘om als ideologie te dienen voor
... de Groot-Protestantse Beweging’ van de jaren vijftig (223-224),
voert nog verder bezijden de waarheid.® Wel moge het duidelijk
zijn dat de conservatieve hang van De Groot c.s. hen uiteindelijk
naar de afgrond voerde. De Groningers gingen ten onder omdat ze
vooral steunden op de groepen die door de Restauratie in het zadel
waren gekomen, zij die in 1837 in het voorbericht van Waarbeid
in Liefde werden omschreven als ‘niet-geleerde, maar beschaafde
Christenen’.”> Toen die groep, die veel kerkeraden bevolkte, ter-
rein verloor, was het met de dominantie van de Groninger richting
gedaan. Veel leden van de liberale elite kozen bij de kerkelijke ver-
kiezingen van 1867 voor moderne geestverwanten; de Réveil-elite
koos samen met veel eenvoudige mansleden van de gemeente — die
overigens vanaf de Reformatie nooit een stem in het kapittel had-
den gehad!”* —, voor orthodoxe kerkeraadsleden.

Het profiel van de Groninger theologische faculteit in de jaren
1831-1861

Een onterechte interpretatie van de theologenlijsten heeft ertoe ge-
leid dat de Groninger faculteit door Caljé wordt getekend als een
instituut dat er op uit was de toevloed van studenten uit de lagere
standen tegen te gaan. Daartegen pleiten vier zaken.

In de eerste plaats, dat — voor zover na te gaan — nooit een the-
ologant vanwege zijn afkomst bij het kandidaats één of meerdere
malen is afgewezen. Blauwververszoon E. van der Pers, die 22
december 1836 werd afgewezen, mocht 16 januari 1837 al door
en bracht het zo uiteindelijk toch nog tot predikant.”> Ten tweede
dat de faculteit er alle belang bij had om als kleinste en bedreigde
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