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kiezingen als “lijsttrekker” 
te willen optreden. Tot op 
de huidige dag is het mij een 
reden tot dankbare voldoe-
ning, dat ik mijn jongere 
vriend van aanvaarding van 
dit verzoek, dat ongetwijfeld 
een radicale wending in heel 
zijn levensgang had kunnen 
brengen, in mijn advies per 
telefoon heb mogen terug-
houden. Natuurlijk niet, 
omdat ik het leven van par-
lementaire politici minder-
waardig of gevaarlijk voor 
de zuiverheid van het christe-
lijk ethos achten zou. Maar 
omdat ik toen reeds inzag, 
dat Van Ruler’s bijzondere 
begaafdheid als rasechte 
dogmatische theoloog hem 
als het ware voorbestemde 
om zich te beperken tot de 
diepere bezinning van uit het 
klassiek-kerkelijk belijden 
over Christus en het trinita-
rische heilshandelen Gods 
als de meest fundamentele 
grondslag en diepste “voor-
onderstelling der staatkun-
de”’’ (Th.L. Haitjema, ‘In 
memoriam prof. dr. A.A. van 
Ruler’, in: Hervormd Week-
blad De Gereformeerde Kerk 
82 (1970-1971), nr. 4067 (7 
januari 1971), p. 106).

24 H. van Spanning, In 
dienst van de theocratie, p. 
39. Lijsttrekker wordt het 
voormalige chu-Kamerlid 
J.M. Krijger.

25 A.A. van Ruler, ‘Ons cul-
tureel-sociaal program’, in: 
Archief Van Ruler, inventa-
risnummer I, p. 206 (de tekst 
zal worden gepubliceerd in: 
A.A. van Ruler, Verzameld 
Werk, Deel 6B).

26 A.A. van Ruler, De staat 
en de openbaring, (z.p. z.j. 

 Opvallend is dat, terwijl Kroon de indruk wekt namens de hele 
redactie van In de Waagschaal te schrijven, een van de andere re-
dactieleden enkele maanden later óók de pen opneemt om Van 
Ruler te bestrijden. Dirk Tromp (1888-1948), evenals Kroon her-
vormd predikant te Amsterdam, schrijft in oktober 1946 een lang 
(ruim dertien pagina’s tellend) artikel over Van Rulers Religie en 
Politiek in het blad Vox Theologica. Evenals Kroon doet hij dat 
onder de titel ‘Theocratie en Democratie’.31 Ook Tromp rekent 
scherp af met Religie en Politiek. Hij typeert de wijze waarop Van 
Ruler over de theocratie schrijft als ‘gedroomd paardrijden’.32 De 
democratie en de menselijke vrijheid komen daarbij in het gedrang: 
‘Wat een knechting der gewetens dat zou kunnen worden!’33

 Enkele jaren later (1951) zal ook Miskotte in een Duitstalige le-
zing getiteld ‘Naturrecht und Theokratie’ reageren op Van Rulers 
theocratische ideeën.34 Uitvoerig bespreekt Miskotte in relatie tot 
de thematiek van zijn opstel enkele karakteristieken van de Ne-
derlandse protestantse theologie, in het bijzonder artikel 36 van 
de Nederlandse Geloofsbelijdenis en de theologie van Kuyper en 
Hoedemaker. Daarna komt ook Van Ruler aan bod, want ‘mit ihm 
beginnt die Sache erst recht interessant und gefährlich, tiefsinnig 
und enthusiastisch zu werden’.35 Pagina’s lang vat hij gedachten 
van Van Ruler met betrekking tot de theocratie interpreterend 
samen.36 Na de lange samenvatting verwacht men als lezer ook 
een evaluatie. Die komt er echter niet. Enkele korte opmerkingen 
tussendoor geven echter wel aan hoe Miskotte tegenover Van Ru-
lers theocratisch visioen staat. Waardering spreekt uit de woorden: 
‘Das sind sehr originelle Gedankengänge’.37 Daarnaast klinken 
drie kritische zinnen:
– ‘So kann Van Ruler die in unseren Ohren fast blasphemische 
These wagen, daß die europäisch-amerikanische Kultur eine Ge-
stalt des Heiligen Geistes sei’.38

– ‘Es darf nicht verwundern, daß man von einem christlichen Fa-
schismus gesprochen hat, der in das Gewand einer messianischen 
Sprache gehüllt ist’.39

– ‘Da haben wir uns also ein Bild machen können von einer mo-
dernisierten und radikalisierten Auffassung des Artikels 36 der 
Confessio Belgica. Es wird kaum nötig zu sagen, daß die Gemein-
de in Holland mit diesen visionären Gedanken und Suggestionen 
noch nicht viel anzufangen weiß’.40

Zo neemt ook Miskotte afstand van Van Rulers denkbeelden. Er is 
geen andere conclusie mogelijk, dan dat de (barthiaanse) redactie 
van In de Waagschaal zeer kritisch tegenover Van Rulers theocra-
tisch visioen stond.
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