
Waarom niet? 
Vooral de diepe toon, hieiin aang-eslagen, 

en vermoedelijk door den consulent Dr. W. 
van den Bergh er ingebracht, leent ook 
aan dit stuk geno^zame exceptioneele be-
teekenis, om er verdere bekendheid aan te 
geven. 

Het luidde aldus: 

Geliefde Broeders in onzen Heere Jezus 
Christus'. Genade, barmhartigheid en 
vrede zij u van God den Vader en 
van Jezus Christus, onzen Zaligmaker ! 

Met dezen groet zij het ons vergund, elkander 
opnieuw te ontmoeten na uw schrijven van 7 
October 1887. In waarheid, wij allen behoeven 
genade vanwege onze zonden , waaronder 
door u terecht de liefdeloosheid genoemd 
wordt. Hadden wij minder elkander ontloopen, 
dan broederlijk naar Gods Woord onderzocht, 
welke de zuivera weg Gods ware, veel erger
nis was weggenomen. Een andere zonde was 
voorzeker ons gebrek aan geloof, dat den slag
boom opwierp tegen het pleiten op de ver
vulling van Gods belofte, dat allen, die den 
Middelaar gegeven zijn, één zouden wor
den. Ook barmhartigheid behoeven wij, om, 
waar de Heero ens aanvankelijk de oogen 
opende over eigen zonden, ontferming te ge
voelen ook voor hen, die door onze jaren
lange ontrouw nog in stukken gevangen zitten, 
waartegen wij zelven ook nog dagelijks hebben 
te waken. Barmhartigheid ook tegenover de 
maatschappij , die, wijl de kerken meeren
deels ophielden >het zout der wereld" en »het 
licht op den kandelaar" te zijn, hoe langer hoe 
meer van God vervreemdt; zoodat overheden 
en rechters in plaats van schilden der aarde 
menigmaal »verdrukkers der waarheid" zijn. 
Niet minder hebben wij vrede nQgHig^. -^Jgj, 
meest met den ileêre zelf, maar ook onder 
elkander. Het komt ons voor, dat er ook thans 
reden te over is, waarom naar Micha 6 en 
Amos. 4 »de Heere een twist heeft met het 
volk van Nederland". De openbare en verbor
gen zonden, de zonden in huisgezin en be
roep, gevolgd bfl gebrek aan godzahgheid, 
geven onzes inziens daartoe reden genoeg. 
Zahg, wanneer de besprenging met het bloed 
des kruises ook dien vrede in haar gevolg 
brengt, die alle verstand tebovengaat ! Van 
God, den Vader, en van Jezus Christus, onzen 

5 Zaligmaker, zij door den Heiligen Geest alleen 
onze verwachting, opdat onze sterkte, ons ver
trouwen alleen zij in Hem, wiens genadever
bond op ons aller voorhoefden is verzegeld. 

Tot de beantwoording van uw broederlijk schrij
ven genaderd, zij hel ons vergund, in aanslui
ting aan het voorafgaande, nog op te merken, 
dat, al mogen wij door genade gebroken heb
ben met den afgod van het zoogenaamd Ne-
derlandsch Hervormd kerkgenootschap, wij 
daarmede niet ontkennen de solidairiteit onzer 
schuld aan het bestaan daarvan. De schuld daar
aan van ons en van onze vad.ren wordt niet 
met een enkele breuk goed gemaakt. Niet 
slechts behoeven wij daarover het bloed der 
verzoening, maar ook de gevolgen onzer on
gerechtigheden, en deze moeten ons schaam
rood maken. Vandaar, dat wij ons niet ontsla
gen mogen achten van die leden onzer kerk, 
die, mede tengevolge van ons phchtverzuim, 
nog niet tot een openlijk breken met dien afgod 
kwamen. Wij voeden daarom nog de stille 
hope dat na een verdere reformatie in eigen 
boezem en een pleiten op de verbondsbeloften, 
waartoe de Geest der genade en der gebeden 
over ons worde uitgestort, deze afgod te dezer 
stede geheel moge vallen voor de arke Gods. 
Uit deze opmerking kunnen wij gevoeglijk 
aanleiding nemen tot een kleine »toelichting 
van de door ons gewenschte geestelijke ver-
eeniging". Alle kerkelijke vereenigingmoet daar
van de vrucht zijn, en daarop het stempel 
drukken. Maar ook die onderlinge vereeniging 
zal wederom de vrucht moeten zijn van de 
hereeniging met den Heere, na de verbrijzeling 
onzer afgoden en de belijdenis onzer onge
rechtigheden aan den voet des kruises. Is het 
niet juist een gewichtig, bemoedigend en ver-

• bhjdend teeken des tijds, dat die verootmoe
diging vanwege de zonden van het volk des 
Heeren allengs toeneemt? 

Aan uwe zijde, om ons slethts te bepalen 
tot de Docenten van Kampens Theologische 
school, ging Doe. van Velzen ineen treffende 
schuldbelijdenis voor, door op pag. 50 van 
zijne jongste brochure: »De vereeniging van alle 
Gereformeerden" te schrijven : »De Christelijke 
Gereformeerden moeten, ziende op hun af
komst, met al de anderen voor den Heere 
beschaamd staan." 

Doe. Lindeboom aan het slot eener bro
chure met den reeds veelzeggenden titel: »De 
klacht des Heeren over zijn volk, aan Neder
land herinnerd": Is niet inderdaad de eerste 
voorwaarde voor de genezing van Nederland, 
het weder opbloeien van Neêrlands kerk, door 
de verlossing der gevangenen voor de vereeni
ging van al Gods kinderen; die, dat zooweide 
een als de ander scherpelijk de zonden in eigen 
boezem en kring opspeure, alle »doekjes" weg-
•werpe, »alle aanneming en uitneming des per-
soons, alle menschendienarij" verlate, en voor 
den Heere der heirscharen kniele inhetstof der 
ootmoedige schuldbelijdenis ?" 

Doe. Wielenga eindelijk, in zijn belangrijke 
rede: »Doleerende Kerken" de geschiedenis 
der Chr. Gereformeerde Kerk nagaande, zegt 
mede opmerkelijke dingen; op pag. 44 bijv. 
dit: »Wij beweren volstrekt niet, dat er bij 
optrekking van het kerkelijke gebouw nooit 
eenige afwijking of ombuiging heeft plaats ge
had", als oorzaak terzelfder plaatse daarvan op
gevende dat het »in benauwdheid der tijden 
benauwende, moeielijk viel de lijn der begin
selen naar eisch door te trekken en vast te 
houden". Met verootmoediging noemt hij de 
scheuring in 1837; en acht de aanvrage om 
erkenning »een onberaden stap"; en noemt de 
daardoor verkregen vrijheid pag. 45 »een vrijheid 
niet naar het hart der kerken, noch van de Cock"; 
terwijl de aanvaarding derzelve, »hoewel op-
gedrongon met het zwaard op de borst", 
onder zoo krenkende voorwaarden altijd werd 
betreurd. Waarom ook volgens Doe. van 
Velzen, in bovengenoemde brochure (pag. 70), 
»sommige kerken niets van die erkenning wil
den weten!" In het «Algemeen reglement op het 
beheer der goederen en fondsen van de gemeen
ten der Chr. Gereformeerde kerk" ziet hij een 
groot gevaar voor de toekomst, »wijl het een 
stoffelijken, financieelen band slaat om de ker
ken" en daardoor »noodwendig haar vrijheid 
beperken moet." Hieraan voegt hij terzelfder 
plaatse (pag. 45) de juiste opmerking toe, »dat 
deze bond slechts van geestehjken, confessio-
neelen aard mag zijn", omdat elke andere op 
den duur »hinderlijk, dus schadelijk werken 
moet." En waar hij eindelijk het zoogenaamd 
reglement van 1869, dat is, het algemeen regle
ment op de inrichting en het bestuur der Chr. 
Gereformeerde kerk in Nederland bespreekt, 

waaromtrent door u een nadere toelichting 
verzocht wordt, daar wijst hij, door op pag. 43 
er op te wijzen hoe art. 2 niet van collegialen 
zuurdeesem is vrij te pleiten en niet »volkomen 
uitdrukt, wat in het hart der Gereformeerde 
mannen leeft," wijl „de zelfstandigheid der 
plaatselijke kerken daarin niet genoeg uit
komt" en voorts door op pag. 44 te spre
ken van »een foutief ingeslopen element" als
mede van de tegenstrijdigheid, waaraan het 
reglement' lijdt, die moet worden weggeno
men, — door een juistere redactie op eenige 
bezwaren, die tegen hetzelve kunnen worden 
ingebracht. Liever dan onze eigen grieven 
op te geven, verwijzen wij u daarheen. 

Wanneer wij met instemming deze citaten 
neerschrijven, is het waarlijk niet om ons 
daartegenover als minder schuldig te stel
len. Integendeel, al wat er gebrekkigs in de 
geschiedenis der Chr. Gereformeerde Kerk in 
haar tegenwoordig verband moge zijn, te ont
dekken, komt mede voor onze rekening, om
dat wij door onze medeplichtigheid aan de 
vervolging en onverschilligheid tegenover haar 
bestaan u van onze samenwerking hebben 
beroofd, terwijl bovendien in de korte geschie
denis onzer doleerende kerken reeds meerdere 
fouten van kerkrechtelijken en geestelijken aard 
zijn begaan, die mede bedervend gewerkt hebben. 

Wij leggen echter juist daarop nadruk, om
dat naar de Heilige Schrift geen waarachtige 
vereeniging plaats kan vinden, wanneer niet 
door ootmoedigheid »de een den ander uit-
nemender leert achten dan zichzelven". Op
recht moeten dan ook van weerszijden fou
ten erkend worden, die op de geschiedenis der 
kerken, de reformatie naar buiten, en den toe
stand van staat en maatschappij storend en 
bedervend gewerkt hebben. Temeer behoefte 
zal er dan zijn aan het bloed der verzoening; 
maar tevens bok aan eer! «nslig, door den 
Heiligen Geest uit het Woord geschonken on
derzoek, waarbij voor alle Gereformeerden in 
den lande de juiste kerkrechtelijke toestand 
aangegeven wordt, voorzoover dit thans wordt 
geschonken. Zóó groot gewicht moet op die 
geestelijke vereeniging gelegd worden, dat daar
om praktische voorslagen eerst dan ons ge-
wenscht schijnen, wanneer het ééne fondament 
Jezus Christus in de verslagen harten van 
ons en anderen het rustpunt mag zijn. Boven
dien bestaan er nog zooveel plaatselijke breu
ken, die beleden en weggenomen moeten wor
den. Mag, God zij geloofd, die verhouding 
tusschen onze kerken te Harderwijk beter zijn, 
dan wij verdiend hebben, toch hebben wij ons 
gemeenschappelijk als Gereformeerden van de 
stad onzer inwoning te verootmoedigen. Hoe 
weinig beslag legt het Woord Gods op het 
stuk der Sabbatshei!iging in onze stad! Hoe 
gering is nog onze invloed op de in- en bui-
tenlandsche soldaten, die hier vertoeven! Hoe 
moet het bestaan van Modernen, Room-
schen en Joden ons ernstig voor de vraag stel
len, of niet krachtiger dan tevoren evangeli
seerend moet worden gearbeid? 

Zietdaar, waarde broeders, eenige gedachten 
naar aanleiding van uw schrijven. Ons doel was 
niet, een breede bespreking te openen, nu juist 
mannen van meerdere bekwaamheid dan wij de 
punten "van vereeniging en verschil gereed 
staan te toetsen aan Gods Woord en aan de 
belijdenis. Met u gelooven wij echter, dat de 
liefde van Christus ons dringen moet, al wat 
de gewenschte samensmelting verhindert, weg 
te nemen. 

Moge dan ook verder de vereeniging bevor
derd worden in ieder onzer kerken, door nauw 
te onderzoeken, waaraan wij voor den Heere 
schuldig staan, wat in ons eigen hart niet naar 
de reinheid des heiligdoms is. En moge voorts 
Chistus ons allen in Hem steeds meer en meer 
vereenigen in gemeenschappelijke gebeden tot 
den Troon der Genade! 

Met wederkeerigen, hartelijken broedergroet, 
De Kerkeraad der Nederd. Ger. 

kerk (Doleerende). 
(ïvas geteekend) W. VAN DEN BERGH 

Praeses. 
Harderwijk, R. FERWERDA. 

23 November 1887. Scriba. 

Ook deze toon klinkt welluidend in het 
Christelijk oor. Het is de toon van Psalm 130. 

Och, dat hij in veler hart opging! 
Want hoe sterk ook het gebod tot her

eeniging dringe, en hoe machtig ook de 
band der liefde trekke, toch is het zoo 
ten volle waar, dat men onder het Genade
verbond geen stap verder komt, tenzij men 
door de diepe paden wandele. 

Slechts tweeërlei zij hierbij nog opge
merkt. 

Ten eerste, dat het spreken, gelijk hier 
aan het slot van >ia ieder onzer kerken" 
liefst gemeden moet worden. 

We zijn niet twee kerken maar ééne 
zelfde kerk. Alleen zijn er hier en daar 
voorshands nog twee besturen. En daarom 
die besturen, niet de kerken moeten her-
eenigd. 

En ten anderen, waar men nu allengs door 
een schriftelijk woord elkander nader is 
getreden, is, dunkt ons, het oogenblik ge
komen, om elkaêr ook persoonlijk te ont
moeten. 

Ook hierin moeten de Ambtsdragers 
voorgaan. En zoö in alle plaatsen de Be
dienaren des Woords hierin den eersten stap 
doen, zullen de broederen Ouderlingen en 
Diakenen wel volgen, en achter hen de 
overige geloovigen aankomen. 

Men moet elkander weer eens in het 
oog zien, om door het oog heen, een blik 
in elkanders broederhart te slaan. 

En voorts kon nu reeds veel, dat niet aan 
de bestuursreeksen hangt, van lieverlee 
saamvloeien. Saam kon men als predikan
ten theologische conferentiën houden. Saam 
kon men de diaconiebeginselen bespreken. 
Saam ijveren voor de scholen der jeugd. 
Saam ook voor het lieve vaderland! 

Een inzender va.iyiz.z.%Am%z.z.xs.De Delvenaar 
levert op de Neo-Kohlbrüggiaansche bestrijding 
der Reformatie, die door Ds. Bolhuis c, s. uit 
Delftshaven in de wereld wierd gezonden, deze 
korte, maar afdoende critiek. 

Het bekende, onbijbelsche epistel van de HH. Ub-
bink en Bolhuis te Delftshaven werd dezer dagen, in 
den vorm van een traktaatje, aan de huizen der do-
leerenden alhier gratis verspreid. Moet het tot berouw 
over en afval van de reformatie bewegen ? Eilacie ! dan 
had men toch kw<ilijk ongelukkiger in de keuze van 
betoog kunnen zijn. Een proeve van het Docpersche 
lijdelijkheidssysteem, in de handen van ons wel onge
letterd, maar bijbelvast, Gereformeerd volk; z.il het iets 
uitwerken? Ja, de doleerenden zullen zich opnieuw 
in hun overtuiging van het goed recht der doleantie 
gesterkt gevoelen. Immers, de opstellerstheologanten 

begingen den onhandigen misgreep, waar tot heden ieder 
zich voor wachtte, om aan den heiligen Bijbelschat 
hun wapenen tegen de reformatie te ontkenen, na
tuurlijk met dit gevolg, dat zij vallen in hun eigen 
zwaard. De vele uit hun verband gerukte Bijbelteksten, 
door deze synodale kampioenen gebezigd, zijn in alge
meen bezit, worden door ons op dit punt zeer on
derzoekend volk, nageslagen, in hun verband gelezen, 
en de slotsom is: «Schriftverdraaiing". 

Dit is wel zonder een doekje voor het bloe
den gezegd; maar te veel gezegd, is het toch 
niet. 

Zulk misbruik van geliefde Schriftwoorden 
als Ds. Bolhuis maakte, kan wel iets uitwerken 
bij de mystieke lieden, die meer in hun eigen 
gemoed dan in de Schrift lezen, maar bij Ge
reformeerde Schriftkenners niet. 

KUYPER. 

—-—-iSi.^S!^S«^S><®«>-

Dan liet fc*hcltilv ambt. 

XV. 

Nog twee punten Weven ter bespreking 
over, die we in dit en een volgend artikel 
hopen af te doen. 

Is dan nu de kerk van Christus in eenige 
stad of dorp zichtbaar, doordien er per
sonen gedoopt zijn of openlijk met belijde
nis van den Christus voor de wereld uitkomen; 
zijn onder deze personen ambten ingesteld; 
en zijn zij, die deze ambten bekleeden, m een 
college saamvcrgaderd, als een raad ofbe-
stuur der kerke opgetreden; — dan kon men 
zich wel eens gaan inbeelden, dat zulk een 
openbaring van de kerk van Christus op 
een bepaalde plaats nu ook op zichzelf 
stond en met de andere kerken niets te 

maken iia.u. " •. . . 
Dien weggingen de Independeittisfeno^, 

die wel zeer ijverig tegen alle Hiërarchie 
streden, en zeer warm voor de rechten der 
plaatselijke kerken optraden; maar door over-
prikkeling en eenzijdigheid oversloegen in 
een ander, bijna even gevaarlijk uiterste. 

De Indepen dentist toch stelt zich de zaak 
zóó voor, dat de kerk uitkomt waar zij 
uitkomt, en nu voorts vrij is om te doen 
wat ze wil-

Ze kan zich, zoo oordeelt hij, met 
andere kerken in contact stellen. Ze 
kan dit ook laten. Ze kan het tijde
lijk, ze kan het voorgoed doen. Ze kan 
het op beding of zonder beding doen. 
IVIaar wat ze ook doet, ze doet dit krach
tens vrije wilkeur. Dit is al bloote zaak van 
overleg en conveniëntie. De Heere bemoeit 
zich daar niet mede. Hij heeft desaangaande 
geen wil. Voor Hem zijn dit onverschillige 
dingen. De kerken doen hierin naar eigen 
goeddunken. 

En dit valsche standpunt, waardoor een 
door en door Arminiaansch kerkrecht wordt 
ingevoerd en alle kerkorganisatie van 's men-
schen goeddunken afhankelijk wordt ge
steld, hebben onze vaderen dan ook zeer 
terecht en zeer ernstig bestreden. 

Het Independentisme, de kerkelijke er
varing in alle landen heeft het geleerd, is 
een loochening van het Genadeverbond in 
zijn eenheid, en een valsche doorwerking 
van een op Christelijk terrein onhoudbaar 
individualisme. 

Ge hebt dan ook niets anders te doen, 
dan het Genadeverbond weer te prediken, 
de eenheid van het Lichaam van Christus 
weer duidelijk op den voorgrond te plaat
sen en de gemeenschap der heiligen weer 
als hoofdeisch voor het Christelijk leven, 
en dus ook voor het leven der kerk, te 
doen uitkomen, om althans principieel dit 
Independentisme terstond te overwinnen. 

Het beeld, dat we een vorig maal bezig
den, van de ééne bron, die in tien, twaalf 
beekjes van de bergen vloeit, en nochtans 
éénzelfde water in al die onderscheidene 
beekjes blijft uitgieten, toont het ongelijk 
en de ongerijmdheid van het Independen
tisme dan ook duidelijk. 

Intusschen, zoo grif en voetstoots we dit 
ook toegeven, wees niettemin op uw hoede, 
dat ge in uw rechtmatig toornen tegen het 
Independentisme, uw doel niet voorbij
streeft. 

Gingt ge toch aldus redeneeren: „Omdat 
het Lichaam van Christus geestelijk één is, 
is ook feitelijk de openbaring van dit 
Lichaam één" dan waart ge opeens bij 
Rome. Juist deze redeneering toch is Ro-
mes sterkte. Het is het denkbeeld van 
den rok zonder naad. Omdat er geestelijke 
eenheid is, daarom ook institutaire eenheid, 
niet slechts als ideaal, maar als uitgangs
punt voor uw kerkelijk recht. 

En dit nu is ganschelijk gedwaald. 
Bestonden er geen beletselen, die de zui

vere en vrije uiting der kerk van Christus 
belemmerden, dan ja, spreekt het vanzelf, 
dat het ééne Lichaam van Christus niet an
ders dan in zijn eenheid zou kunnen uit
komen. 

Een lichtstraal, die op geen hindernis 
stuit, wordt niet gebroken. 

Een stroom, die van de bergen daalt en 
geen hoogte of rotsblok in zijn weg ont
moet, deelt zich niet in velerlei armen. 

Het geluid, dat geen stoornis vindt, gaat 
ongebroken door. 

Maar nu dit heilige Lichaam van Christus 
optreedt onder zondige menschen en in een 
zondige wereld, nu spreekt het vanzelf, 
dat er allerlei stoornissen, beletselen en 
hindernissen aan zijn openbaring in den 
weg staan, en dat slechts bij hooge uit
zondering en slechts voor een tijd heel dit 
Lichaam van Christus' kerk zich als eenheid 
openbaren zal. 

Dit is korten tijd geschied onder den druk 
dergroote vervolgingen en ook daarna nog 
ten deele op de groote conciliën zoo ge
bleven, maar toen de kerk zich nog verder 
uitbreidde, en haar macht grooter wierd, is 
van lieverlee die eenheid een valsche ge
worden; tot ten leste die valsche eenheid 
in de Reformatie weer brak, en nu sinds 
dien tijd, de kerk van Christus in alicrlei 
gebroken deelen uitkomt. 

Dit nu maakt, dat de uitwendige een
heid van de kerk in haar bestuur thans 

afwezig is, want allerlei bestuur bestaat 
hier te lande en buitenslands naast elkaêr. 
Maakt evenzeer, dat de eenheid van de kerk 
in de rechtssfeer van den Staat afwezig is, 
want de gedachte zelfs van het ééne groote 
wereldrijk is gesprongen, en tal van keizer
rijken en koninkrijken zijn naast elkaêr op
getreden, zoodat zelfs de Roomsche kerk 
zich onder allerlei onderscheiden bedeeling 
van het staatsrecht voegen moet. En maakt 
ten slotte, dat het dwepen met een lands-
kerk of een volkskerk niets dan een flauw 
naschijnsel is van de geestdrift, die eens 
de middeleeuwen voor de ééne, alle landen 
en volken omvattende wereldkerk in geest
drift ontstak. 

Een volkskerk of landskerk kunt ge nooit 
uit de eenheid van het Lichaam van Chris
tus afleiden, want dit Lichaam des Heeren 
is onder alle volken en natiën één. De 
kerk is internationaal t 

Voor een landskerk of volkskerk is niets 
anders aan te voeren, dan dat het verschil 
van taal u scheidt van de kerken buiten
af, en dat de onderscheiden rechtsbedeeling 
in het eene en het andere land u de saam
werking met de kerken buitenlands bijna 
ondoenlijk maakt. 

En nu beweren we natuurlijk niet, dat 
deze taaiverscheidenheid en deze verschil
lende rechtsbedeeling niet onder 's Heeren 
bestel staan, maar toch voelt ieder, dat ze 
niet in het Lichaam des Heeren liggen en 
nooit uit dat Lichaam als zoodanig voort
vloeien. De^rechtsbedeeling, zoo van Ne
derland als van Duitschland en België, is 
tijdelijk en gaat voorbij; is niet uit het 

f7j7CA^,Y'''''?rr'er_dahk v—^ -'- /•«/fï.W 
vjcu^.—.'„„V7UU maar uit het natuurlijk 
leven; en heeft alzoo met het wszen van 
de kerk niets van doen. En slechts in-
zooverre de Heere zijn kerk uit de schep
ping opbrengt, en om der zonde wil deze 
schakeeringen in de schepping zijn opge
komen, is na het gebeurde bij Babels toren
bouw het Lichaam van Christus in zijn 
openbaringen aan deze belemmeringen en 
beperkingen onderworpen. 

En dit nu, dat deze hindernissen en 
splitsingen niet uit het Lichaam van 
Christus voortkwamen, maar dat het 
Lichaam van Christus in zijn openbaring 
er aan onderworpen is, dit juist maakt hier 
al het verschil. 

Nu toch is en blijft het Lichaam van 
Christus één, Eén dus de band en gees
telijke betrekking waarin alle kerken, waar 
zich die ook openbaren, in haar ééne Hoofd, 
tot elkêar staan. En rust eveneens op 
alle kerken de plicht, om ook in haar uit
wendig kleed die eenheid te zoeken. Maar 
volgt hieruit evenzeer, dat deze plicht nooit 
verder gaan kan of mag, dan de veiligheid 
en gaafheid en ongeschondenheid van het 
geestelijk karakter der kerk gedoogt. 

Elke plaatselijke kerk is essentieel, d. i. 
krachtens haar wezen, zoo ze een ware 
kerke Christi is, vanzelf en zonder iets 
te doen, één met het Lichaam van Christus 
in alle plaatsen. 

Elke kerk van Christus moet, zoover 
kracht en nagebuurdheid dit toelaten, cor
respondentie der liefde zoeken met andere 
kerken van Christus, als die van hetzelfde 
geestelijk Lichaam zijn. 

Ze moet de correspondentie des lijdetts 
en des mededoogens kennen, omdat de pijn 
van één enkel lid heel het Lichaam door 
de zenuwen krimpen doet. 

En ook ze moet, zoover ze kan en dit 
mogelijk blijkt, correspondentie van ambt 
en bestuur met de overige kerken zoeken 
en oefenen. 

Ze moet dit doen, niet omdat het zoo 
nuttig en profijtelijk en gemakkelijk is, 
maar omdat de Heere het alzoo gebiedt. 
Jure divinol 

Ze moet dat doen, niet omdat dit de 
liefde streelt, maar omdat ze door anders 
te handelen zondigt. 

Ze moet het doen, niet omdat ze de 
geestelijke eenheid van het Lichaam van 
Christus wil uitbrengen, maar omdat het 
naar goddelijk recht niet anders mag. 

En slechts dan is ze hiervan ontslagen, 
en slaat haar plicht zelfs in het tegendeel 
om, als zulke correspondentie te^en Gods 
Woord ingaat en een correspondentie van 
leugen wordt ter oprichting van mensche-
lijke heerschappij. 

Zegt dus de hierarchale man: ,.,Altoos 
moet er éénheid van de kerken in het Bestuur 
zijn ;" en zegt de Indepetidentist: „Dit hoeft 
nooit en staat aan onzen vrijen wil" ; dan ge
tuigt de Calvinist, dat eenheid de eisch is, 
maar een eisch, die door dezen anderen eisch, 
dat Christus alleen eere in zijn Kerk hebbe, 
wordt beperkt. 

Op goddelijk en op menschelijk recht 
komt het hier maar aan. 

De Independentist ziet in de combinatie 
van kerken niets dan bepaling van mensche
lijk recht. 

De Hiërarch eischt de erkenning, dat het 
goddelijk recht is, maar dienstbaar gemaakt 
aan menschelijke hoogheid. 

De Calvinist daarentegen erkent ten volle 
dat het goddelijk recht hier den eisch stelt, 
mits niet vergeten worde dat de eere 
Gods dien eisch beperkt, 

KirvPER, 

Gelijk we onlangs mededeelden, heeft Het 
Vaandel met de stukken aangetoond, dat de 

Synode der Genootschapskerk elk denkbeeld 
en elk voorstel om de studenten der Vrije Uni
versiteit tot hare examens toe te laten, in arren 
moede verworpen heeft. 

Doch zie, nu is de synodale tegenstander nog 
niet tevreden, en zegt: „Ja, dit is ook zoo, 
maar dat gaf alles niets, de Vrije Universiteit 
had het zelf moeten vragen; dan zou de Synode 
wel toeschietelijk zijn bevonden!" 

Hierop nu antwoordt Het Vaandel: 

„Wij hebben nooit beweerd, dat de Synode een voor. 
stel van de V. U. heeft verworpen, maar alleen di 
voorstellen — en dit was natuurlijk onze bedoeling — di 

inkwamen, waarover zij geroepen werd te beslissen. 
Over een voorstel van de V. U. kon zij niet beslissen, 
omdat zulk een voorstel niet op hare agenda voorkwam. 
Op hare agenda kwamen de voorstellen der verschil
lende Kerkelijke vergaderingen of van Kerkelijke per
sonen. Deze had zij niet moeten verwerpen 

Het is dan ook niet te verdedigen, dat zij die ver
werpen moest, noch veel minder dat het een gunstbe-
tooning van haar zou zijn, indien zij wel een verzoek 
s'an de V. U. in overweging had willen nemen. Dit 
zou, en ook dan slechts nog niet ten volle, te verdedi
gen zijn, indien men moest aannemen, dat zij was en 
is: Koningin der Kerk. Maar dit gelooft immers de 
»N Spr." zelve niet? Aan die door en door onbijbelsche, 
ongereformeerde beschouwing, doet ook dit weekblad 
niet meê ? Het weet zeer goed, dat nooit zulk een Ko
ninklijke macht aan haar is gegeven. «Hoogste bestuurs
college", naar hooger rang, het is uitdrukkelijk verklaard 
op last van Z. M. Willem I, mocht zij nooit staan. 
Zou zij dan iets aan hare waardigheid tekortgedaan 
hebben, indien zij, waar duizenden het begeerden, waar 
vanuit den boezem der Kerk zelve verzoeken uitgin
gen, waar zij zelf niet eens het inititiatief behoefde te 
nemen, aan die verzoeken, aan die voorstellen een 
gunstig oor had verleend? Integendeel, zij zou het on
dervonden hebben, dat dit hare waardigheid had ver 
meerderd. Men betwist de stelling, dat wij niet hebben 
een hiërarchische Kerluregeering; men verkondigt de 
stelling, dat niet van bovenaf, maar van beneden op, onze 
Kerkregeering is, maar weerspreekt men die stelling 
niet, als men de Synode een Koninklijke macht toe
dicht, gelijk Rome het Hoofd der Kerk zich het liefst 
voorstelt, als heerschende over de Kerk met Koninklijke 
macht ? 

De vraag, of de Synode ten opzichte van den Staat 
ook eerst gewacht had totdat deze bij haar kwam, 
was dan ook niet zonderling, was volstrekt niet een 
vraag, passende in het kader der «Gereformeerde zelf
verheffing", maar een vraag die gedaan was, om de 
N, Spr. het onbüijke van zijn beschuldiging tegen de 
V. U. te doen inzien. 

De Rijks-Universiteiten worden onderhouden door 
den Staat, de V. Universiteit door een Vereeniging, 
als rechtspersoon erkend. 

De Synode had niet te vragen: Hoe zijn die Univer
siteiten er? maar: Zijn zij er? En bij de wetenschap dat 
de V. Universiteit ook een theol. faculteit bezat met 
uitnemende mannen als Hoogleeraars, had de Sy
node niet eerst behoeven te wachten op den eersten 

-'>M", van de zijde der V. U. Was deze stichting alleen 
!;.„pverk' onzer" licin"a£'.l''en met het doel opgericht 
een theologiscli^'icho'oj, auitïodat!'" 
om leeraren te kweeken voor cle Ned. Herv. i^ei..-, 
dan was het nog een ander geval; maar de N. Spr. 
weet zeer goed, dat deze stichting, hoe gebrekkig, ook 
op den naam van Universiteit aanspraak mag maken, 
een Universiteit, niet alleen opgericht om Leeraren 
te vormen, maar ook advocaten, litteratoren enz. 
Op gevaar af, van weer verdacht te worden van 
Gereformeerde zelfverheffing, zullen wij toch deze 
stelling hier neerschrijven. Indien men spreken 
mag van aan hare waardigheid iets verplicht te 
zijn, dan gold dat in dit geval niet van de Synode, 
maar van de V. Universiteit, m. a. w, dan had de 
V. Universiteit den eersten stap niet mogen doen. 

En juist omdat het een Umversiieit is, zien wij niet 
in, dat, indien men in het Kerkverband meent te moe
ten blijven, daarom moet ophouden lid of begunstiger 
van deze stichting te zijn, dat alle predikanten die tegen 
doleeren zijn, die totnogtoe leden of begunstigers 
waren der V. U., zich moeten terugtrekken. 

Aan geloovige letterkundigen, aan geloovige pleit
bezorgers, aan geloovige doctoren heeft ons volk 
evenzeer behoefte als aan geloovige predikanten." 

Dit is duidelijk en afdoende. 
Toch dient er meer van gezegd. 
Na de wet van 1876 op het hooger onderwijs 

kwam de Synode voor een nieuwen toestand 
te staan, en heeft ze overeenkomstig dezen 
nieuwen toestand haar reglementen gewijzigd. 

Die nieuwe toestand was: 1". dat de oude 
theologische faculteiten veranderd wierden in 
scholen van godsdienstwetenschap op natura
listische basis; 2". dat de mogelijkheid gebo
ren wierd dat er een Christelijke universiteit 
op de basis van Gods Woord zou komen. 

En wat heeft de Synode toen gedaan? 
Heeft zij toen geducht het gevaa:r, om de 

leeraren op deze geheel veranderde rijksscho
len te do3n opleiden, en met vreugde de mo
gelijkheid begroet, dat haar uit vrije scholen 
hulpe zou dagen? 

Neen, maar toentertijd, in 1877,^ heeft de 
Synode, na gewaarschuwd te zijn, en wetende 
welk gevaar dreigde, met voorbedachten rade 
en opzettelijk de deur dichtgeschoven, enden 
eisch gesteld: Ge moet aan een rijks-hooge-
school zijn klaargemaakt i). 

Hierin ligt de synodale ongerechtigheid. 
KUYPER. 

stttefeïïd. 
Engeland. Strijd voor de vr ij ma

king van de Episcopale kerk van 
den staat in Wales. 

Sedert de Episcopale kerk in Ierland niet 
langer meer staatskerk is, is ook in Wales 
eene beweging ontstaan om scheiding van kerk 
en staat te verkrijgen. Bekend is het, dat in 
dit vorstendom de meerderheid der Protestant-
sche bevolking niet meer tot de staatskerk be
hoort, maar tot de Dissenters is overgegaan. 
Het kan daarom geen verwondering baren, dat 
de bevolking vóór eenige jaren er veel tegen 
had om voor de staatskerk tienden op te bren
gen. Dit moge onbillijk schijnen, doch oor
spronkelijk schijnt de kerk het grondbezit ge
had te hebben, en dit aan anderen te hebben 
afgestaan, onder voorwaarde, dat bij wijze van 
jacht tienden zouden worden opgebracht. Het 
jetalen van deze tienden is door de grond
eigenaren aan hunne pachters opgelegd en om 
dat de groote meerderheid der pachters niets 
meer met de Episcopale kerk uitstaande 
wil hebben, zoo is het te begrijpen, dat er 
groote onwil ontstond om deze te betalen. De 
regeering diende bij het Parlement een wets
voorstel in, waarbij werd bepaald dat de grond
eigenaren de tienden aan de Episcopale kerk 
moesten betalen, doch het werd afgestemd. Het 
volk weet echter niet. waaruit de tienden hun 
oorsprong hebben, waardoor de strijd tegen 
de tienden een strijd tegen de Anglikaansche 
kerk geworden is. Er werd een anti-tienden-

bond opgericht, die onlangs in een nationaal 
verbond, gelijk dit in Ierland bestaat, werd 
opgelost. Dit verbond heeft het volgende pro
gramma : 

1. Scheiding van kerk en staat. 
2. De tienden behooren voor nationale doel

einden gebruikt te worden; bijv, voor de op
richting van vakscholen en verlichting van be
lasting. 

3. Er behooren nieuwe landsvvetten te komen, 
waarbij de pachtpenningen op een rechtvaardige 
wijze vastgesteld worden. 

4. Er dienen nationale scholen te worden 
gesticht. 

5. Aan Wales komt een zelfstandige regee
ring toe. 

Een deputatie van dit nationaal verbond 
woonde een vergadering van de liberale parlij 
te Nottingham bij en wist Ie verkrijgen, dat 
de losmaking der kerk van Wales van den 
staat op het liberale programma kwam te 
staan. Op haar jbeurt beloofde zij, den heer 
Gladstone te steunen in zijne pogingen om aan 
Ierland een zelfstandige regeering te geven. Er 
wordt dus een deel der staatskerk van Enge-

•) Wijlen het Kamerlid Mr. J. J. Teding v.m Berk 
hout, die destijds in de hooge besturen z.it, heelt toen 
gewaarschuwd.. 


