
maar geen muur; een geschilderde vroomheid 
in prachtige kleuren, maar zonder dat de geur 
des levens er van uitgaat; dan is Sions naam 
geen schild, maar een schriklijk gevaar; en is 
er geen erger toestand denkbaar dan van iemand, 
die in zulk een Sion als een geruste voortleeft 
en in zulk een denkbeeldig Jeruzalem als 
een verzekerde slapend meê afdrijft op den 
stroom. 

Dan vindt ge soms heele gezinnen waar 
alles orthodox toegaat, en heele geslachten 
die voor Sion staan ingeschreven, en heele 
dorpen die bij Sion gerekend worden, ja 
heele landstreken die onder Sions scha
duw haar kudden doen weiden, en dat er 
aldoor geroepen wordt: »Vrede, vrede en geen 
gevaar!", en dat ze denken: „Wij zijn rijk 
en verrijdt geworden en hebben geens dings ge
brek", en dat er toch eigenlijk niets dan een 
moeras is van wateren die eens vloten maar 
nu stilstaande wateren zijn geworden, omdat 
de adem des Heeren er het woud niet meer 
doorademt. 

Toch behoeft het kennersoog zich tus-
schen die echte Sionieten en die valschelijk 
gerusten in Sion niet te vergissen. Immers 
hun uiting is juist tegenovergesteld. 

Voor die valschelijk gerusten is hun vroom 
vormleven het een en al, maar naar den leven
den God vragen ze niet. Ze drinken uit de 
beek en ze weiden op de velden, maar om 
den Herder hunner ziele roepen ze niet. Hun 
Sion is een gekunsteld, geen wezenlijk Sion. 
Een Sion onder een glazen stolp, waar geen 
stofje inwaait,; maar niet het echte Sion, 
waarin het trillen en dreunen van de majes
teit des Heeren HEEREN wordt gevoeld. 

En daarom vindt ge dit verschil, dat die 
valschelijk gerusten in Sion den kwaden dag 
altoos verre stellen; en zich de breuke van 
het huis Jozelfs niet aantrekken; en geen 
lijden om Sion en geen zorge voor zichzel-
ven kennen; maar als welvoldane en zelfgenoeg
zame kinderen Abrahams'zich vermaken binnen 
het gordijn van hun heilige tente; en juist daar
door geen schok in dé ziel en geen ritseling 
in het woud, en geen erbarming met anderen 
kennen. Wat gaan hun de volken achter Bazan 
aan ? Niets kan in hun heilig Sion hen deren! 

Maar zoo zijn degenen, die wezenlijk rust 
in het echte Sion vinden, niet. 

Eer omgekeerd voelen zij keer op keer een 
onrust in de ziel, alsof de fundamenten van 
Sion zelf schokten en dreunden. Hun stormt 
het gedurig in de hooge spitsen der torens en 
in de toppen der boomen, die Sion omringen. 

Zij hooren God den Heere werken, en het 
naderen van zijn Majesteit is hun ontzaglijk. 

Neen, ze zijn niet gerust, dan door de span
ning van de onrust heen. 

Want aldoor dreunt hun de stem huns Gods 
in het oor, en dan beven ze, tot de volmaakte 
liefde straks de vreeze weer uitdrijft. 

Zij merken zijn oordeelen en ze sidderen; 
en schrikken bij de gedachte van wat uit de 
zwa,ngere wolken van zijn Majesteit straks de 
volken en de natiën, en ook hun woonstede, 
ja de kerke Gods, treffen zal. 

Om hen gist alles en kookt alles. Het leeft 
en trilt en ritselt. Één machtig, majesteus gol
ven van de Mogenheid des Heeren in zijn 
Koninklijk bruisen. 

En dan de vraag, of dat oordeel tegen hen 
komt of voor hen strijden zal. 

o, Straks overwint het geloof weer, en dan 
jubelen ze te midden van den stormwind; maar 
toch ze kennen ook de benepenheid des harten, 
als eigen schuld en zonde hen zoo wreed om
verwerpt. 

En dan liggen ze neder »als dood aan 'zijn 
voeten" tot Hij de hand weer op hen legt en 
ze leven mogen. 

En aan en in dien nood leeren ze het dan, om 
allen hoogmoed en trotsche verheffing over het 
medeschepsel hartgrondig te verfoeien, tot er 
in hun ziele invloeit iets van goddelijk mede-
doogen en van erbarmen met wie Sion nog niet 
kent. 

KUYPER. 

Amsterdam^ 22 Juni, 

In het geding van de Amsterdamsche 
Kerkvoogdij is dan nu beslissing gevallen, 
en de Hooge Raad heett geoordeeld, de Kerk
voogden daarbij zelfs als interveniënten te 
moeten afwijzen. 

Dit bericht heeft ons geweldig aange
grepen. 

Immers, hier zijn dan nu mannen, die 
wettig benoemd zijn; benoemd eer het Con
flict ontstond, en tegen wier benoeming 
geen enkel bezwaar ooit is ingebracht; man
nen, die, na benoemd te zijn, als bij eede 
beloofd hebben, het beheer niet te zullen 
overgeven, dan daartoe door den rechter 
gedwongen; mannen, die, toen anderen die 
gelijke belofte deden, hun belofte schon
den, pal bleven staan, en trouw aan eed en 
plicht, voor de rechten der gemeente ge
streden hebben; mannen, die, in onwankel
baar vertrouwen op dit hun goed en deug
delijk recht ook bij den aardschen rechter 
om handhaving van hun rechten kwamen; — 
en die nu moeten ervaren, dat de hoogste 
rechter in het land wei niet heeft durven 
zeggen, dat ze ongelijk hadden, maar toch 
toeliet dat de tegenpartij hun het hand
haven van hun recht onmogelijk maakt. 

Natuurlijk voegt hun berusting in dit 
vonnis, en erkennen ze dat de rechter, die 
het uitsprak op aarde, macht van Gods
wege bezat, niet om uit te maken wat recht 
voor God is, maar wat als recht in Neder
land zal gelden. 

De Hooge Raad had te beslissen. 
Maar toch te beslissen niet verder dan 

voor de rechtsverhoudingen in het uit
wendige, zonder dat daarmee ook maar 
één oogenblik hun zekerheid kon worden 
geschokt, dat kerkvoogden in het wezen 
der zaak, dat ze naar wezenlijk recht, dat 
ze voor God gelijk, volkomengelijk hadden; 
en dat alleen een nevel die voor het oog 
der rechters trok, hen tot deze uitspraak 
heeft kunnen brengen. 

Ziehier de Consider anten waarop de Hooge 
Raad den 15 Juni j.l. vonnis sloeg. 

Overwegende, dat, daargelaten de vraag of het 
Cl. B. doende wat des Bijz. Kerkeraads is enz., 
tot het constateeren van zoodanige afscheiding 
bevoegd is, in allen gevalle vaststaat, dat de 
vier heeren, reeds voor de dagvaarding in 
revisie, waren leden van de Ned, Gerefor
meerde kerk te Amsterdam (doleerende), welk 
feit door de verweerders in revisie is gesteld 
en door de eischers niet is tegengesproken. 

O. Dat die Kerk, gelijk uit het overgelegde 
Kerkeraadsboekje blijkt en dat door de eischers 
in revisie niet is tegengesproken, heeft een 
eigen organisatie en geheel staat buiten het 
Synodaal verband der Ned. Herv. Kerk, zoo-
als dit bij art. 4 van het Alg. regl. is om
schreven. 

O. Dat die heeren dus, door — met de 
kennelijke bedoeling om zich geheel te ont
trekken aan het voormelde Bestuur van de 
Ned. Herv. Kerk — leden te worden van een 
ander kerkgenootschap dan dit, waarvoor zij 
thans optreden, geloond hebben niet meer te 
zijn leden van het laatste, en dus ook niet 
meer kunnen zijn leden der Commissie, waar
voor zij thans optreden, etc. 

Al de grond waarop het vonnis rust is 
derhalve de overweging, dat er een nieuw 
kerkgenootschap is opgericht; dat de ver
zoekers om interventie zich daarbij aan
sloten; en dat zij derhalve ophielden leden 
der kerk en dus ook Kerkvoogden te zijn. 

Wat dunkt u van deze redeneering.' 
Niet een philosoof, maar de Hooge Raad 

spreekt. 
Eilieve, hoe anders dan naar de wet van 

1853 weet de Hooge Raad, welke kerkge
nootschappen er bestaan.' 

Hoe kan de Hooge Raad het optreden 
van een nieuw kerkgenootschap in rechten 
constateeren, waar de handelende personen 
unaniem bij den Koning en dus in rechten 
verklaard hebben, dat juist niet te willen, 
niet te beoogen, en ook niet te hebben ge
daan.? 

Waar, in welke wet staat- geschreven, 
dat aansluiting aan een andere bestuurs
organisatie overgaan is in een ander kerk
genootschap .'' 

Wat recht heeft de Hooge Raad om te 
beweren, dat ik niet te gelijker tijd tot twee 
kerkgenootschappen kan behooren.' 

Hoe kan ooit door den Hoogen Raad, 
tegenover het officieele stuk dat naar den 
Koning ging, bewijs geput uit een kerkbode 
of een handboekje ? 

Zoo vermenigvuldigen zich de vragen, 
en onze verbazing blijft aanhouden, dat de 
Hooge Raad tot zulk een beslissing komen 
kon. 

Is dit dan nu de vrucht van de breede 
studie der rechten, die in dit hoogste col
lege het zuiverst schitteren moest in haar 
doorzichtigheid} 

Strekt zulk een vonnis nu om het recht 
en het rechtsbesef in het midden der natie 
te sterken} 

We vragen slechts. 
Althans zoolang de rechtsgrond waarop 

deze uitspraak steunt, niet wordt aange
wezen. 

Immers is de Hooge Raad niet meer, als 
vroeger, geroepen tot het verrichten van 
politieke machtsdaden, om te handhaven 
wat in zijn oogen orde en regelmaat eischen, 
doch heeft dat college alleen te beslechten 
wat uit de vaststaande rechtsbeginselen 
•logisch voortvloeit. 

Het zachtste oordeel dat over dit 
vonnis gaan kan is, dat deze mannen te 
veel buiten het kerkelijke leven stonden, om 
te weten wat ze door dit vonnis op ker
kelijk terrein deden. 

Aan den Heere zij het overgegeven! 
Hij beschikt. 
Toch is er aan deze uitspraak weer één 

goede zijde. 
Onze vele broederen, die nog met hoof

delij ken omslag door de Synodale besturen 
geplaagd worden, kunnen nu veilig den 
heofdelijken omslag weigeren. 

Immers de Hooge Raad heeft nu uitge
maakt, dat wie tot een kerk in doleantie 
behoort, eo ipso burgerrechtelijk ophield lid 
te zijn van de bestaande gemeenschap. 

Ook in dit opzicht een zonderling arrest. 

Het is een kostelijk werk dat Prof. Wie-
lenga verrichtte, door kort voor de Synoden 
saam komen nog eens heel de quaestie, die 
tusschen de strijdende broederen in geschil 
ligt, principieel en historisch toe te lichten. 

En daarbij is het ons uiteraard een oor
zaak van geheel ongeveinsde vreugde, dat 
hij bijna op elk punt niet slechts tot gelijke 
resultaten komt, als wij kwamen, maar bo
vendien deze resultaten nog scherper for
muleert. 

Ons een vreugde niet om het gelijk, dat 
we daardoor krijgen, maar omdat nu uit
komt, hoe de strijd die gevoerd wierd, 
volstrekt niet een strijd is tusschen „ge-
scheidenen" en „doleerenden" maar een 
manlijke strijd over den eisch der begin
selen en de lessen der historie. 

Vooral op twee punten komt dit uit. 
Vooreerst wat aangaat de finale breuke 

met het Synodaal Genootschap. Immers 
Wielenga heelt den moed en de eerlijkheid 
om onbewimpeld te erkennen, dat deze 
breuke ook bij ons volkomen is, en bij hen 
nooit, zoomin als bij ons, oorspronkelijk 
verder dan het Genootschap reikte. 

Bij al het gebrekkige in vorming en ont
wikkeling werkt er een beginsel in en wordt 
er krachtens dat beginsel een gang in waar
genomen. Waarmee we niet kunnen, niet mo
gen breken. . ( 

In dezen zijn we gebonden. Dat is geen 
quaestie van geven en nemen, schikken en 
plooien. 

Dat beginsel is: Christus de Heere, naar zijn 
Woord Souverein op het heilig erf zijner duur-

gekochte kerk. Dat beginsel nu heeft ons, vol
gens Gods Woord, naar Art. 28 onzer Con
fessie gebracht tot scheiding van het »Herv. 
Genootschap," van »de Synodale Herv. kerk 
van 1816" met den aankleve van dien, ofwilt 
ge liever, tot wederkeering tot leer, tucht en 
dienst der vaderen, waarbij Confessie en Ker-
kenorde jure suo haar oude rechten en haar 
oude plaats hernamen. 

„Acte van Af scheiding of Wederkeering' luidde 
de titel van het eenvoudige en gedenkwaardige 
stuk, waarmee de gemeente des Heeren te 
Ulrum len jare 1834 brak met »de Synodale 
Herv. kerk." Niet Acte van Afscheiding alleen, 
ook niet van Afscheiding en Wederkeering, 
maar van Afscheiding of Wederkeering. De 
Afscheiding zelve is een Wederkeering. Maar 

ook niet: Acte van stichting of oprichting of 
zelfs formatie der kerk. Neen! om reformatie 
was het te doen. Om reformatie van de kerken 
dezer landen, die als plantingen des Heeren, 
naar zijne wonderbare trouw nooit geheel zijn 
»vernield en verdwenen", ook niet, toen ze 
gtbetXgedeformeerdtngedesorganiseerd, in regle
mentaire boeien geklonken, zich sedert 1816 
bevonden in het Synodale Babel. Zich bevon
den onder de macht van het Genootschap, 
dat naar zijn beginsel en aard en werkzaam
heid zich evenzeer valsche kerk heeft getoond 
als de ecclesia Papalis, de Pauselijke kerk van 
Rome. 

Terugkeer tot dat Genootschap, of ook zelfs 
maar weer met een enkelen draad aan dat Ge
nootschap of wat dezes Genootschaps is, te 
worden verbonden, er kan, en mag zelfs niet 
aan worden gedacht. Elke schijn zelfs moet 
in dezen worden gemeden. 

Indien de Doleerenden te dezer zaak ook 
maar iets van ons verschilden, er zou onzer
zijds aan geen »hereeniging'' kunnen oïfnogen 
worden gedacht. 

Door Gods treuwe leiding is echter hunner
zijds de brenke met »de Synodale Hervormde 
kerk" even volkomen en beslist, al nemen ze 
ook tegenover de achtergeblevenen een eenigs-
zins andere houding aan. 

Hieraan hebben wij onzerzijds niets toe 
te voegen, en we verstaan niet hoe er nog 
broederen zijn, die ons aanwrijven, dat we 
eigenlijk toch upg wel aan het Genootschap 
vastzitten. 

Met geen band en met geen koord, met 
geen draad en met geen vezel meer. 

Mits men nu maar wel in het oog houde, 
dat breuke met het Genootschap nooit ver
der kan reiken dan tot breuke met al wat 
dit Genootschap was, is, wrocht of organi
seerde, en dus nooit achter 1816/èaw terug
gaan. 

En ten tweede wijzen we op zijn oordeel 
over het Statuut van 1869. 

Ons wierd het zoo euvel geduid, dat we 
dit „Reglement" als een Statuut qualifi-
ceerden. 

En wat zegt Wielenga er nu van? 

Te dezer zake zijn, zooals bekend is, de 
gevoelens niet weinig gedeeld. 

Terwijl de een er slechts een i»Kennisgeving" 
ia ziet, een ding van zeer onschuldigen aard, 
noemt een ander het een ^Statuut" en wel 
van zeer gevaarlijke strekking. 

De officieele titel is : Reglement op de inrich
ting en het bestuur der Christelijke Gerefor
meerde Kerk in Nederland. En gelijk zijn naam 
is, is zijn aard. Het is een Reglement in den 
eigenlijken zin des woords en »met al den 
aankleve van dien". 

Volgens de eerste opvatting zou het dan 
eigenlijk niets anders zijn dan een hegeleidende 
Missive tèr indienmg van de eigenlijke Re
glementen. Dat dit de bedoeling geweest is van 
de inzenders, is mogelijk. Ik wil dit zelfs gaarne 
aannemen. Te meer als ik denk aan het te 
dezer zake behandelde op de Synode van 1869, 

Dat het echter de strekking van het stuk is, 
kan, naar ik vrees, bezwaarlijk worden volge
houden. Niet slechts is daarmee de inhoud zelf 
in strijd, maar ook rijmt het niet met de plaats, 
die het in verband met de wet op de kerk
genootschappen (wet van 1853) in de regeling 
van de staatsrechtelijke verhouding der kerk 
inneemt. 

Of het dan den naam van »Statuut'' ver
dient? Dat hangt er van af, wat ge door 
»Statuut" verstaat. Kramer vertolkt het o. m. 
als »een stichtings- en grondwet van een ge
nootschap." Een wet dus of reglement, waarin 
de organisatie, de inrichting of het bestuur 
van een genootschap omschreven of geregeld 
wordt, hetzij bloot tot regeling der zaken in 
eigen boezem, hetzij ook om dienovereenkom
stig in de rechtssfeer van den Staat te worden 
geboekt. 

Zoo opgevat is er tegen die bewering weinig 
of niets in te brengen. Ter voldoening aan 
Art. I, ahn. 2 van de »wet, regelende het toe
zicht op de sonderscheidene kerkgenootschap
pen" is het opgesteld en ingediend. En op die 
indiening, de indiening van dat stuk, is de 
Christelijke Gereformeerde kerk als zoodanig 
in «legale verhouding tot de Regeering" ge
komen, door deze als zoodanig in haar rechts
sfeer ingeboekt. Het bevat in zijn vijftal artikelen 
»de bepalingen betreffende de inrichting en het 
bestuur zcoals die naar het zooeven genoemde 
Art. van de Regeering moeten worden «mee
gedeeld." 

Volgens de toelichting van den Minister van 
Justitie (22 Aug. 1853) was het der Regeering 
daarbij alleen te doen om »de organisatie van 
de kerkgenootschappen te kennen, ten einde 
maatregelen te kunnen nemen tot behoud van 
rust en orde en om te weten of de Staatswet
ten, die palen stellen, worden overschreden." 

»Haar oogmerk is niet om op het gebied 
der godsdienst zelve te treden. Zij verlangt 
alleen mededeeling van de regeling van het 
kerkgenootschap." 

Bedenke men daarbij wel, dat naar de vigee-
rehde wetten •/'kerkgenootschappen" voor de 
Regeering niets anders zijn dan »vrije vereeni-
gingen", «particuliere vereenigingen" en «bur
gerlijke genootschappen." In de zitting der 
Tweede Kamer van 20 Aug. 1853 werd dit 
door Thorbecke, ook met een beroep op de 
Grondwet, geconstateerd, terwijl Groen van 
Prinsterer reeds »bij de begrooting" van 1850 
datzelfde had uitgesproken. 

In het oog van de Regeering bevat dus het 
„Reglement" naar »de Wet van 1853" een 
omschrijving van de organisatie der Christelijke 
Geref. kerk. 

Om de inwendige regeling van »leet en gods
dienst'' is het haar niet te doen, slechts om 
de organisatie, voorzoover zij naar buiten op
treedt en met het burger- en staatsrechtelijk 
terrein in aanraking komt, 

Wij houden ons wat leer., kerkregeering en 
eeredienst betreft naar de Schrift aan Confessie, 
Kerkenorde en Liturgie. De Regeering heeft 
natuurlijk daar niets tegen. 

De Regeering houdt zich naar de Grondwet 
in betrekking tot de kerkgenootschappen aan 
»de wet van 1853." 

Maar nu bestaat er tusschen de kerk en de 
Regeering het Reglement van 1869. In de ver
houding tot en aanraking met elkander hebben 
we ons daaraan te houden. 

Uit een formeel oogpunt zelfs is het dus 
niet maar een bloote «kennisgeving", die an
dere stukken begeleidt en daarmee haar dienst 
heeft gedaan. Het is in den eigentlijken zin 
des woords een Reglement, een bindend stuk, 
waarin »de bepalingen van inrichting en be
stuur van het kerkgenootschap" zijn aangegeven, 
of, om in de taal van den Minister te spreken, 
waarin de organisatie is omschreven. 

De «Koninklijke erkenning" is dan ook daarop 
gegrond en de Synodale Commissie vindt daarin 
alleen haar rechtsgrond van handelen voor de 
haar competeerende zaken bij de Regeering. 
In «de legale" of, wilt ge liever, staatsrechte
lijke verhouding der Christel. Geref. kerk tot 
de Regeering vormt dus het Reglement van 
1869 met de missive der «Koninklijke erken
ning' en de Instructie der Synodale Commissie 
een drievoudig snoer, dat in zijn aard en strek
king het geheele organisme «Ler kerk omvat 
en in eijn kracht niet mag worden onderschat, 
al schijnt het tot nog toe slapende. 

Niet toevallig wordt het in onze Synodale 
Handelingen, meermalen, zoo o. a. zelfs door 
de Commissie voor het ontwerp op het Beheer 
der kerkelijke goederen (Art. 181 der Synode 
van 1879) het Grondregletnent genoemd. In 
onze staatsrechtelijke verhouding tot de Regee
ring is het dat dan ook. 

Aan dit formele of aan de plaats, die het 
in de organisatie der Kerk inneemt, wat de 
verhouding tot de Regeering betreft, beant
woordt het dan ook volkomen uit een mate
rieel oogpunt of wat den inhoud aangaat. 

En even ongunstig oordeelt hij over den 
inhoud. 

Ook met den besten wil kan ik den inhoud 
van het Reglement niet in overeenstemming 
brengen met de beginselen en den aard der 
Geref. Kerkregeering. 

Volgens deze is elke plaatselijke gemeente 
een zelfstandige openbaring van het verborgen 
lichaam van Christus, een genadigde schepping 
des Heeren door zijn Geest en Woord. Zij 
bestaat jure suo, en niet door een wilsdaad 
van menschen, zooals dat met elke andere ver-
eeniging het geval is. Haar vrijheid of recht 
van bestaan hangt niet van menschelijke wil
lekeur, zelfs niet van de Overheid af. Zij is 
een zelfstandig lichaam, bestaande naar het 
recht en de genade haars Heeren, onder zijn 
Souverein bewind. Naar den Woorde Gods en 
den aard van haar leven is zij echter geroe
pen, met andere plaatselijke kerken Christi, die 
van eenzelfde belijdenis zijn, in kerkelijke ge
meenschap te treden. 

Het Kerkverband gaat dus uit van de plaat
selijke kerken. Deze vereenigen zich. Wel kan 
men in gezonden zin spreken van een Provin
ciale of Nationale kerk, maar men houde onder 
het oog dat deze slechts de totaliteit is der 
plaatselijke kerken van gewest of land, zooals 
die met eenzelfde Confessie naar eenzelfde 
Kerkenorde leven. 

Van deze beschouwing gaan de wetten onzes 
lands niet uit. Volgens deze zijn, zooals we reeds 
opmerkten, de «kerkgenootschappen" niets an
ders dan «vrije, particuliere" of ook «burger
lijke vereenigingen", die zich eigenlijk in niets 
van andere vereenigingen onderscheiden, be
halve in het godsdienstige doel, waarmede ze 
opgericht zijn. 

Volgens deze beschouwing is eerst het Ge
nootschap, eerst de Vereeniging met hare leden 
en dan de gemeenten of deafdeelingen, waarin 
zij zich splitsen. Zoo b. v. de Vereeniging voor 
Geref. Schoolonderwijs. De leden, waar ook 
verspreid in Nederland, vormen saam, in die 
hoedanigheid., de Vereeniging. Zij maken het 
Genootschap uit. Deze echter kunnen zich 
tot eene plaatselijke af deeling vereenigen. Maar 
om lid van eene plaatselijke afdeeling te kun
nen worden, moet men eerst lid van de Ver
eeniging zelve of «Hoofdvereeniging" zijn. Hier 
vormen 'dus niet de deelen of de plaatselijke 
afdeelingen het geheel, dat doen de leden, als 
zoodanig, en het geheel splitst zich, deelt zich 
door plaatselijke organisatie der leden in deelen. 

Dit stelsel nu, het Collegialistische genoemd, 
verwerpt de Christel. Geref. kerk met geheel 
haar hart voor hare kerkelijke organisatie. Ge
tuige haar Confessie en haar Kerkenorde. Ge
tuige ook de practijk der Kerkregeering, zoo
als die tot nogtoe in haar midden wordt uitge
oefend trots het bestaan der Synodale Com
missie naar het Reglement. 

En zij kan niet anders dan het te haten met 
innerlijken afkeer, maar ook de Regeering kan 
niet anders dan het als een dierbaar troetel
kind te koesteren. 

Afgedacht van alles is het daarom alreê 
een gevaarlijke proefneming twee zulke uiteen-
loopende stelsels in een Reglement met elkan
der in bevredigende aanraking te brengen. 
Een proefneming, welke, zou men zoo zeggen, 
noodwendig schipbreuk moet lijden. 

De kerk gaat uit van de Presbyt. beginselen, 
de Regeering van de Collegialistische. De kerk 
is daarbij naar de Schrift gebonden aan Con
fessie en Kerkenorde, de Regeering naar de 
Grondwet aan de Wet van 1853. 

Het Reglement moet dus uitgaan van de 
Presbyt. beginselen der kerk en toch ook aan
sluiting vinden bij de Collegialistische der Re
geering. Het moet wortelen in Confessie en 
Kerkenorde en toch houvast vinden in de Wet 
van 1853. Een schier halsbrekende toer. 

Als ik dit in aanmerking neem dan moet ik 
het Reglement bewonderen en heb ik niets dan 
eerbied voor de mannen, die het in orde heb
ben gebracht. 

Materialiter is er alles in opgenomen wat 
men uit een Presbyt. oogpunt maar kan wen-
schen, Confessie, Catechismus, Leerregels van 
Dordrecht, Kerkenorde, Liturgie. Uitnemend. 
Het kan niet beter. 

Maar fermaliter zijn de blijken niet te mis
kennen hoe moeielijk en teeder dé taak was 
om een Geref. kerk in «legale verhouding" te 
brengen met een Overheid, voor wie naar de 
vigeerende wetten kerken of kerkgenootschap
pen slechts particuliere vereenigingen zijn. 

Tusschen hem en ons is de strijd dus 
uitgestreden. Dank zij de uitnemende en 
grondige historische onderzoekingen waartoe 
hij overging en de scherpte waarmee hij 
het ontleedmes hanteerde, zag hij de waar
heid en vond den moed ze te belijden. 

En voegt men hier nu bij, dat hij ook 
in dit stuk allerlei gewichtige historische 
bijzonderheden herinnert, die uit het leven 
van zijn eigen kerk genomen zijn, en o. a. 
onweerlegbaar aantoont, dat het fameuse 
Statuut van 1869 eigenlijk heel anders door 
de Synode van Middelburg bedoeld was; 
alsook, dat hij dit alles inkleedt op een 
wijze, die van hartelijke, ongeveinsde liefde 
voor zijn broederen getuigt, dan is de gissing 
zeker niet gewaagd, dat dit vlugschrift be
stemd is, om merkbaren indruk te maken, 
en een machtigen schakel te vormen voor 
de hereeniging, die beiderzijds door de 
vroomsten en de besten zoo hartelijk wordt 
begeerd. 

We zijn zooveel gevorderd. 
Er is reeds zooveel wat vastgevroren zat 

losgedooid, wat verstijfd was gesmolten. 

En al is het dan ook, dat bij enkele 
broederen onder ons en aan de overzij nog 
aarzeling bestaat over den modus quo, over 
het wenschelijke, over het plichtmatige, 
over het van God gebodene der ineensmel-
ting zijn allen het eens geworden. 

lu dit opzicht staan ook Beuker en Gis
pen, ook Littooy en Diemer nu aan onze 
zijde. 

De heer Doe. De Cock maakt een op
merking over de editie van de Dordsche 
Kerkenordening van 1619, die tot twee
maal toe door Dr. Kuyper is uitgegeven. 

Hij beweert namelijk dat in Art. TJ van 
deze Kerkenordening eene opzettelijke ver
andering is aangebracht, die feitelijk den 
tekst vervalscht en een ander stelsel er 
heeft ingedragen. 

In de Kerkenordening sprak Art. Tj van 
„de stilzwijgende bewillinghe der kercken." 

Dit wierd gedrukt: „met stilzvi^ijgende 
bewillinge der ker;^^." 

En dit nu, zoo bevveert de heer Doe. 
De Cock, is onjuist. 

„Der kercken" is, naar hij meent, in Art. 
77 een meervoud, en Dr. Kuyper beging 
een fout, met dit meervoud in een enkel
voud te veranderen. 

En overmits nu juist de vraag over de 
plaatselijke kerken en de gemeenschaps-
kerk tusschen hem en ons in geschil ligt, 
waant hij in dit artikel een machtig steun
punt voor zijn opinie te hebben gevonden 
en Dr. Kuyper op de vingers te hebben 
getikt, als had hij, om ïijn eigen opinie in 
de Kerkenordening in te dragen, den tekst 
van de Kerkenordening eigendunkelijk en 
wilkeurig en wederrechtelijk veranderd. 

Zoo men ziet een zware en grove be
schuldiging. 

We hopen ons hiervan in ons volgend 
nummer te zuiveren, en alsdan aan te 
toonen: 

i". dat der kercken in de taal van dien 
tijd zoowel enkel- als meervoud kan zijn; 

2". dat de Latijnsche tekst uitwijst, dat 
het hier enkelvoud moet zijn; 

en 3". dat de heer Doe. De Cock zelf 
zich vergiste, en op grond van die ver
gissing, ons betichtte tegen alle recht en 
rede in. 

KUYPER. 

^et Ottttuut van 1869. 

III. (Slot.) 

Ons derde bezwaar tegen den inhoud 
schuilt in de vertakking van Besturen, die 
door dit Reglement in de Christelijke Ge
reformeerde kerk is ingevoerd. 

Het bepaalt dienaangaande in art. 3 dit: 

Ingevolge de Kerkorde, vermeld in Art. i, 
wordt het bestuur over de bijzondere ge
meenten geoefend door de Kerkeradcn; met 
betrekking tot eenige gemeenten gezamenlijk, 
in een gedeelte van eene provincie, door de 
Classicale Vergaderingen; voor zooveel al de 
gemeenten in eene Provincie betreft, door de 
Provinciale Vergaderingen; en wat aangaat de 
geheele Christelijke Gereformeerde Kerk, door 
de Algemeene Synode. 

Hier is dus, hoezeer ook op verschoo-
nende en bemantelende wijze, een geheele 
opklimming, een geheele vertakking, een 
soort hiërarchie van kerkelijke besturen in
gevoerd. 

Een bestuur over de geheele Christelijke 
Gereformeerde kerk, t. w. de Algemeene 
Synode. Een reeks van tien onderbesturen 
over al de deelen van deze ééne kerk, die 
in eenzelfde provincie liggen, in de Pro
vinciale Synoden. Een nog breeder reeks 
ondergeschikte besturen over die deelen der 
kerk, die in een classikaal ressort liggen, 
in de Classes. En eindelijk de zeer breede 
reeks van de meest ondergeschikte bestu
ren over één enkel onderdeel der ééne kerk, 
in de Kerkeraden. 

Wel hebben de opstellers van dit Regle
ment gevoeld, dat ze hier voor een moeie-
lijkheid stonden, en hebben ze dan ook 
een dubbele poging aangewend om deze 
moeielijkheid te ontduiken. 

Ze merkten toch zeer goed, dat in de 
Dordsche Kerkenordening de Kerkeraad 
volstrekt niet een zoo ondergeschikte rol 
vervulde, maar veeleer het college was, dat 
alle macht, die in de Synode zetelde, aan 
die Synode toebracht. En anderzijds ont
ging het hnn niet, dat de Synoden in de 
Kerkenordening van 1619 nooit als besturen 
voorkomen. 

Toch kon van den anderen kant Art. t 
en 2 van hun Reglement in Art. 3 niet 
weer ongedaan worden gemaakt. Het col
legiale denkbeeld van één kerk met deelen, 
en dienovereenkomstig van een opperbestuur 
met onderbesturen, kon niet prijsgegeven. 

En het is om deze innerlijke tegenstrij
digheid, dat ze nu de spitse punt poogden 
at te stompen, door niet te spreken van 
besturen, maar van een uitoefenen van be
stuur, en ook bij de aanduiding van de 
wijze en de trappen waarin dat bestuur wierd 
uitgeoefend, niet bij het geheel begonnen, 
maar bij de deelen. 

Dit waardeeren we dan ook, maar het 
betert de zaak niet. 

Immers het feit blijft dan toch, dat er 
ook volgens dit artikel een eenheid van 
ééne kerk is; dat deze ééne kerk in ge
meenten is ingedeeld; en dat én over deze 
ééne kerk., én over de deelen ervan alsnu 
besturen worden ingesteld en aan den Ko
ning als zoodanig worden aangewezen. 

Dat er slechts één bestuur is, t. w. in de 
Kerkeraden, en dat deze Kerkeraden cor
respondentie en onderling toezicht uitoefe
nen in vergaderingen waarin zij saamkomen, 
kan op dit standpunt niet worden volge
houden. 

Wel is de fout der Synodale hiërarchie 



gemeden, en zijn er geen Classicaïe Besiuren 
ingesteld, maar is de Classe zelf als bestuur 
geoctrooieerd, edoch de Provinciale Syno4en 
en de Algemeene Synode dragen niette
min legaal en in rechten, naar luid van 
dit artikel geheel het karakter van de Pro
vinciale Kerkbesturen en de Synode uit 
het Reglement van 1816. 

Het „zeggenschap" dat onze vaderen 
aan meerdere kerken over de enkele ker
ken opdroegen, en naar Gods Woord toe
kenden, is hier ontaard in een bestuurs
macht, door een college over een deel 
der gemeenschap uitgeoefend. Immers in 
art. 2 wordt de ééne kerk uitdrukkelijk 
een gemeenschap genoemd, niet van kerken, 
maar van leden, en de gemeenten komen 
dus niet anders voor dan als groepen leden 
uit deze gemeenschap. 

Toch was men ook hier nog niet mede 
geholpen. De consequentie van het onjuist 
gekozen beginsel dreef met onweerstaan
bare kracht voort en verder, en zoo komen 
we ten slotte vanzelf op onze vierde be
denking, gelegen in de fatale Synodale Com
missie, waarvan art. 4, 5 en 6 de instelling 
regelt. 

Het was een lastig geva3. 
Men bedoelde buiten kijf een presbyte-

riale kerkregeling te octrooieeren, maar 
verviel in de fout, om haar te borduren 
op collegiaal stramien. 

Wat vloeide, daaruit voort ? 
Maar immers, dat men voor deze ge

schapen eenheid, voor deze in het leven 
getreden e;emeenschap, voor dit staatsrech
telijk georganiseerde genootschap, een blij
vend, een duurzaam, een constant orgaan 
noodig had, waardoor het met den Staat 
in verband stond. 

Een genootschap, een gemeenschap, een 
staatsrechtelijke corporatie kan niet slapen. 
Ze moet altoos vindbaar zijn. 

Had men nu, in de goede lijn loopend, de 
particuliere of plaatselijke kerk als staatsrech
telijke eenheid laten erkennen, zoo had dit 
geen bezwaar opgeleverd. Immers de Kerke-
raad h, er altijd, en in den Kerkeraad-ware 
alsdan het natuurlijk orgaan geboden ge
weest, om op te treden bij de Regeering. 

Maar dien weg sloeg men niet in. Niet 
de plaatselijke kerk, maar de kerk over 
heel het land zou eenheid wezen. 

Maar hoe nu.' 
Waar was dan nu het orgaan, waardoor 

de Regeering met deze nieuw geschapen 
collegiale eenheid contact en verbinding 
krijgen kon.' 

Dit kon natuurlijk niet in de Kerkeraden 
gevonden, want deze kwamen slechts op 
voor deeltjes van de eenheid. Het kon ook 
niet gevonden in de Classen of Provinciale Sy
noden, want deze representeerden ook slechts 
brokstukken van de gemeenschap, en kwa
men bovendien slechts een enkel maal 
saam. Het moest dus wel gevonden in de 
Algemeene Synode, overmits deze alleen 
het bestuur over heel het gemyofschap 
voerde, en dus alleen het recht had, om 
de eenheid te representeeren. 

Had men derhalve eene permanente 
Synode kunnen scheppen, zoo ware de 
zaak gevonden geweest. 

Maar dit ging niet. 
De Algemeene Synode vergadert slechts 

eenmaal in de drie jaren, en als ze uiteen
gaat, is het ook met haar uit. Zelfs het 
moderamen blijft niet. Zóó is de Synode 
niet gesloten of zelfs de praeses is weer 
een gansch gewoon mensch. 

Waar zou men nu dan het zoo onmisbare 
orgaan voor alle contact met de Regeering 
vinden} 

Het was er eenvoudig niet, en het ka^i 
er niet zijn, omdat de prcsbyteriale kerk-
x^g&enn^7Axl]<.Qeagemee7tschapoigenootschap 
of staatsrechtelijke eenheid niet kent; en 
er aan iets dat niet bestaat ook geen or
gaan kan uitgroeien. 

Het was er niet, en toch moest het er 
zijn. Minister Van Bosse doorzag dat on
middellijk, en hoe ook, het moest er dus 
komen. 

En toen, in die verlegenheid, hebben de 
mannen, aan wie deze zaak ter afdoening 
was opgedragen, zich herinnerd, dat het 
Synodale Genootschap een Synodale Com
missie had, en door deze Synodale Com
missie met de Regeering in verband stond. 

Welnu, als zij het ook zoo eens beproefden! 
En zoo is toen die fameuse Synodale 

Commissie in het leven getreden, die dus
ver niets beteekende, omdat de kerk feite
lijk presbyteriaal bleef leven, en zich aan 
haar eigen reglement niet stoorde, maar 
die niettemin in dit Collegiale reglement 
de kroonlijst van het gebouw is. 

En nu stemmen we volkomen toe, dat 
men na eenmaal deze kroonlijst te hebben 
aangebracht, alles deed wat doenlijk was, 
om er het kwade efifect van te voorkomen, 
maar dit nam het kwaad niet weg. 

De Synodale Commissie was er nu een
maal. D. w. z. er was een stel mannen, die 
ook als de vergadering uiteenging, met 
macht over heel de kerk bekleed bleven. 
Men had een permanent bestuur. 

Een bestuur, dat als orgaan der gemeen
schap aan de Regeering was aangesloten, 
en een bestuur, dat op verlangen van de 
provinciale Synoden, zelfs voor heel de ge
meenschap handelen en besluiten kon. 

Dit nu goed te willen praten is een on
begonnen werk. 

Het is nu eenmaal een collegiale en 
hiërarchische uitwas, en is nooit presby
teriaal te maken. 

Water en vuur vermengt zich niet. 
Dat dan ook deze Synodale Commissie, 

dit oprichten van een gemeenschap, en dit 
instellen van een vertakking van besturen 
dusver zoo onschuldig bleef, is alleen daar
aan te danken, dat heel dit Reglement niet 
uit den geest der Christ. Geref, kerk was 
voortgekomen, maar als noodmiddel haar 
was opgelegd, en dat geheel zonder arg. 

Men heeft geleefd alsof dit Reglement 

niet bestond. Men heeft in de Synodale 
Commissie gezeten, zonder macht te willen 
uiioefenen. Men liet het als een dood paard 
aan den boom gebonden, en zocht zooveel 
doenlijk in zijn handelen en laten depres-
byteriale paden. 

Een schok kan het wegvallen van dit 
Statuut dus niet teweegbrengen, 

Integendeel het leven der Chr. Geref. 
kerk zal er weer natuurlijker door worden. 

Het is een keurslijf, dat ze zich aange
schaft, maar nooit aangeregen heeft. 

Slechts dit ééne is er onaangenaam in, 
dat men thans terug moet komen op een 
gedanèn stap, en alzoo erkennen moet, dat 
men een min goeden weg koos. 

Doch hoe hard dij ook voor „de lieden 
van de wereld" zij, voor Christenen kan 
dit nooit anders dan een oorzaak van blijd
schap wezen. 

Van dwaling af te komen is hun lust en 
liefde. 

En voorts: „beter ten halve gekeerd 
dan ten heele gedwaald", blijft immers ook 
onder hen de leus der verstandigen.' 

Ook al ware er van geen Vereeniging 
sprake, toch zouden onze Chr. Geref. broe
deren, om des beginsels wille van dit fatale 
Reglement af moeten, of't zij vroeg 't zij 
laat vermoordt het hun kerken. 
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van de Vereeniging' voor honger onderwijs 
op Gerefonneenlen g-rondslag', gehouden 

te Zwolle op SI Juni. 

Het xhaantje van den toren" had den hoof-
digen kop eindelijk gewend uit het gure Noord
westen, en deze barre windstreek den staart 
toegekeerd, waarop een milde morgenzon haar 
kwistig licht spreidde over zijn metalen vede-
rendos, toen velen in de vroegte zich op
maakten naar de »propere" en vriendelijke stad 
aan bet Zwarte Water, Overijsels keurige hoofd
stad, Zwolle. 

Uit verschillende oorden van het land, langs 
verschillende wegen toog men op. . . . met 
verschillend doel. ' 

Eenerzijds trok men naar het Zendingsfeest, 
dat in den omtrek van de IJselstad zou ge
houden worden. 

Doch door dien stroom heen bewoog zich 
een andere schare, die ook wel opging ten 
feestgetijde, maar optrok naar een kerkgebouw. 

Het ging den trotschen St. Michael voorbij — 
die juist bezig was zijn gewaad te vernieuwen, 
doch zie, ook in liet nieuw gewaad het oude 
wezen bewaart, en den ouden trotschen trek 
nog dieper trekt om den stuurschen mond.... 

Ja, de St. Michaëlskerk voorbij, waarop men 
bezig is, of binnenkort bezig hoopt te zijn, 
naar ik van mijn gastheer vernam, »het beeld" 
te vergulden, waaraan hij de opmerking vast
knoopte: »'t Was beter dat ze 't van binnen 
wat gingen vergulden." En daar hij dit zoo 
stellig uitsprak, zal 't wel zoo zijn. 

De »St. Michael" voorbij. ... naar het feest
getijde van de Vereeniging, die het leven schonk 
aan de Vrije Universiteit, en toen naar het 
herbergzaam huis van de Christelijke Gerefor
meerde broederen. 

Mocht dit misschien hier en daar wat pijn
lijk schrijnen — de Heere had zooveel stof tot 
danken gegeven, en ook zooveel oorzaak tot 
verootmoediging ont-dekt, dat het de innerlijke 
vreugde niet kon wegnemen, en ook de aan
gename indruk, dien Zwolles vroegere vesting-
werken op den vreemdeling maken, moest wel 
medewerken tot een blijde stemming des har
ten, temeer nu de Heere alles met gulden 
zonneglans overtoog. 

Zwolle is geen onzer eigenlijk vreemd; want 
immers sprak het reeds in overoude tijden tot 
het godvruchtig gemoed. 

Toen in het laatste tijdperk vóór de Her
vorming van 1517 onder de steeds zich verder 
uitbreidende pauselijke heerschappij en dwinge
landij, domheid en onzedelijkheid hoe langer 
hoe meer ook ons goede vaderland overscha
duwden, vooral onder de scharen der ambts
dragers, toen werd het sommigen van edeler 
ziele bang te moede, en zocht men en zon 
men op middelen van herstel. 

Een Maerland — wie kent Jacob van 
Maerland niet? — streed reeds vóór 1300 
»met litterarische wapenen'' een goeden en 
niet ongezegenden strijd, in zijn Rijmbijbel 
immers, en in wat wij meer treffelijks van hem 
kennen. En even na 1300 leerde een Dekkers 
reeds — denk aan St.-Michaël — »dat 't habijt 
den menschen niet en heilicht''. 

En later was het een Gozewijn Tijacen, de 
Zwolsche kanunnik, die waarschuwend optrad 
tegen de kloosterlingen, — en nog weer later 
Thomas a Kempis, de beroemde, en niet ten 
onrechte beroemde, Zwollenaar, die van de 
St.-Agnietenlioogte met toornigen blik, neerzag 
op de laagte, waartoe de voorgangers des 
volks waren gezonken, en daar weeklacht 
paarde aan smeekgebed, en daar mede de 
zoete tonen deed hooren, die van het mys-
tisch speeltuig in zijn binnenste «<;i^ ruischen tot 
op dezen dag en, ontdaan van zich er mede men-
genden wanklank, nog menige ziel verkwikken. 

Tonen als deze: »Christus had vele tegen
sprekers en tegenstanders ; en gij, wilt gij alleen 
weldoeners en vrienden hebben?" of: »Wiltgij 
met mij heerschen (zegt de Heere), draag mij 
het kruis achterna; want alleen de dienaars 
des kruises vinden den weg der gelukzaligheid 
en des waarachtigen lichts. — Heere Jezus! 
dewijl uw weg zoo eng en veracht bij de we
reld is, geef mij, met verachting der' wereld U 
te volgen." 

Inderdaad..., Zwolle is geen onbekende stad 
voor de onzen, en de Imitatio (al wordt soms 
beweerd dat zij niet van Thomas is) dankbaar 
ontvangen uit de goede hand van IJsels 
stedemaagd. 

En ook, Zwolle heeft een nieuwen indruk ge
graveerd in de harten der mannen en vrou
wen — ook der ongeleerde (en van hen' niet 
't minst) die daar de belangen der geliefde 
hoegeschool zijn komen hooren bespreken, en 
die opgekomen zijn om God den Heere te 
danken voor wat Hij in het afgeloopen jaar 
heeft gedaan, en om saam te bidden of Hij 
weer medetrekke in het nieuwe. 

Er werd verlangd naar het avonduur. Een 
goede duizend menschen waren saamgekomen 
in het gastvrij kerkgebouw om de bidstonden 
bij te wonen, en vooraf door den bezielden 
mond van Dr. Geesink, tot gebed te worden 
opgewekt en voorbereid, zoo 'tGode mocht 
behagen. 

En Dr. Geesink kwam, en stelde zich in het 
midden van de vrienden en vriendinnen en 
sprak tot hen, wat wij hier in enkele, breede 
trekken weergeven. 

Na het zingen van Ps. 118 : 7 en 8 en het 
lezen van Spn 8 : 22—36, wijst spr. in een 
inleidend woord op den tegenstand, dien de 
stichting nog steeds ondervindt en ook merk
baar is in het weigeren van een kerkgebouw 
om voor haar te bidden; brengt hij zijn dank 
aan de Christelijke Ge- reformeerde gemeente 
van Zwolle, voor de heusche gastvrijheid waar
mee zij haar bedehuis afstond, en zegt de oor
zaak van haat en tegenstand te moeten zoeken 
in den grondslag onzer Vrije Universiteit. 

Tot toetsing van dezen grondslag roept hij 
naar Gods getuigenis en wat ons daar in i 
Cor. I : 18—25 te lezen wordt gegeven. 

Verband en verdere opening dezer tekst
verzen laat hij ditmaal rusten, maar dringt op 
den voorgrond de tegenstelling van menschelijke 
wijsheid en goddelijke dwaasheid. 

In deze tegenstelling ligt heilige ironife, aan
grijpend als die andere, waarvan Psalm 2 zingt 
en waarvan spreker de eerste twee verzen op 
de lippen van zijn hoorders legt. 

Alsnu gaat spr., na het begrip wijsheid te 
hebben ontleed, ontwikkelen hoe de tegenstel
ling van Paulus niet de menschelijke wijsheid in 
het algemeen, maar slechts een zekeren vorm 
van een bepaalde verhouding geldt, en wel de 
menschelijke wijsheid die als product van de 
bedorven rede, met verachting van het W'oord 
van het kruis, het geheel der dingen poogt 
en zegt te verstaan. De vijsheid der wereld 
die deze kennis wil verwezenlijken in het leven. 
Daarop schetst spr. deze wijsheid eerst op het ge
bied van het Grieksche en dan op dat van het mo
derne denken, en toont aan hoe zij telkens weer 
door God tot dwaasheid gemaakt is. Tusschen 
de menschelijke wijsheid en de Universiteiten 
wordt nu] het verband aangewezen in de his
torische ontwikkelingen van de Universiteits 
idee. Spr. wijst verder aan hoe die Universi
teiten eertijds wel degelijk rekenen met 
het Woord van het kruis, later van dezen grond
slag afglijden en nu staan op dien van het 
moderne denken en toont hier de gevolgen 
voor land en volk van aan.' 

Hierna spreekt hij over het Woord van het 
kruis, dat de wereldwijsheid dwaasheid acht, 
maar waarin God juist zijn wijsheid openbaart. 
Hij schetst ons de goddelijke wijsheid als 
deugd van en hypothese in het goddelijk We
zen, de laatste Christus, het Woord, de wijs
heid Gods. Toont verder aan hoe de verdor
ven rede, die Christus niet kent, maar eerst 
verlicht door den Heiligen Geest Hem leert 
kennen door het Woord van het kruis, als god
delijke wijsheid. Hoe deze zelfde goddelijke wijs
heid echter niet alleen in het Woord van het 
kruis, in de Schrift, maar in het scheppingsleven 
schittert, maar slechts te zien en te kennen is door 
den wedergeborene. Hoe daarom het Woord van 
het kruis zoo hechte grondslag is voor ons 
zoeken naar kennis, ook naar die hoogere 
kennis welke de Universiteit zoekt. «Grond
slag" is dat Woord en dit, zegt Spr., wijst op 
verderen bouw, en eischt de ernstige, vaak 
moeitevolle waarneming. «Gereformeerd" heet 
die grondslag, waarmee echter niets anders 
wordt bedoeld dan het Woord van het kruis 
in zijn meest zuiveren zin. Deze is de grond
slag onzer Vrije Universiteit, de wijsheid de
zer wereld moge haar daarom haten, wij we
ten dat het dwaze Gods wijzer is dan de 
menschen. 

Na het dingen van Ps. 119:9 gi-ng spreker 
voor in het gebed. 

Ten slotte hief de vergadering nog het 
zevende vers van Ps. 89 aan, en verliet onge
veer te negen uren het kerkgebouw. 

Hiermede was deze »dag'' voorbijgegaan, en 
vond de hartelijke genegenheid der broederen 
en zusters aangename gelegenheid tot vriend-
schappelijken omgang. 

Een langzaam optrekkende mist liet de zo-
mersche zonnestralen hier en daar reeds baan, 
toen de klok van negenen de vrienden op
riep naar Odéon. Wat daar is geschied, hopen 
we, als van intiemer aard, pas de volgende week 
te vermelden. 

Doch nu reeds dient de afloop gemeld der 
publieke meeting die te twee uren ingelijks in 
Odéon, maar in de grootere Concertzaal ge
houden werd. 

Ook nu was de opkomst boven aller ver
wachting groot, en waren de balkons tot in de 
hanebalken bezet. 

Dr. Kuyper presideerde en Dr. De Hartog 
hield een referaat, waarin hij ongeveer dezen 
gedachtengang ontwikkelde: 

Een beroemd geleerde van de hoogeschool 
van Bologna, zei reeds in 1200, dat alle weten en 
kennen tot één middelpunt moet geleid worden. 
Een beginsel, dat in deze Gereformeerde landen 
zijn hoogste uitdrukking gevonden heeft, doordien 
men dit middelpunt zag in God. — Ook in 
het rijk der wetenschappen toch is de vreeze 
des Heeren het begin van alle wijsheid. Het 
organisch verband der wetenschappen wordt 
gekend en de solidariteit der studie gehuldigd, 
waar de Heere regeert over de erve der we
tenschap (i Sam 2 : 3, Ps. 94 : 10, Pred. 2: 26). 

Zoodra men dit beginsel verloor trachtte 
men — omdat men toch één middelpunt wilde 
bewaren — dit punt te vinden in iets anders 
dan in God, b.v. in den Staat of in de weten
schap zelf, of waarin al niet! Maar juist los
making van alle middelpunt was het gevolg. 

Niet bij den ganschen universitairen kring maar 
slechts bij een onderdeel, althans naar Gerefor
meerde opvatting -- bepaalt de Referent de 
aandacht der aanwezigen, en stelt deze stelling: 

/. Naar den eisch der Gereformeerde beginselen 
mag, in het verband van de paedagogische roe
ping der universiteiten, een hospitium niet ont
breken. 

II. Wederkeerig treedt, juist in dit verband, het 
doel en het wezen van een hospitium in het ware 
licht. 

De groote beteekenis, die een hospitium 
voor de universitaire ontwikkeling heeft, is 
bijna geheel uit het oog verloren. Eerst toont 
de spreker, in tegenbeeld, hoe de »middel-
puntvliedende" beweging op de universiteiten 
gaande gemaakt, ook haar invloed heeft uit
geoefend op bestaan en bestaanswijs van het 
hospitium. 

Naarmate, door heel de historie, de Gere
formeerde beginselen weken, wordt het hos
pitium losssr van de academie, om ten slotte 
alleen kosthuis te worden, geheel buiten ver
band met de school. 

Verzorging nu van het lichaam is zeer zeker 
noodig, en ook in den bloeitijd der Gerefor
meerde beginselen had men er oog voor, en 
sprak men van »ontfangst en onderhoud van 
jonge bequame studenten" — maar dit is niet 
het onderscheidend kenmerk van een «hos
pitium.'' Dit toch is van hooger conditie: 
het is een vriendelijk tehuis in leeren en 
leven, en moet dan ook als zoodanig een 
planthof zijn in den hof der wetenschappen. 
Zoo is het Collegium theologiae te Leiden ge-! 

sticht »tot goede kennis en »EinheitIichkeit" 
en opdat de Christelijke Gereformeerde religie 
vruchtbaar mocht worden gemaakt tor leer en 
oefening, tot stichting en onderwijzing, en op
dat er afbreuk aan dwaling en ketterijen ge
schiede." 

Allereerst voor de inwonenden, maar ook 
voor die buiten woonden, die den lof der 
studiën wenschten te versieren met een zede-
lijken en godvruchtigen levenswandel. 

Alzoo een »queeckhof", «waarin de jonge
lingen van jongs op in talen, wetenschappen 
en de ware religie geoefent, en waarin ze met 
wapenen om de waerheijt voor te staen en de 
leugen te bestrijden, voorsien souden worden, 
waeruijt comen mochten campioenen om 't 
Christenrijck vromelic te beschermen en de 
tyrannie des antichrists standvastelyck te ver-
stooren ..., hoofden om 't volk met leere en 
exempel te leijden." 

Juist het innig verband tusschen leeren en 
leven wordt er aanvaard; en het is een on
misbare factor in het verband van het univer
sitair organisme. 

In leeren, leven en saamleven komt het doel 
van een hospitium uit. 

Voor tot de nadere bespreking hiervan over 
te gaan toont de spreker aan, dat de univer
siteiten, die het centrum verlaten hebben, 
dat alleen in Gods Woord vaststaat, het on
derling verband der wetenschappen uitruilen 
voor bloote vakstudie, en een dualisme schep
pen tusschen hoofd en hart, en ook den eisch 
van het leven terugleiden tot ieders persoon
lijke opvatting en tot louter wilkem-. Waarmee 
natuurlijk niet gezegd is, dat dit alles met 
voorbedachten rade geschiedt. 

De intensieve eenheid van leeren en leven, de 
rechte wijding van het leven, en de wederkee-
rige invloed van het saamleven worden belichaamd 
in een hospitium op Gereformeerden grondslag. 

De intensteve eenheid van leeren en leven: In 
het hospitium wordt alles, wat op de school 
wordt geleerd door „de honichmakende bijen" 
saamgebracht als »in zeer gevoeglijke en nut
tige bijencorve", om daar vergaderd en ver
meerderd te worden totvoedenden honig, waarbij 
Gods Woord bron is en middelpunt. 

De rechte wijding van het leven'. Naar Gods 
barmhartig bestel is ons huis het middelpunt 
des levens. Den jongeling nu, die zijn tehuis 
verlaten heeft, en omringd is van verleiding 
en allerlei gevaren, ontsluit het hospitium een 
veilig toevluchtsoord, waar hij vastigheid vindt 
voor zijn voet, en voor de worsteling des le
vens zich kan sterken, 'tzij te zaam, 'tzij in 
de stille eenzaamheid. In den weg der midde
len is het een »queeckhof' in den hof der 
wetenschappen, waar stekken en planten ge
stekt en getrokken worden, die, onder den 
zegen des Heeren, een milden glans en toon 
brengen langs de paden, waarmede het leven 
den hof der wetensehappen «doorworstelt." 

Dit heerlijk voordeel nu ontvalt aan die 
Universiteiten, die het Gereformeerd beginsel 
hebben laten varen, en met haar eenzijdige 
wetenschappelijke roeping, geen hospitium noo
dig hebben. 

Doch ons beginsel schenkt ons dit gezegend 
tehuis, «waar godsvrucht en wijsheid, leeren 
en leven saamgaan, waar de godsvrucht den 
voortocht heeft." 

Wederkeerige invloed van het saamleven. Waar 
het rechte beginsel der gezelligheid ontbreekt, 
wordt de wet der samenleving vaak tot een 
last en tot een vloek, want de trek der gezel
ligheid wordt een trekken der verleiding, en 
geeft het stof tot de klacht: «Als een schip 
zonder stuur, zoo is mijn leven. ... en als ik 
denk metgezellen te treffen, leeren zij mij al 
wat leelijk en liederlijk is." 

Maar, aan den anderen kant, naar het echte 
beginsel der gezelligheid, heeft Erdmann gelijk, 
als hij zegt, dat de student zich al moeilijk 
anders kan ontwikkelen, dan in «gemeenschap." 
In gezonde gemeenschap, met eenigheid des 
geestes, treedt het leven in de wederkeerige 
betrekking van geven en nemen, raden en die
nen, lijden en lieven, hebben en helpen. 

Zóó is het hospitium het levenscentrum in 
leeren en onderling verkeer. Tucht op elkaar 
oefenen; elkanders individualiteit eerbiedigen; 
gehoorzaam zijn en toch zelfstandig; dienen 
en toch heerschen; beurtelings doctor en doctus 
wezen. ... en in nog oneindig veel meer tee-
kent zich het spoor van zegen, die op zulk 
een saamleving rust. En het Woord Gods 
werpt zijn licht binnen, en zegent den maaltijd 
en de gemeenschap der gebeden en leert dat, 
waar de liefde woont, de Heere den zegen 
gebiedt, en dat Hij zelf daar woont. 

Den vollen prüs heeft ons hospitium nog 
niet verkregen, maar wij wijzen slechts op het 
beginsel, zegt spreker, en daarin hebben wij 
te zien op voorrecht en plicht, die wij van 
den Heere mochten aanvaarden in dit geschenk 
zijner gunst, 't welk Hij ons, bij het opleven 
der Gereformeerde beginselen, ook in den eisch 
en de eer van ons hospitium gegeven heeft. 

Aan het debat over deze steUingen en dit 
referaat wierd deelgenomen door de heeren 
Dr. Bavinck en Dr. Rutgers. Dr. Bavinck vroeg 
nader licht over den band tusschen een Hospi
tium en het Gereformeerde beginsel, terwijl Dr. 
Rutgers het begrip Hospitium zelf nog niet scherp 
genoeg gedefinieerd achtte. Beide sprekers wer
den door den Referent beantwoord, waarna 
Dr. Kuyper het gesprokene resumeerde, en na 
dank aan de sprekers en de opgekomenen te 
hebben gezegd, de meeting te vier uren sloot. 

Aan den feestmaaltijd, die door de uitnemende 
zorge der Regelings-commissie beter dan er
gens was, namen ruim honderd leden deel, en 
heerschte een toon waarin ernst en gulle vroo-
lijkheid een hoogere harmonie vonden. 

•—i»j»g^m*^6i^S)*s^—— 

Kit öiC |3fr5. 

Van het graf van «Vader Brummelkamp" 
brengt de Bazuin ons nog rijke mededeeling, 
waaruit we tweeërlei opnemen. 

Vooreerst de pijnlijke ure, die Prof. Van 
Velzen doorleefde. 

In vele bladen lazen wij, dat Prof. Van Velzen «door 
twee broeders gesteund," tot de menigte sprak. Dit 
is zoo ; en ZEw. was ook zóó zwak, door een zenuw
aanval in de spraakorganen, dat hij den Rector zijne 
beurt reeds had afgezegd Op aanhouden heeft hij 
het toch gedaan. De intonatie van den geachten grijs
aard deed die belemmering en zwakheid bemerken, 
doch was daardoor des te aangrijpender. — De stand
plaats, al te dicht bij den grafkuil, om de groote 
menigte — een twee duizend menschen — voegde 
hier echter ook toe bij: ook andere broeders moesten 
soms gesteund worden. — Men verontruste zich voorts 
niet. Vader Van Velzen is tot op heden eiken dag 
gebeterd, en welvarend, en gaat heden weder even 
rechtop, door Gods goedheid, en geeft nog zijne 
colleges. 

Niettegenstaande de groote voortstuwende en op
dringende schare — die de politie niet kon beletten — 
heerschte de grootste eerbied en stilte op het graf. 
Dit, ook door den ijver der politie en van het Dage-
lijksch bestuur, waarvan de twee Wethouders, de heeren 
Mr. Gallé en Mr. v. d, Dussen, ook op de begraaf
plaats aanwezig waren. 

En dan de keurige, hartelijke woorden, die 
de Doe. Mulder hem wijden wilde. 

Wat ik, na zooveel goede woorden van zulke man
nen, aan deze groeve te zeggen heb, is eensdeels van 
te teederen aard voor het openbaar gehoor. 

Toch moet ik iets zeggen om kwaden schijn te ver
mijden; want gansch Kampen weet, welk een eere 
ik van dezen dienstknecht des Heeren genoot. 

Dikwerf heett men ons samen wandelende of op 
publieke vergaderingen gezien. Ja ik had soms de eere 
met den overledene in de pers beschimpt te worden. 

Ik mag mij nog verblijden in het bezit van eigen 
ouders, en ik acht hen hoog en heb hen lief — doch 
hier zonk mijn tweede vader, mijn «huisvriend" in 
het graf. 

Wat heb ik een liefde en achting van hem genoten! 
Wat hem daartoe bewoog, die in leeftijd en levens

geschiedenis zoo ver boven mij stond; met wiens 
zonen te verkeeren mij een eere zou zijn, — weet 
ik niet. 

Maar hij had mij niet noodig als zijn rechterhand 
als gezegd werd; hij, wiens linkerhand ik nauw kon 
wezen; o, hadde ik eenmaal zijn student kunnen zijn! 

Wel weet ik, waarom ih hem zoo innig lieihad en 
hoogachtte, dat mijn harte bloedt van weedom bij dit 
verlies. 

Ik versta door hem iets van lonathans liefde; van 
wat Pierson zeide: Vriendschap is heiliger dan liefde. 

Daar ligt een Christen zonder bedrog; daar ligt een 
allergétrouwst gezant van Christi-wege. 

Nooit, nooit, nooit heb ik mij in die 21 jaren moe
ten afvragen: Wat zou er bij Ds. Bmmmelkamp zijn? 
Zou hij iets tegen mij hebben? Wat houdt hij achter? 

Hij had een karakter als goud, als diamant! Daar 
kan men doorheen zien! Daarmede kan men in brozer 
glas graveeren, het snijden. 

Hij had een hart vol van voorkomende zorg en 
liefde en uitlokkend medelijden. 

Mijn eigen vader kent niet zooveel van mijne harts-
geheimen, schoon ook omdat ik nu reeds een kwart
eeuw niet meer bij hem ben — als deze vader in 
Christus. 

Maar ook hij kon zoo verti;ouwvol zich mede-
deelen. 

Kampen weet: hij was een menschen-minnaar, een 
kindervriend, om Jezu's wil. 

Hoe lief, met welk innig genoegen groette hij kin
deren op straat, en zag hij hun spel! 

En daar ligt nu die prachtige, fiere man; wiens 
voorkomen lederen wandelaar opviel, zoodat ik zelf er 
trotsch op was aan zijne zijde te gaan. Daar ligt hij 
in een planken huis bij de wormen neergezet. Hij 
riekt aireede! 

Maar dat is hij, dat is Prof. Brummelkamp niet 
meer. Hij is daarboven; van gezant tot koning be
vorderd. Hij draagt eeu krOon! 

Daarom, Kampens ingezetenen! die dezen getuige in 
uw midden hadt; vooral gij ougeloovigen! eenmaal 
zult gij het te verantwoorden hebben, indien gij zóó 
sterft, dat gij dezen profeet door Kampens straten hebt 
zien wandelen, en hooren spreken, ja zingen, zonder 
hem na te volgen, zonder u te bekeeren. 

De realist, die aan geen kwaad of goed, deugd of 
ondeugd, zonde of vroomheid gelooft, overdenke en 
zegge ons — waar dan zulk een man — onberispelijk 
van gedrag, ja voorbeeldig in minzaamheid en liefda
digheid als mensch en burger — zijn grootheid van
daan haalde ; en waartoe? Hij was een geheel-ont
houder, niet om zichzelven, maar om zijn naaste! 
Dus niet om stoffelijk genot was hij vroom ! 

Maar wij, die hem zoo gaarne zagen en hoorden 
spreken, laat ons zijn lessen en voorbeeld steeds voor 
oogen houden, — wij: zonen en kleinzonen, leeraren 
en studenten, vrienden en vereerders van den nu zali
gen Ds. Brummelkamp. 

Hij voor zich, naar hij in zijn laatste dagen zei, had 
't al heel ver gebracht — nu hij als een arm zondmar 
kon sterven. 

Alleen daarin schsol al zijn kracht en mannelijke 
majesteit. 

Geve de Heere mij, en mijn eenigen, geliefden zoon, 
óók eenmaal Evangeliedienaar naar ik hope, ja geve 
Hij ons allen één, ja twee deelen van dezen ootmoe-
digen geest. 

En gij, o stoffelijk omhulsel van mijn vriend en 
vader Ds. Brummelkamp, rust niet! o Neen, dat is 
een heidensche wensch! En dat stof werkt reeds 
vreeselijk ook! Hij, zijn ziele rust van de zonde,maar 
werkt ook, voor Jezus' troon! Doch deze aardsche, 
tijdelijke tabernakel ontbinde, verderve en vertere, 
maar kieme, zuivere en verwissele tevens tot de on-
verderfelijke en onverwelkelijke heerlijkheid der eeuwige 
tabernakelen van een nieuwen hemel en eene nieuwe 
aarde, waar alleen gerechtigheid wonen zal. 

Gegroet dan tot dien eeuwigen morgen! 

Zoo hebben ook wij »Vader Brummelkamp" 
gekend, en zijn naam is er ons dierbaar om 
geweest. 

Hem, dit gevoelde men aan elk trillen van 
zijn woord, hem bezielde, hem dreef, hem prik
kelde niets dan hartgrondige overtuiging. 

Schoon en roerend is het woord van Ds. 
Holster uit Leiden in de Bamin van de vorige 
week. 

Hij schrijft: 

Jarenlang was het mij eene behoefte des hartea, 
dat de Heere zijn volk mocht vereenigen in ons dier
baar vaderland. Met ingenomenheid ontvingen wij de 
vriendelijke uimoodiging om den loden April j.l. de 
Conferentie bij te wonen. Zondags te voren hield ik 
met mijne gemeente een biduur naar aanleiding van 
I Joh. 5 : 14. 

Wij zijn op de Conferentie geweest en hebben daar 
veel met ingenomenheid gehoord. Inzonderheid deed 
ons de hartelijke en schoone toespraak van onzen 
waarden Prof. Kuyper goed. Gaarne had ik in die 
samenkomst mijn hart lucht willen geven, maar ben 
er niet toe gekomen, hetgeen mij daarna niet aange
naam stemde. 

Thans neem ik de vrijmoedigheid het door deze 
letteren te doen. Mijne innige overtuiging is: wij 
moeten vereenigen omdat de Heere het wil, (Joh, 17:21.) 
Deze bede alleen moest voor ons drangreden genoeg 
zijn. Mannen broeders, er zijn zoovele redenen voor 
de vereeniging. 

Wij die wedergeboren zijn, hebben éénen God en 
Vader, die ons heeft liefgehad met eene eeuwige liefde. 
Wij hebben éénen Heere Jezus Christus, die ons ge
kocht heeft met zijn dierbaar bloed. Wij worden door 
éénen Geest geleid, die ons aan den Heere en aan 
elkander met zoete banden verbonden heeft. Wij 
reizen naar hetzelfde Vaderhuis om eenmaal samen 
den Heere eeuwig te verheerlijken. 

Wij moeten vereenigen, omdat wij één belijdenis 
en kerkenorde hebben. Wij mogen niet langer geschei
den blijven. Wij zijn immers een lichaam en er mag 
geene verdeeldheid zijn in het lichaam des Heeren. 
Wij hebben den Heere en elkander noodig. Mochten 
wij meer in de gemeenschap des Heeren leven, wij 
zouden harlelijker verlangen één te worden. Wij heb
ben wel eens gezegd: «Indien er in den hemel smart 
kon zijn, dan zou het zijn hierom, dat Gods kinderen 
zoo menigmaal elkander hebben bedroefd en hier zoo 
gescheiden hebben geleefd, ja zoo verkeerd elkander 
hebben beoordeeld." 

Komt, mannen broeders, bidden wij te zamen den 
Heere om de vereeniging. Hij hoort het gebed zijns 
volks. Moge dit jaar het jaar eens zijn van het wel
behagen des Heeren tot vereeniging. Het zou een 
zegen zijn voor de Gemeente Gods, en voor Neder
land. Dan zullen wij den ijjsten Psalm nog eens har
telijk kunnen zingen. 

Maar bovenal onze geachte Vader Van Velzen zal 
zich verblijden, hij die het nog zoo gaarne zoude zien, 
eer (hij uit de strijdende kerk heengaat naar de trium-
fcerende daar boven. 1) 

Maar het is of hij mij vraagt: »Zijn er geen bezwa
ren meer tusschen ons en de doleerende kerken'7 

Wij antwoorden: die ons mogen gescheiden hou
den, neen ! 

Wij kennen de steentjes wel, die in den weg liggen. 
Maar die kunnen, neen die moeten door de handen 
der liefde weggenomen worden, 

Nu, die steentjes zullen ook wel wegkomen. 
Niet door onze handigheid, maar door dien 

Geest der genade, die den wijngaard des Heeren 
uitsteent. 

Boos, boos schrijft N. J. E. weer in de Reeper. 
Weet ge, al wat den laatsten tijd op kerkelijk 

gebied voorvalt, is het politieke spel van een 

i) De schrijver noemde ook Vader Brummelkamp, 
die smds verscheiden is, RüB, 


