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ACHTTIENDE ZONDAGSIFIIEELIKO. 

IV, (Slot.) 

Indien gij dan met Christus 
opgewekt zijt, zoo zoekt de 
dingen, die boven zijn, waar 
Christus is, zittende aan de 
rechterhand Gods. 

Col. 3:1. 

De belijdenis onzer kerken laat dus 
niets aan duidelijkheid te wenschen over. 
Op grond der Heilige Schrift gelooven en 
verkondigen we: ten i". dat Christus in 
zijn menschelijke natuur, door opvaren, van 
deze aarde naar den hemel verplaatst is; 
en wel verplaatst in zulk een eigenlijken 
zin, dat zijn lichaam voor zijn hemelvaart 
niet in den hemel maar wel op aarde, en 
omgekeerd na zijn hemelvaart niet meer 
op aarde, maar alsnu in den hemel moet 
gezocht. Belijden en verkondigen we: ten 
2". dac hij, in dien hemel vertoevende, 
alsnu geen gemeenschap meer met de 
zijnen op aarde onderhoudt naar zijn men
schelijke natuur, maar aldoor met hen is 
en blijft naar zijn goddelijke natuur. En 
belijden we en verkondigen: ten 3". dat 
desniettemin deze gemeenschap een ge
meenschap van den éénen Middelaar is, 
overmits deze werkingen van boven uit
gaan van Hem, die eeuwiglijk Gods Zoon 
is, maar in éénheid des Persoons onze na
tuur aannam en nog bezit. 

Thans echter komt de Catechismus, 
naar zijn practischen aanleg, in Vraag 49, 
nog op een vierde punt, t. w. wat deze 
hemelvaart Christi ons als vrucht in den 
schoot werpt. 

Onderscheid hier wel. De Catechismus 
spreekt hiermee nog volstrekt niet van de 
vrucht die ons toekomt uit het werk Christi 
in den hemel, maar nog alleen van zijn zijn 
in den hemel voor ons. 

Van zijn -werk zal eerst de volgende 
Zondagsafdeeling handelen, als we toekomen 
aan het zitten ter rechterhand Gods. Dan 
eerst zal er gehandeld worden van wat 
Christus in den hemel doet, om werkingen 
naar de aarde op de zijnen te laten uit
gaan en zijn kerk in stand te houden. Hier 
daarentegen in de i8e Zondagsafdeeling is 
nog uitsluitend sprake van het opvaren naar 
en zijn in den hemel, en van de beteeke-
nis die deze aanwezigheid van Christus in 
den hemel, ook afgezien van zijn v/erkin-
gen, voor ons heeft. 

Ook al deed Christus in den hemel niets, 
dan nog zou zijn aanwezigheid'Wi. den hemel 
voor ons een zeer hooge beteekenis heb
ben, en wel, naar luid van den Catechismus, 
in drieërlei opzicht: i". omdat reeds zijn en
kele, bloote aanwezigheid ons bij God goed 
moet doen; 2". omdat hij daar niet aan
wezig kan zijn, zonder de profetie in zich 
te dragen, dat wij ook eens bij hem komen 
zullen; en 3". omdat zijn aanwezigheid in 
den hemel ons de sterkste prikkel is tegen 
te groote aardschgezindheid. 

Ook met dit keurig antwoord bevinden 
we ons dus weer midden in de heerlijke 
trekkingen en werkingen van de mystieke 
unie, die Christus als het hoofd en ons als 
de leden van zijn mystiek lichaam saambindt. 

Een eerste vrucht van deze mystieke 
unie is, dat God ons in hem rekent. Een 
latere vrucht zal zijn, dat hij ons naar 
zich conformeert. Maar de vrucht, waaraan 
we nu toe zijn, is, dat deze mystieke unie 

onze positie tegenover den hemel en de 
aarde geheel omzet en verandert. 

Houd u, als ge naar de vrucht van een 
heilsfeit vraagt, toch altoos zeer eng en 
nauw aan dat feit zelf. De hemelvaart is een 
verplaatsing van de aarde naar den hemel. 
Alzoo moet haar vrucht ook voor u uw 
betrekking van dien hemel en die aarde 
raken. 

Van nature is die positie, waarin ge te
genover hemel en aarde staat, voor u een 
zeer ongunstige. Voor dien hemel donkere 
wolken; die hemel zeer verre; in dien he 
mei al uw zonden bekend; en uit dien 
hemel het oordeel en de doem u beidende. 
En daarentegen op aarde een trekken van 
uw natuur naar heur genietingen; een u 
thuis gevoelen in haar levenskring; een be
sef alsof die aarde door haar macht u 
tegenover den toorn des hemels veilig kon 
stellen. 

Een door en door onware en valsche 
verhouding dus, en die ge toch in uw eigen 
verleden en bij duizenden om u heen, nog 
telkens kunt opmerken. Schuw en schuch
ter om van den hemel te spreken, en gul 
en het hart open als ge de heerlijkheden 
der aarde uitstalt. Van die aarde altoos 
vol, aan dien hemel Hefstniet denkend. Thuis 
hier en vreemdeling daarboven. Sterk door 
de bekoring der wereld getrokken en voor 
de bekoring van het Jeruzalem dat ia den 
hemel bij God is, onaandoenlijk. En wat 
het ergst is, niet goed met dien God die 
uw zonde scherp veroordeelt; en vaak al 
te goed met uw medemensch die gezon
digd heeft als gij; uw lotgenoot. 

Een zeer verlagende toestand derhalve. 
Immers, ook al staan we er zoo in ons 

hart aan toe, daarom weten we toch zeer 
wel, dat het zoo niet deugt; dat het heel 
anders moest zijn; dat in den hemel onze 
adel en op aarde onze schande geboren is; 
en dat, hoe meer de aarde ons assimileert 
en we minder geassimileerd worden door 
den hemel, we des te dieper ontzinken 
aan onzen oorsprong, aan ons wezen en aan 
onze bestemming. 

Vandaar dat soms door deze donkere 
schaduw de lichtstraal van een stil gebed 
schiet, en we soms, o, zoo vurig wenschen 
konden, anders te bestaan; er anders aan 
toe te zijn; niet zoo door die aarde en 
meer door den hemel geboeid te worden; 
daar meer thuis, hier meer vreemdelingen 
te zijn. 

En zie, nu zegt de Catechismus zoo ver
rukkelijk schoon, dat op die bede Jezus' 
hemelvaart u de verhooring brengt; want 
dat het feit zelf van Jezus' aanwezigheid, 
(niet op aarde, maar) in den hemel; en wel 
zijn aanwezigheid in den hemel, nadat hij • 
op aarde geweest is; juist het u van God ! 
geboden middel is, om uw positie tegen-1 
over hemel en aarde op de gewenschte 
wijze om te zetten, en u dien hemel be
vriend en die aarde tegen te maken. 

Als dan ook de Catechismus ais eerste 
vrucht van Jezus' hemelvaart noemt, „dat 
hij in den hemel voor het aangezicht zijns 
Vaders onze Voorspreker is", dan moet ge 
wel oppassen om niet terug te vallen in 
Vraag 31, waarin o.m. Christus' priesterlijk 
ambt, en dus ook zijn voorbiddinge, be
sproken is. 

Hier toch moet niet, gelijk daar, ge
handeld van de acte zijner intreding voor 
ons als onze Advocaat en Pleitbezorger, 
maar moet gelet op het feit van zijn aan
wezigheid in den hemel, waardoor hij van
zelf ons ten goede bij het Eeuwige Wezen is. 

Dit diepe immers belijden al Gods kin
deren op grond van Scl riftopenbaring en 
zielservaring, dat ze hunn; ,zijds in hun ver
zuchtingen en gebeden tJl het Eeuwige 
Wezen niet anders kunnen doordringen, 
dan door hun gedachten saam te vcegen 
in de aanschouwing van den Middelaar; 
om alzoo in „het Beeld des Vaders" den 
Vader zelf te aanschouwen. Maar dan ook 
omgekeerd, dat ze weten en ervaren, hoe 
dat Eeuwige Wezen zijnerzijds ook hen 
niet anders meer dan in dien Eénig Geliefde 
aanschouwt, en hoe, telkens als de Majes
teit des Heeren tegen onze Zonde zou uit
stralen, altoos die Middelaar tusschenHem 
en ons schuift, om het brandpunt te wezen, 
waarin de uitgangen des Vaders naar ons 
en de uitgangen van óns hart naar den 
Vader saamvallen. 

Zoo is de schrik weg. Weg de vreeze. 
En de volmaakte liefde sluit al wat afstoot 
en verwijderen kon buiten. 

Het groote beletsel, om vriendelijk aan 
den hemel te denken, om met ruste naar 
den hemel op te zien, en zonder verschrik
king gemeenschap met dien hemel te zoe
ken, nam Jezus door zijn aanwezigheid'va. 
den hemel dus weg. 

Zoolang het nog was. God daarboven in 
den hemel en wij hier op aarde, was er 
strijd, schrik en wegvlieding. Nu, nu de 
Middelaar, in onze natuur, in dien hemel 
voor het aangezicht zijns Vaders staat, nu 
is reeds zijn enkele aanwezigheid in den 
hemel voor ons een bedekking tegen den 
stormwind van Gods toorn, een opheffing 
van den strijd, een oorzaak van ruste en 
van vrede. 

Doch daarbij blijft het niet. De Cate
chismus wijst nog op een tweede vrucht, 
die 's Heeren hemelvaart ons toebrengt, 
eveneens reeds enkel door zijn aanwezig
heid in den hemel. tZijn vleesch toch, 
'twelk ens vleesch is, verstrekt ous tot een 
zeker pand, dat hij als het Hoofd, ons, als 
zijn lidmaten, ook tot zich zal nemen." 

Ook dit moet streng genomen. 
Wat toch maakt, dat we in den regel zulk 

een sterke aantrekkelijkheid naar de aarde 
en zulk een geheimzinnige vreeze voor den 
hemel koesteren.-' Immers het feit van den 
dood. Het feit dat onze weg naar dien 
hemel gaat door uiteenscheuring van ons 
wezen. En dat wel onze ziel in kan gaan, 
maar dat al het zichtbare, al het tastbare, 
al het werkelijke om dien hemel moet prijs
gegeven. Zoo ontstaat de indruk, alsof 
de hemel wel voor onze ziel, maar niet voor 
onzen geheelen persoon, niet voor onzen ge-
heelen mensch, naar ziel en lichaam, een 
levenswereld aanbiedt, en komen we dus 
voor de keus te staan tusschen een aarde 
waarop we naar ziel en lichaam leven kun
nen, en een hemel die de helft van ons 
wezen afsnijdt. 

Nu echter, door Jezus' hemelvaart, wordt 
dit op eenmaal anders. Hij droeg onze 
menschelijke natuur naar ziel en lichaam 
ten hemel in. Hij droeg ze ten hemel in 
zonder dood. Uit dit feit nu volgt met 
stellige zekerheid, dat de hemel niet alleen 
een levenswereld voor een afgescheiden ziel 
oplevert, maar wel terdege ook een levens
wereld heeft voor onzen geheelen mensch, 
voor onze geheele persoonlijkheid, voor onze 
ongedeelde natuur naar ziel en lichaam beide. 

Hierdoor vervalt derhalve de vroegere 
tegenstelling. Niet langer blijft het, een 
aarde voor heel mijn menschelijke natuur, 
en een he mei alleen maar voor mijn ziel 
Neen, het wordt nu, én op aarde én in 

dien hemel een levenswereld voor ziel en 
lichaam beide. En als we dan nu die beide 
levenswerelden vergelijken, en denken eener-
zijds aan die aarde, v/aarop wij met onze 
ziel zoo schriklijk tobben en met ons lichaam 
zoo vaak kwijnen, en dien hemel, waarin 
Jezus naar de ziel heerlijk bloeit en naar 
het lichaam schittert in glorie, dan is al de 
voorkeur aan de aarde ontnomen en op 
den hemel overgedragen; mits slechts die 
hemel ook voor ons kan zijn. 

En ook hiervoor nu biedt Christus' hemel
vaart ons het zekere pand. Immers er be
staat een mystieke unie. Hoofd en leden 
zijn organisch één. Ze zijn niet daadwer
kelijk te scheiden. En zoo is dan Christus' 
zijn in den hemel naar lichaam en ziel 
voor ons de stellige profetie, dat ook wij 
in dien hemel naar lichaam en ziel zijn 
zullen. 

En zoo komen we vanzelf op de derde 
vrucht, aldus door den Heidelberger om
schreven : „dat hij ons zijnen Geest als een 
tegenpand zendt, door welks kracht wij 
zoeken wat daarboven is, waar Christus is, 
zittende aan de rechterhand Gods, en niet 
wat op de aarde is." 

Pand en tegenpand zijn hier ontleend 
aan twee scheidende vrienden, die als 
teeken van wederzijdsche trouw elkander 
over en weer bij het scheiden iets meegeven 
of nazenden. En zoo nu stelt de Catechismus 
het voor, alsof wij den Christus bij zijn 
hemelvaart ÖW.S vleesch meegaven naar den he
mel, en dat hij ons zijn Geest nazond. 
Ons vleesch het pand dat hij van ons 
meenam; de Geest het tegenpand dat wij 
van hem ontvingen. Ook hier mag bij 
de bespreking van den Geest dus niet 
de fout begaan om te vervallen in 
Vraag 51, waar over de krachten en 
gaven des Heiligen Geestes, die hij ons 
zendt en in ons uitstort, zal worden ge
handeld. Al wat hier te bespreken is, is 
de uitstorting van den Heiligen Geest op 
den Pinksterdag. Hierop toch en hierop 
alleen doelt dit antwoord, gelijk ten over
vloede blijkt uit de verwijzing naar Hand. 
2 : 34. 

Bedoeld is hier dus niet de persoonlijke 
schenking van den Heiligen Geest aan de 
enkelen, maar het uitzenden van den Heili
gen Geest in de kerk van Christus, in 
heel het lichaam. In Jesaia 63 : 11 heet 
het: „Die zijn Heiligen Geest in hun midden 
stelde," wat daar zag op de heilige tegen
woordigheid Gods, op het verzoendeksel 
tusschen de cherubijnen, en dus nog slechts 
profetie was van de inwoning des Hei
ligen Geestes in het lichaam der geloovigen. 

Maar nu met den Pinksterdag heeft ook 
deze uitstorting van den Heiligen Geest 
in het mystiek lichaam Christi plaats ge
grepen. De Heiligd Geest woont thans in 
dit mystieke lichaam als de levensgeest in, 
gelijk het Avondmaalsformulier zoo juist 
zegt: „door éénen Geest die in hem als het 
Hoofd en in ons als zijn lichaam inwoont,'' 
vereenigd. 

Ware het anders bedoeld, dan zou er 
alleen troost in liggen voor hen, die ook per
soonlijk reeds werkingen des Heiligen 
Geestes ondergingen, en dan nog wel alleen 
in die oogenblikken, waarin zij deze wer
kingen ervoeren. Nu daarentegen nu be
doeld is, de inwoning van den Heiligen 
Geest niet in de enkelen, maar in het mys
tieke lichaam, nu is deze inwoning een 
derde vrucht van Jezus' hemelvaart,die strekt 
om ons den hemel minder vreemd te doen 

zijn en ons op de aarde minder thuis te 
doen wezen. 

Nu toch bevrerkt ons niet langer alleen 
meerde publieke opinie, ó.e gttst der aarde 
d, i. de geest die in de wereld inwoont, maar 
werkt ook op ons het verborgen oordeel van 
den hemel, d. i. de Geest die in het mys
tieke lichaam Christi inwoont. Dit tem
pert voor ons de macht van verleiding en 
de aantrekkelijkheid die van de wereld uit
gaat. Het maakt ons tegenover de aarde 
vrijer, en bindt ons sterker aan de levens
wereld die in den hemel bij Christus is. 

En zoo is dan de vrucht van Jezus' he
melvaart, gelijk de Catechismus die zoo 
precies en zoo keurig teekent, saam te vat
ten in deze ééne belijdenis, dat Jezus' aan
wezigheid in den hemel wegneemt wat ons 
van den hemel deed terugschrikken; en 
ons integendeel naar dien hemel sterke trek
kingen geeft; terwijl het omgekeerd ons 
vervreemdt van de aarde en op die aarde 
minder thuis doet gevoelen. 

Denk u een gezin, van man, vrouw en 
kinderen, dat een tijdlang in ons vaderland 
leefde, maar waarvan het hoofd straks ons 
land verliet en naar Amerika overtoog, — zou 
het dan niet natuurlijk zijn, dat het voor 
vrouw en kinderen hier eenzaam en vreemd 
begon te worden; en dat ze omgekeerd 
met hun gedachten en verlangens zich in 
Amerika thuis maakten en ten leste hun
kerden naar het oogenblik waarop vader 
hun schreef: „Komt nu allen tot mij over!" 

En hoe zwak nu dit beeld ook zij, toch 
zegt het u eentgermate, wat hier de trek
kingen der liefde voor den Eenig Dier
bare is. 

Hij was hier met de zijnen. Hij woonde 
hier met zijn kerk op aarde. Maar nu ver
liet hij ons. Hij vertrok naar het beter va
derland. Hij voer op naar den hemel. Is het 
dan niet natuurlijk, dat het met zijn heengaan 
voor ons thans leeg en vreemd en verlaten 
wierd.? En getuigt het niet tegen de 
liefde van ons hart, zoo we, nu hij daar 
ginds is, niet onwillekeurig verlangen, om 
óók van vaderland te mogen verwisselen, 
en weer te zijn waar ons Hoofd is? 

En zoo spreekt dan in de vrucht van 
de hemelvaart Christi een allerteederst 
trekken der verlatene liefde. 

„Vader, ik wil dat waar ik ben, ook zij 
bij mij zijn die Gij mij gegeven hebt!" 

Zoo bidt- de Christus. 
En de kerke op aarde antwoordt: 
„Ik heb verlangen om ontbonden te 

wezen en met Christus te zijn." 

KUYPER. 

--<:S'<SM^ 

,,i)frgeet ge(?ne y^an iijC)Xit toel-

Loof den Heere, raijne ziel! 
en vergeet geene van zijne 
weldaden. (Ps. 103 : 2). 

Het is zoo gemakkelijk gezegd, en zoo licht 
gezongen: «Vergeet nooit één van zijn wel-
dadigheden, vergeet ze niet, 't is God die ze 
u bewees!" 

En toch, wat komt er van het herdenken 
van Gods trouw in ons leven, wat onder ons 
zingen, wat onder ons bidden vaak terecht! 

Zoo soms, als we, bij een nieuwen mijlpaal 
van ons leven aangekomen, ons nederzetten 
om den weg te herdenken, dien we afliepen, is 
er zin en behoefte in ons hart, om ons althans 
de groote uitreddingen van ons leven weer te 
binnen te brengen. 

III. 

Wij luisteren nog eenigen tijd naar de rede van Ds. 
De Frein. 

»0p 'dien grond zeg ik," zoo ging hij voort, »dat, aan
gezien het lot de eerste directie in dit spel heeft, het 
zeer gruwelijk is, de Heilige majesteit te verzaken, ep 
zijne bijzondere bestieringen te beproeven en te misbrui
ken joksgewijze en tot een schendig tijdverdrijf door eene 
daad, die volgens het Woord maar tepaskomen moet in 
zaken van geschil en die van gewicht zijn. 

3. Te meer, omdat het lot, dat in dit spel de eerste en 
voornaamste directie heeft, in zijn eigen aard in zich sluit 
een ingewikkeld gebed tot God, om van Hem te weten, 
wat ons door geen anderen weg kan geopenbaard worden. 
Wie zijt gij, o mensch, die zeggen durft, dat het u vrij 
staat om uw vermaak en om tijdverdrijf, zonder eerbied, 
tot den Heere te komen met het eene of het andere 
gebed? 

4. Te meer naardien het lot gebruikt wordt buiten 
eenigen dringenden nood in een zaak, die zeer gering en 
nietig is. Wat is toch het kaartspelen anders ? Gods uit
spraak door een lot te verwachten mag niet geschieden 
dan in gevallen van de hoogste en uiterste aangelegenheid. 
Zegt niet Salomo: »Het lot doet de geschillen ophouden 
^n maakt scheiding tusschen de machtigen" ? Maar wat 

igSgMïm 

gewicht heeft dit spel, of wat geschil heeft hier plaats tot 
welks vereffening het lot dient? 

Maar behalve deze redenen, afgeleid van het misbruik 
des lots in dit spel, zoo overweegt nog andere redenen, 
waarom dit schendig bedrijf, het kaartspelen, onder de 
belijders van de Gereformeerde leer niet genoemd be
hoorde te worden. 

1. Het kaartspel heeft van den duivel en de heidenen 
zijnen oorsprong en zijne afkomst. Mercurius, de hei-
densche afgod, zeggen sommigen, heeft het ingezet, die 
daarom zichzelven op de kaart liet afschilderen, opdat de 
spelers in het begin des spels, hetzij door de kaart te 
kussen, of eenigen wijn te zijner eere uit te storten, hem 
zouden offeranden doen. 

De Christenen hebben dat beeld wel veranderd door 
het afbeeldsel van eenen koning, eene koningin of eenen 
schildknaap in de plaats te stellen, doch zooverre zij dit 
spel spelen hebben zij gemeenschap aan den heidenschen 
gruwel en dat hun zondig bedrijf. Bedenkt eens, of dit 
aan Christenen betaamt en voegt, die door de Her
vormde leer en hare belijdenis het heidendom hebben 
afgezworen? David zeide: „De smarten dergenen, die eenen 
anderen God begiftigen, zullen vermenigvuldigd worden, 
ik zal hunne drankofferen van bloed niet offeren en 
hunne namen op mijne lippen niet nemen." 

2. Hoort eene andere reden; het kaartspel is een vuil 
en zondig werk, omdat een, die Christus belijdt en erkent 
zijnen Heer te zijn, niet vermag iets te doen, als waar
over het hem vrijstaat de goddelijke hulpe en genade te 
verzoeken De apostel Paulus zegt, dat alles wordt ge
heiligd door het Woord Gods en door het gebed. Maar 

spel wat kaartspeler is er, die om een zegen over zijn 
God zoude durven smeeken? 

3. Bedenkt eens, hoe nutteloos en gevaarlijk bedrijf 
het kaartspel is; ik zegge nutteloos en zonder vrucht. 
Moet niet al wat een zedelijk schepsel, de mensch, doet, 
hem naar ziel of lichaam eenigszms voordeelig zijn? 
Immers, wij weten, dat dengenen, die God liefhebben, 
alle dingen medewerken ten goede! Maar wat nut of 
voordeel is er te vinden in het kaartspel? 

Niet alleen is het ^; kaartspel zonder nut en voordeel, 
maar zeer gevaarlijk, en daarom schadelijk en schande
lijk. Ik vrage u, en beantwoord het eens, als de Heere 
uwe ziel komt opeischen, dat u wel zeker zal gebeuren, 
veel eerder licht dan gij wenscht, of gij wel zoudt willen 
gevonden worden, spelende met de kaart, en zoo ster
ven? 

4. Het spelen met de kaart deugt niet, omdat al zulke 
spelen, waar het lot in gebruikt — ik zegge liever — mis
bruikt wordt bij alle civiele rechten verboden zijn, zelfs 
zooverre, dat iemand, zijn geld door spelen verloren heb
bende, daarover in rechten niet mag betrokken worden 
en niet behoeft te betalen, ofschoon hij zijn geld door 
spel verloren heeft; ja hij, die verloren heeft en zijne 
erven kunnen en mogen het uitgekeerde geld, door spel 
verloren, wederom eischen, al was het na verloop van 
vele jaren. 

5. En of dit om dezes spels ongeoorloofde hun te be
wijzen nog niet genoeg was, doe ik er bij, dat het kaart
spelen een werk is vol aanstoot en dat op eene onge
wone wijze veel ergernissen geeft. Het bedroeft de god
zaligen, die voor God te leven hun geluk achten; en het 

doet degenen, die buiten zijn, lasteren en wat is dat niet 
verschrikkelijk! , 

6. Ook deugt het kaartspel niet, omdat het eenstem
mig gevoelen der kerk daartegen is. Van oude tijden af 
hebben daartegen geijverd in hunne schriften Clemens 
Alexandrinus, Augustinus, Chrysostomus, onder de latere 
schrijvers: Calvinus, Danaens, Mercerus, Junius, Rivet. 
Ook Wittewrongel, Saldenus, Arnesius Telling, De Raad. 
Die in hun tijd ijverende voor de zake Gods hun werk 
gemaakt hebben, om het kaartspelen tegen te spre
ken. Waarom wij ook naar het bevel van Christus 
en Paulus allen, die zich met deze navolgende 
zonden besmet weten, vermanen van de tafel des 
Heeren zich te onthouden en verkondigen hun, dat ze 
geen deel in het rijk van Christus hebben, als daar zijn 
alle ... spelers . .. die, zoolang zij daarbij blijven, aangezegd 
worden, dat zij zich dier spijze, welke Christus zijnen ge
loovigen verordend heeft, zullen onthouden, opdat hun ge
richt pn verdoemenis niet des te zwaarder worde. 

7. En wie kan optellen, ten blijke, dat het kaartspel 
een zonde is, die helsch en duivelsch is, om welke de 
toorn Gods komt over zijne beoefenaars, alle gruwelen, 
die dit spel, zoo geliefd bij den vleeeschelijken mensch, 
verzeilen en volgen : tijdverlies, geldverkwisting, onrecht
vaardige handel, gekijf, vloeken, lasteren, droefheid, onge
noegen, onverzadelijke verhitting en rotte verslaafdheid 
aan het spel, kijvagiën, doodslagen enz. ? 

De GAAY FORTMAN. 



En wat is dan de eerste uitwerking van 
deze overdenking bij Gods kind? Is het niet, 
dat hij schrikt bij het opmerken, hoe hij tal 
zelfs van wondere uitreddingen schier geheel 
uit zijn geheugenis had laten wegvloeien ? 

Hij leeft nu weer terug in zijn verleden. Hij 
doorleeft nog eens met beving in het hart 
de bange stormen die hij is doorgekomen. En 
nu komt het hem weer voor den geest, hoe 
hij toen worstelde om redding, nauwlijks op 
redding meer hopen dorst, en toen eindelijk 
toch die redding kwam, danken ken met een 
innigheid, alsof hij althans deze weldadigheid 
zijns Gods nimmer, nimmer meer zou kunnen 
vergeten. 

En toch nu hij er weer aan denkt, nu ont
dekt hij tot zijn zelfbeschaming hoe er des
niettemin twee, drie en meer jaren van zijn 
leven konden voorbijsnellen, dat hij er toch 
niet aan gedacht had, het toch uit zijn her
denking had laten wegglippen, en den herhaalden 
dank voor de verleende genade schandelijk 
had verzuimd. 

En dat niettegenstaande hij sinds zoo keer 
op keer Psalm 103 had gezongen, o. Dan 
heette het weer uit de volle borst: »Vergeet 
niet één van zijn weldadigheden !" en die dat 
zong, zong er zijn eigen oordeel in uit. 

Helaas, zoo zijn wij, hulpelooze, koude, on
gevoelige, zondige wezens. 

God de Heere goed genoeg om te worden 
aangeloopen in den dag der benauwdheid. 
Een heerlijk God om in den nood onze Red
der te zijn. En, o, zoo gretig zijn vertroos
tend aangezicht gezocht, als de ziel in ons 
overstelpt is. 

Maar als Hanna haar kind maar heeft, of 
Hiskia maar weer van ziek gezond wordt, of 
Jonas maar weer uit het ingewand van het 
dier gered is, dan is het of het vergeten van 
Gods weldadigheden ons opzet en het niet 
herdenken van zijn trouw onze toeleg was. 

Ge zoudt zoo zeggen, zulk een angst had 
u zoo diep geroerd, zulk een wondere redding 
u zoo machtig aangegrepen, dat het niet uit 
uw gedachtenis weg moest kunnen gaan. En 
toch, niet lang meer of heel andere dingen 
verdrongen de heugenis van de goedertieren
heden des Heeren, en gij gingt in vergetelheid 
van zijn liefde uw weg. 

o. Dat gedachtelooze roepen: »Heere, als 
Gij mij zult hebben uitgered, zal ik uwer in 
eeuwigheid gedenken", het getuigt zoo tegen ons. 

Ons innerlijk wezen staat zoo diep zelfs 
beneden de gelofte, die over onze lippen kwam. 

En dan viel er nu alleen nog maar sprake 
van die wondere, machtige, aangrijpende wel
dadigheden des Heeren, die zoo schijnbaar 
onuitwischbaren indruk op ons hadden gemaakt, 
en die op de hoogtepunten van ons leven 
ons dan ook weer overstralen met haar lief
lijken glans. 

Maar in ons zingen lag veel meer. 
We zongen: »Vergeet nooit één van zijn 

weldadigheden", en we voegden er nog bij: 
„Vergeet ze niet, het is God die ze u bewees!" 

En nu nog eens de vraag: AVat is daarvan 
terecht gekomen? 

Want er volgt ja: »Die al uw krankheden 
geneest", maar er gaat aan die herinnering van 
onze uitreddingen uit nood en dood, nog iets 
heel anders vooraf. 

«Vergeet", zingt de Psalmist, »geene van zijne 
weldaden," en dan volgt er onmiddellijk dit 
heel andere: -^Die al uwe ongerechtigheid ver
geeft:' 

En nu, het is zoo, die «genadige vergeving 
van onze zonden" heeft op ons een minderen 
indruk van weldadigheid gemaakt, maar waarom 
anders, dan omdat de nood onzer ziel ons min
der bang dan de angst voor doodsgevaar be
klemd had. 

Want op zich zelf voelt ge toch wel dat 
Gods weldadigheid in het «vergeven van al uw 
ongerechtigheid" nog veel machtiger was, dan 
in het redden van uw leven. 

»Al uw ongerechtigheid," o, wie zal uitspre
ken, hoe hoog die berg onzer zonden opgesta
peld lag, en wie spellen, wie gissen, hoe mach
tig, hoe wonderbaar het ontfermen was, dat 
ons al deze ongerechtigheid vergeven kon, en 
al onze zonde wegwierp in de diepte der zee! 

«Barmhartig en genadig is de Heere, lank
moedig en groot van goedertierenheid. Hij zal 
niet altoos twistten, noch eeuwiglijk den toorn 
behouden. Want zoover het Oosten is van het 
Westen, zoover doet Hij onze overtredingen van 
ons!" 

En dan, de allergrootste weldadigheid des 
Heeren, is dat niet zijn liefde, waarmee deze 
Vader in de hemelen zijn verkorenen van 
eeuwigheid heeft gemind in den Geliefde? 

En als Hij ook u dan deed komen tot de 
erfenis der vromen, wie de vreeze zijns naams 
bekoort, is dan niet juist daarin u een «wel
dadigheid" bewezen, die in lengte en breedte 
zeer verre alle andere «weldadigheid" uws 
Gods te boven gaat? 

En toch, wie is er, die niet ook voor die 
weldadigheid den dank',in zijn ziel vaak bester
ven liet, en ophield ook daarvoor te danken ? 

o. Dan genieten we wel in zijn heil, en we 
jubelen wel in ons kindsrecht, maar zoo dat 
wij die vromen zijn, die ons nu aan ons heilgoed 
te goed doen, zoo maar niet er ons op vér-
heffen. 

Dan wordt het «kind zijn" ons gewoonte. 
Alsof het zoo bij ons hoorde. En alsof het ons 
niet uit louter barmhartigheid geschonken ware. 
En we vergeten hoe we hebben tegengestaan. 
Erger nog, hoe we tegen zoo oneindige liefde 
in toch den Heiligen Geest nog telkens be
droeven konden. 

En zoo mag het toch niet zijn! 
Daardoor verarmt Gods volk aan rijkdom 

van genade. Waar het danken verstomt, versterft 
ook het diep besef der Eeuwige Liefde in ons 
binnenste. 

De stomme lippen brengen een oordeel over 
onze ziel. 

En daarom heeft de oude Psalmdichter zijn 
roepstem nog eens onder 's Heeren volk laten 
uitgaan, en het hun nog eens in de ziel doen 
dreunen, dat ze toch de weldadigheden huns 
Gods niet vergeten zouden. 

En als ge in uw machteloosheid dan klaagt: 
itNiet één van zijn weldadigheden vergeten", 
dat kan ik niet, o, bidt dan, bidt dan met en 
voor Gods volk om indachtigmakende genade 
ook voor de weldadigheden uws Heeren. 

En wat weldaad ge ook vergelen moogt, ver
geet die ééne weldaad, dat Hij uw ziel uit den 
dood in het leven bracht, nooit. 

KUYPER. 

Amsterdam, 6 Juli, i888. 

Nu de Synode van Utrecht haar zittingen 
verdaagde in afwachting van den uitslag 
der Assensche Synode en de onderhande
lingen, die, gelijk we hopen durven, uit de 

besluiten der beide Synoden zullen voort
vloeien, mag een woord van erkentelijkheid 
niet achterwege blijven voor de wijze, 
waarop de kerkelijke vergadering te ,lörec|it 
zich van haar taak gekweten heeft^'^"&^ 

Kenmerkend was al aanstonds dèweffflg 
op deze vergadering van alle stijtheid, def
tigheid en hoogeerwjiardigheid. Van een 
poging om de Haagsche Synode in haar 
gemaniëreerde vormen , hooge titels en 
bureaucratischen stijl na te bootsen, viel 
geen zweem te ontdekken. 

Het denkbeeld zelfs, dat men hier met 
een /ioo£'e kerkvergadering te doen had, 
kwam niet op. Dit hiërarchisme in de be
schouwing en aangenomen titels schitterde 
door volstrekte afwezigheid. Er wierd be
seft en gevoeld en beleefd, dat er in een 
Gereformeerde kerk wel meerdere en min
dere, maar geen hoogere en lagere verga
deringen bestaan, maar dat, wat rang en 
eere betreft, de minste dorpskerkeraad vol
komen op voet van gelijkheid stond met 
de talrijkste Synodale bijeenkomst. 

In geen enkel rapport dezer vergadering 
komt dan ook de betiteling van uwe »/!öi?^/? 
vergadering" of van „hoogeerwaarde" voor. 
Al deze uitwassen der Hiërarchie heeft 
men van meet af gemeden en afgesneden 
en, God geve, dat ze nimmer weer de zui
verheid van onze Gereformeerde kerkrech
telijke taal ontsieren komen. 

Een tweede punt, waarop we de aan
dacht vestigen, is, dat deze Synodale ver
gadering niet met gesloten deuren is ge
houden. Zoolang de Synode als een soort 
„bestuur" geëerd wierd, moest dat wel, 
want geen ministerraad wordt in het open
baar gehouden. 

Nu echter dit geheele denkbeeld van een 
„hoogste kerkbestuur" of „opperste kerke
lijke macht" viel, viel ook vanzelf de 
grendel van de Synodale deur. 

Wel lag het in den aard der zaak, dat 
een Synode die zelve desaangaande eerst 
besluiten moest, geen macht bezat om 
spoedig genoeg publiciteit aan dit haar 
besluit te ceven, zoodat slechts weinigen 
van de verleende vrijheid gebruik konden 
maken, maar die leden en kerkeraden tot 
wie het gerucht doordrong, kwamen toch 
ijlings cp om de samenkomsten bij te wo
nen, en geen oogenblik is de Synode zon
der toehoorders geweest. 

In hoeverre het later oirbaar en doenlijk 
zal blijken, de publiciteit nog verder uit 
te strekken, laten we voorshands onbeslist. 
Reeds dat alle kerkeraadsleden tegenwoor
dig kunnen zijn, is voor ons van groote 
beteekenis, terwijl toch zij het zijn die 
uiteraard bij deze zittingen het meest be
lang hebben. 

Ook voor publiciteit door de pers is uit
stekend gezorfd. De Synode zond dage
lijks aan de organen van alle richtingen 
een kort summier van haar acta toe, en de 
bladen, ook die tegen de doleantie partij 
kozen, namen deze berichten in hun ge
heel op. 

Een derde punt dat ons aantrok was de 
snelle wijze van werken op deze Synode. 

Men begreep, en terecht, dat de opge
komen opzieners niet te lang aan hun ker
ken mochten onttrokken worden, en dat het 
weken achtereen vergaderen wel bevor
derlijk is aan het welig uitspruiten van een 
doellooze breedsprakigheid, maar allerminst 
geschikt kan worden geacht, om de veer
kracht van zulk een vergadering te prik
kelen. 

Deze snelle wijze van werken is moge
lijk geworden, doordien de Synode alle 
stukken in handen heeft gesteld van een 
breede commissie van advies, die telkens 
het agendum voor eiken dag regelde, en 
door het zich splitsen in ondercommissiën, 
die haar rapporten eerst in de volle com
missie aan de orde stelden, geen enkele 
zaak slepende hield, maar wel veel on-
noodige discussie in de Synode zelve at-
sneed. 

Door vele leden is op die wijs eerst 
van half tien tot half vijf en daarna van 
half acht tot half elf vergaderd, terwijl in 
den vroegen morgen en laten avond dan 
bovendien nog door de rapporteurs voor de 
rapporten en concepten wierd gezorgd. 

Dat dit van enkelen veel vergde is waar; 
maar het goede resultaat was dan ook, dat 
de Synode, na Maandag 2 uur samen te 
zijn gekomen, reeds Dinsdagmorgen een 
rapport gereed vond en terstond zeer ge
wichtige onderwerpen ter hand kon nemen. 

Op die wijze is het mogelijk geweest in 
vier a vijf dagen een zeer groote taak af 
te werken, zonder dat de degelijkheid der 
discussie er onder leed. 

In de vierde plaats stond het ons zeer 
aan, dat de Synode, de beperktheid van 
haar eigen bevoegdheid inziende, zich ont
hield van alle daad, waartoe ze geen macht 
bezat. 

De verleiding er toe was anders groot. 
Immers allerlei principieele vragen waren 

haar voorgelegd, zelfs een voorstel was in
gekomen tot wijziging van een artikel der 
Kerkenordening. 

Toch gelukte het der Synode ten deze 
het spoor der wijsheid niet te overschrijden. 

Zij gevoelde met juisten tact, dat het 
niet aanging, eenerzijds ineensmelting met 
andere kerken te gaan zoeken, en ander-
zijnds zich te gaan aanstellen, als kwam 
het haar nu reeds toe, op eigen hand be
slissingen te nemen, die straks in bree
der kring toch weer aan revisie onderwor
pen zouden zijn. 

Maar bovenal trok ons de uitnemende 
geest aan, die in echt catholieken zin op 
deze Synode dorst verraadde, den dorst 
van het broederhart naar uit den weg rui
ming van eiken hinderpaal, die aan een 
saamgaan met a/U Gereformeerden in deze 
landen in den weg stond. 

Het belang van het vaderland en van 
ons volk, en de beteekenis, die voor ons 
volksleven de weeropbloeiing van het Cal
vinisme kan hebben, wierd geen oogen
blik uit het oog verloren. 

Het was geen samenkomst van een sekte 
noch van een scheurkerk, maar van mannen, 
die gevoelen pas aan het begin van hun 
weg te staan, en zich bezield gevoelen van 
het heiligst enthousiasme, om de banier, 
die ze voor de eere van Christus' koning
schap hoog hadden geheven, te dragen 
heel het land door. {&, i: -y:^ 

In Mei veroorloofden we ons de opmer
king, dat er ook aan de godgeleerde facul
teit te Utrecht niet één hoogleeraar meer 
leeraart, die joden vollen raad Gods" be
lijdt. 

Tegen deze opmerking is de heer Dr. 
Van Leeuwen, hoogleeraar te Utrecht, in 
verzet gekomen. Niet met tegenbewijs, maar 
met een persoonlijke verklaring. 

Over den toon, waarin deze verklaring 
vervat was, zetten we ons heen, ! 

Hem en ons zal het wel om de zaak en 
de zaak alleen te doen zijn. 

En dan zien we ons tot ons leedwezen 
genoopt, onzerzijds tegenover deze verkla
ring van Dr, Van Leeuwen onze opmer
king vol te houden. 

Nu zal het ons aangenaam zijn, indien 
Dr. Van Leeuwen ons van het tegendeel 
overtuigt. Dcjeh dan kan hij natuurlijk niet 
volstaan met een eenvoudige verklaring, 
die, hoe goed bedoeld ook, kracht van be
wijs mist. 

Hij behoort dan nu ter zake te komen, 
om den naam van den hoogleeraar of de 
hoogleeraren te noemen, van wie zijns erach-
tens gezegd mag, en gezegd mag naar waar
heid, dat zij „den vollen raad Gods" met
terdaad belijden. 

Dr. Kleyn, die nog niet optrad en van 
wie betere dingen te hopen zijn, blijft dan 
buiten spel. On'ï schrijven sprak alleen van 
de nu in het ambt zijnde hoogleeraren, zoo
dat hij recht heeft er Dr. Doedes, die des
tijds nog in het ambt was, bij te nemen. 

Voorts zal hij dan hebben te consta-
teeren, wat, niet naar zijn bijzondere op
vatting „de volle raad Gods" beteekent. 
Immers dan kreeg men ctvipetitio principii. 
Neen, de uitdrukking „volle raad Gods" 
dient dan genomen in historischen zin, ge
lijk deze in den loop onzer kerkhistorie de 
staande term wierd voor die belijdenis van 
den raad Gods tot behoudenis van zonda
ren, die tegenover de Arminianen door onze 
kerken in heur Canones te Dordrecht is uit
eengezet en tegen de logenachtige stel
lingen der heele en halve Pelagianen, en 
evenzoo tegenover de heele en halve Uni-
versalisten verdedigd. 

En brengt hij ons nu metterdaad uit de 
geschriften van één of meer hoogleeraren aan 
de Utrechtsche academie zoodanige stukken, 
waaruit blijkt dat zij in den zin dier Ca
nones, zoo thetisch als anti-thetisch dezen 
„vollen raad Gods" alsnog belijden, en 
daarbij hun openlijke herroeping van alles 
wat dusver in hun geschriften en uil'atingen 
hiermee streed, dan spreekt het vanzeifdat 
én wij én heel de vaderlandsche kerk hem 
hiervoor hartelijk dankbaar zullen zijn. 

Toch is het bijna te naief, om ook m&ar 
de mogelijkheid in te denken, dat zulk een 
.stringent bewijs door hem zou ktmnen 
geleverd worden. 

Wie toch eenigermate op de hoogte is 
van de geestesrichting die de Utrechtsche 
theologie dusver beheerschte, die weet 
met wiskunstige zekerheid, dat geheel deze 
theologie, niet slechts in eenige bijzaak, 
maar in geheel haar bedoelen en streven, 
er juist op uitgaat, om het standj.unt 
door onze vaderen te Dordrecht ingenomen, 
als onhoudbaar te verwerpen, en hiervoor 
in te ruilen een geheel ander standpunt, 
dat deels Luthersch, deels philosophisch, 
slechts door het misbruiken van een op dit 
standpunt zinledig geworden en geheel 
anders bedoelde phrase, nog van den „vol
len raad Gods" spreken kon. 

» Volle raad Gods" duidt toch aan, dat 
men juist protesteert tegen het uitlichten 
uit dien raad van die bestanddeelen ervan, 
waartegen alle eeuw door zij zich verzet 
hebben, die dezen raad op antrhopologischen 
grondslag construeerden, in stede van hem 
theologisch uit het Eeuwige Wezen te laten 
afdalen, en dien uit zijn heilig Woord te 
beluistejcn. 

Toch heeft ons nader verzoek aan Dr. 
Van Leeuwen in het minst niet de strek
king om zijn protest te ridiculiseeren. 

Slechts bedoelt onze nadere opmerking 
Dr. Van Leeuwen uit de zwevende phra-
seologie naar de concrete bewijsvoering 
terug te roepen, en hem daardoor te dwingen 
om óf door te zwijgen zijn protest de facto 
in te trekken, óf wel door zijn eigen his
torische definitie van »den vollen raad 
Gods' het bewijs te leveren, dat onze 
critiek op de Utrechtsche theologie juist 
was. 

Of hij toch al tegenwerpt, dat „de volle 
raad Gods" uit de Heilige Schrift moet 
geput, en dat hij er dien raad anders uit 
leert kennen, dan wij, baat hem in dit 
geding niet. 

Te zijner tijd kan ook dit ander geschil 
onderzocht, nadat eerst door de Utrecht
sche theologen zal beleden zijn, dat ze 
tot het geloof aan de Heilige Schrift 
zijn teruggekeerd. 

Hier echter gold het een historische 
qua est ie. 

Uit de Heilige Schrift hebben onze ker
ken eene belijdenis omtrent den raad Gods 
afgeleid, die zij eeuwenlang met den naam 
van „w&« raad Gods" juist ter onder
scheiding van andere voorstellingen, die 
men ook uit de Schrift zeide geput te heb
ben, staande hielden. 

De vraag is dus alleen, of de Utrecht
sche theologen deze belijdenis van „den 
vollen raad Gods", zonder reservatio men-
talis, en zonder onder de woorden iets 
anders te schuiven, dan er ,mee bedoeld 
is, al dan niet als de uitdrukking hunner 
eigen overtuiging belijden. 

Dat ontkennen wij. 
Dit meent Dr, Van Leeuwen te kunnen 

bevestigen. 
Welnu, hiervoor wachten we zijn bewijs, 

Dr. Rutgers schrijit ons: 
Onlangs kon bericht worden, dat nu ook 

voor de Hervormde kerk van Vorden de 
organisatie van 1816 is terzijdegesteld, en 
die kerk daarmede tevens is teruggekeerd 
tot de oude, nimmer wettig afgeschafte, 
Gereformeerde Kerkenordening. 

Ter gelegenheid van die vrijmaking is het 
zeker eene niet onbelangrijke herinnering, 
dat diezelfde kerk reeds vóór 66 jaren 
bijna was vrijgemaakt door de Haagsche 
Synode zelve. 

Zij had, evenals eenige andere gemeen
ten, van 1816 af beslist geweigerd, de jaar-
lijksche quota (voor haar op 20 gld. ge
steld) te betalen voor de kosten van 
kerkelijk bestuur. De Synode had geen 
kans gezien, haar te dwingen. En toen nu 
in de Synodale vergadering van 1822 de 
commissie, die over fïnancieele zaken te 
rapporteeren had (bestaande, met den 
quaestor, uit den hoogleeraar J, van Voorst, 
de predikanten H, H, Donker Curtius, J, 
H. Krom en M, Cremer, en den ouderling 
A, van der Mervvede), in, haar rapport was 
toegekomen aan de vermelding van die 
tegenstrevende gemeenten, waren hare over-
v/eging^en en slotsommen de volgende (Hand, 
der Synode, 1822, blz, %6 vgg.; de cursi
veering van sommige uitdrukkingen is er 
hier bijgevoegd): 

Wat echter volstrekt halsstarrig onwillige 
gemeenten betreft, deze dienen door nog an
dere middelen tot haten pligt te worden 
gebragt, waartoe de commissie zou voorstel
len eene stellige en beschamende verklaring 
van de verontwaardiging der Synode, over 
zulk een misdadig, en zelfs voor Zijne Ma
jesteit den Koning, die het synodaal regle
ment op de klassikale kosten heeft goedge
keurd, tergend gedrag: hetwelk, is de com
missie wel geïnformeerd, hier of daar, en in 
het bijzonder te Vorden, gedreven wordt tot 
zulk een uiterste, dat men, min of meer open
lijk, de bevoegdheid van Zijne Majesteit tot 
het sanctioneren van zoodanig reglement 
durft betwijfelen, en de geheel in het finan
cieel belang der gemeente gemaakte veror
deningen der bekostiging van het Kerkbe
stuur, en op het voorstel en na rijpe delibe-

• ratie van de Synode zelve, die geheel de 
Nederlandsche Hervormde kerk vertegen
woordigt, daargesteld, en waarvan overal het 
goed gevolg ondervonden wordt, opzettelijk 
te taxeren, te bespotten en met den voet 
te trappen. 

Daarenboven zou de commissie meenen, 
dat deze gemeenten behoorden gesteld te 
worden buiten de wet, en wel voor een aan
tal van 20 of 25 jaren, onherroepelijk; zoodat 
geene verzoeken, om in den algemeenen zoo 
voordeeligen maatregel te mogen deelen, ge
durende dien tijd, een onderwerp der delibera-
tiën zouden mogen worden; ivaariiit dan vol
gen moet, dat zulk eene gemeente terugkeert tot 
haren vroegeren stand, en bij iedere daar voor
vallende vacature gehouden is, behalve bij Zijne 
Majesteit, wederom eene klassikale handope-
ning te vragen, en voor dezelve, gelijk ook voor 
de klassikale approbatiën, en de losmaking 
eens Predikants, dien zij beriepen, zoodanige 
onkosten te betalen, als volgens, misschien vrij 
willekeurige en bezwarende, klassikale wetten, 
van haar in die gevallen voorheen werden ge
vorderd, en welke nu voortaan nog meer be
zwarende zullen worden, daar als nu de 
gewone vergaderingen der Klassis Plenaria 
ophouden, het behandelen van zoodanige 
zaken, in de eenige Klassikale Vergadering 
ieder jaar, door de wet verboden is, en alles 
alzoo in opzettelijk daartoe beschrevene en al-
zoo zeer kostbare vergaderingen zal moeten 
worden behandeld. 

De commissie is in twijfel, of dezelve ten 
deze zou moeten aanraden, het stellig en 
ongelimiteerd concluderen tot dezen stren
gen maatregel; dan of dezelve zou aanra
den, ook hier den ring, waartoe zoo eene 
onbillijke en onwillige gemeente behoort, 
met het voorschot te belasten: waartoe de
zelve eenigermate hellen zou, ter tegemoet
koming der bedenking van één harer leden, 
dat op die wijze de geheele gemeente lijden 
moet, om de misdaad misschien van eenen 
enkelen halsstarrigen, die daar het rad ge
woon is te draaijen, en in de hoop, dat, 
door gepaste voorstellen van Predikant en 
naburen, door vrijwillige bijdragen van wel
gezinde partikulieren, het openbaar schan
daal zou worden verhoed. 

Dan, aan den anderen kant vreest de com
missie zeer, dat de invloed van zoodanigen 
halsstarrigen, die de gemeente opwindt, te 
groot zal zijn, dan dat de weigezinden in de 
gemeente hem niet te zeer zouden moeten 
ontzien, om op die wijze het voldoen aan 
zijn kwaadaardig opzet, tot het tegenwerken 
en beproeven van wanorde, te verhinderen. 

Dan, wat spreekt de commissie van advijs 
in dezen, aan de Synode: zij'ging misschien 
reeds te ver; het synodaal reglement op de 
klassikale ko'-'ten heeft, in deszelfs 12de ar
tikel, geheel deze zaak aan het Departement 
tot de Kerkelijke Zaken verwezen, en met 
gerustheid mag de Synode hetzelve tot redres 
nogmaals inroepen. De commissie stelt het 
buiten twijfel, dat het alleen het geheel onver
wachte, en nagenoeg ongeloofelijke, van 
zoodanige onbeschaamde, en halsstarrig vol-
gehoudene, verachting en bespotting van de 
door Zijne Majesteit gesanctioneerde regle
menten is, welk gezegd Departement verhin
derd heeft, meer efficacieuse maatregelen te 
nemen; en alzoo kan de commissie niet 
anders voorstellen, dan den,HoogEerwaarden 
Heer Quaestor tot gezegd Departement, in
gevolge gezegd artikel, met vernieuwden 
aandrang te verwijzen. 

Uit de Handd, der Synode blijkt verder, 
dat men aan den laatstvermelden weg van 
Overheidsbemoeiing vooralsnog de voorkeur 
gaf. Maar opmerkelijk is het toch, dat ook 
voorgesteld werd: losmaking der gemeente 
van de in 1816 opgelegde organisatie. En 
nog opmerkelijker is het zeker, dat de 
commissie dit beschouwde als eene zaak 
die zeer goed geschieden kon, en dat zulks 
in de Synode zelve ook blijkbaar niet be
twijfeld werd. 

Destijds werd dus door de kerkelijke 
leiders, die het best op de hoogte waren 
en die zelven groot belang hadden bij in

standhouding van de pas ingevoerde orga
nisatie, toch ondersteld en erkend ;ds eene 
zaak die vanzelf sprak, dat eene gemeente als 
zoodanig en in haar geheel buiten de wet van 
die organisatie kon komen; — dat dit alsdan 
uit den aard der zaak ook geschiedde voor 
die leden, die persoonlijk liever onder de 
bedoelde organisatie zouden blijven; — en 
dat zulk eene gemeente dan terstond weer 
te staan kwam onder de oude Gerefor
meerde Kerkenordening, welke alzoo, na 
wegneming van de opgelegde organisatie, 
vanzelf weder opleefde en van kracht 
werd, 

In dien tijd, en nog lang daarna, waren 
de Handd, der Synode slechts in zeer be
perkten kring, en dan nog confidentieel, 
bekend. Ware dit anders geweest, misschien 
zouden zulke beschouwingen toen reeds 
gevaarlijk geweest zijn voor de organisatie. 
En denkelijk zou dat ook wel gebleken 
zijn, wanneer de aan Vorden toegedachte 
straf (i") inderdaad eens tot uitvoering ge
komen ware. De Synode van 1822 han
delde zeker in haar eigen belang, toen zij 
liever de toevlucht nam tot het Koninklijk 
Departement. Maar merkwaardig blijft het 
toch altijd, dat diezelfde Synode nog als 
gansch natuurlijk aanmerkte, wat in onzen 
tijd, zoolang na 1816, door zoovelen niet 
eens meer begrepen wórdt. 

Dank zij eene wel .villende mededeeling 
van Ds. Gispen, zijn we in staat over 
het Reglement van 1869 een licht te 
doen opgaan, dat werke.'ijk de wegneming 
ervan bevorderen kan. 

Imagers uit deze mededeeling blijkt, dat 
de mannen die in 1869 dit concept inzon
den, volstrekt niet de eigenlijke ontwerpers 
ervan waien. 

Reeds in 1854 toch, en dus 15 jaren 
vroeger, had de Synode der Christelijke 
Gereformeerde kerk, die ddt jaar saam
kwam, aan de Synodale Commissie in last 
gegeven bij de Regeering aan te dringen op 
de erkenning van aile kerken saam als één 
kerkgenootschap. 

Een daartoe in gereedheid gebracht re
glement, wierd door den kerkeraad van 
Kampen namens 165 gemeenten dan ook 
metterdaad aan de Regeering ingezonden, 
en was van den volgenden inhoud: 

REGLEMENT 
of Artikelen van Algemeene Overeenstemming der 

Christelijk Afgescheidene Gereformeerde Kerk. 
Art. I, De Christelijk Afgescheidene Gere

formeerde Kerk in Nederland erkent volledig 
en zonder eenige zinsbehouding, als uitdruk
king van haar geloof: 

De Nederlandsche geloofsbelijdenis, vervat 
in 37 Artikelen, den Heidelbergschen Cate
chismus en de leerregels, vastgesteld in de 
Synode van Dordrecht van 1618 en 1619. 

In de openbare Godsdienstoefeningen ge
bruikt zij: De formulieren van Doop, Avond
maal, Oefening der Kerkelijke Tucht, Beves
tiging der Kerkedienaren en Inzegening des 
Huwelijks, die in de Synode van Dordrecht 
van 1Ó18 en 1619 zijn goedgekeurd; in de 
kerkelijke regeering wordt, zooveel de omstan
digheden het niet verhinderen, het Kerkelijk 
Handboekje en bepaaldelijk de Kerkorde van 
de Synode van Dordrecht van 1618 en 1619 
gevolgd. 

Art, 2. Allen, die vrijwillig tot deze Kerk 
toetreden en in eenige gemeente op de gebrui
kelijke wijze door hare Opzieners zijn aange
nomen, worden als leden der Kerk erkend. 
Het lidmaatschap vervalt, wanneer iemand 
door het wettig kerkbestuur daarvan vervallen 
is verklaard, volgens de vigeerende kerkeorde, 
vermeld in Art. i, en is men van af dien tijd 
van alle voorregten der kerk verstoken, tot
dat men weder naar behooren, boven omschre
ven, als lidmaat is opgenomen. 

De vervallenverklaring door het bestuur 
moet aan den persoon, dien het aangaat, of 
in eene wettige vergadering der leden van de 
Gemeente, ter plaatse waar die persoon laat
stelijk als lid aangeteekend is, geschieden. 

Art, 3. In alle kerkelijke zaken is de regee
ring en uitvoering aan het Kerkbestuur opge
dragen. De leden der Kerk zijn aan de uit
spraak van het Kerkbestuur onderworpen. 

Art, 4. Het Kerkbestuur wordt uitgeoefend 
door de Kerkeraden, wat de gemeenten afzon
derlijk aangaat, door de Classicale Vergade
ringen, met betrekking tot eenige gemeenten 
gezamentlijk in een gedeelte van eene Provin
cie; door de Provinciale vergaderingen, voor 
zooveel alle de gemeenten in eene Provincie 
betreft; en door de algemeene Synode, voor 
geheel de Christelijk Afgescheidene Gerefor
meerde Kerk. De kerkelijke uitspraken van 
dit Bestuur en in het laatste ressort van de 
algemeene Synode, worden, voor zooveel het 
Bestuur zulks verlangt, door de Burgerlijke 
Overheid gehandhaafd. 

Art. 5. Er bestaat eene Synodale Commissie, 
samengesteld uit drie personen, aan welke een 
penningmeester is toegevoegd. 

Tegenwoordig zijn de leden dezer Commissie: 
Ds, S, Van Velzen te Kampen, Ds. A. Brum-
melkamp te Kampen en Ds. H. Joffers te 's-Hage; 
als Penningmeester is aangesteld de Ouderling 
J. Van Andel Hz. te 's-Bosch. Voorts is alleen 
de Synode gemachtigd, de Synodale Commissie 
te benoemen, en zorgt dat de Overheid van 
hare benoeming kennis drage. De benoeming 
van de Synodale Commissie strekt van den 
tijd, die van de eene tot de naastvolgende 
Synode verloopt. 

Alle zaken de Kerk in het gemeen, of eenige 
Gemeente in het bijzonder betreffende, waar
mede de bemoeiing van de Hooge Regeering 
wordt vereischt, worden door deze Commissie 
aan de Regeering medegedeeld. 

De Synodale Commissie doet verslag van 
hare werkzaamheden in de jaren, wanneer de 
algemeene Synode niet gehouden wordt, aan 
de Provinciale Vergadermg, die hiertoe door 
de Synode aangewezen wordt. 

Art. 6. Elke Gemeente, die voortaan bij de 
Hooge Regeering wenscht bekend te staan, als 
behoorende tot de Christelijk Afgescheidene 
Gereformeerde Kerk, geeft hiervan kennis door 
middel van haren Kerkeraad, 

Van dat oogenblik af, is zij verbonden aan 
al de instellingen der Christelijk Afgescheidene 
Gereformeerde Kerk, en deelt zij in alle de 
rechten, die door den Staat aan deze Kerk 
worden toegekend. 

Vergelijkt men nu dit concept met het 
later gearresteerde, dan blijkt metterdaad, 


