
,3K \)tb u i^rimtren genoÉtntr." 

Ik heet u niet meer dienst
knechten, want de dienstknecht 
weet niet, wat zijn heer doet; 
maar ik heb u vrienden ge
noemd, want al wat ik van 
mijnen Vader gehoord heb, 
dat heb ik u bekend gemaakt. 

(Joh. 15 : 15). 

J^ind van God, Iroeder van Jezus te zijn, o, 
het zijn onuitputtelijk rijke gedachten, over
vloeiende van eere en heerlijkheid, gelijk de 
velden Kanaans overvloeiden van melk en 
honig. 

Wat er in dat kindschap Gods ligt, zal men-
schentong noch engelenstem ooit naar waarde 
uitspreken, en wat bron van altoos versche 
vertroosting er uit deze broederschap van den 
Immanuël ontspringt, zullen al Gods heiligen 
saam nooit naar waarde kunnen schatten, 

En toch zelfs in die beide namen is de vol
heid van Gods barmhartigheid nog niet uit
gesproken, en aan dat kindschap en die Iroe-
dereere voegt de Heilige Geest nog dit derde 
toe, dat we ook in de heilige vriendschap van 
den Middelaar en door zijn vriendschap in die 
van God Drieëenig worden opgenomen. 

Vriend van Jezus! neen, dat was niet maar 
een beeldspraak voor de verlegenheid van het 
oogenblik. In dat »vriend van Jezus" te zijn, 
ontsloot de Heilige Geest ons een geheel 
nieuwe genieting. 

Het was in het laatste samenzijn, eer hij 
naar Gethsémané ging, dat Jezus het eerst die 
glorie over zijn discipelen stralen deed. Toen 
hij hun zijn testament gaf, schonk hij hun in 
dat testament ook dien titel van hemelsche eer. 
En dat hij zelf aan dat aanbod van zijn hei
lige »vriendschap" een geheel bijzondere waarde 
hechtte, blijkt wel uit den nadruk waarmee hij 
hen in de rolle zijner vriendenmsdaxtsf.. 

Hoor maar! 
»Niemand heeft meer liefde dan deze, dat 

hij zijn leven stelle voor zijne vrienden. Gij 
zijt mijne vrienden, zoo gij doet wat ik u ge-
biede. Ik heet u niet meer dienstknechten 
maar vrienden, want de dienstknecht weet niet 
wat zijn heer doet; maar ik heb u vrienden 
genoemd, want al wat ik van mijnen Vader 
gehoord heb, dat heb ik u bekend gemaakt. 
Gij hebt mij niet uitverkoren, maar ik heb u 
uitverkoren." 

Het is zoo, ook tot Judas in Gethsémané 
heet het: y> Vriend, waartoe zijt gij hier?", 
maar dit bestraffende «vriend", dat Judas in 
de ziel sneed, en dat rijkmakende : »(?«/ zift 
mijne vrienden'', waardoor hij zijn overigen jon
geren de ziel verkwikte, het verschilt zooals 
het klatergoud van het echte goud verschilt. 

Want ja, er is een vriendschap, die geheel 
uitwendig op het samenzijn in eenzelfden kring 
berust, maar er is ook een vriendschap, die 
haar wortel diep in den bodem van het 
hart doet indringen, en de vriendschap waarmee 
Jezus zijn trouwe jongeren verrijkte, ze was 
van die laatste soort. 

Nog hooger spant de Heilige Schrift de 
snaren, als ze ons van een «vriendschap Gods" 
gewaagt. 

Van Mozes lezen we dat God met hem 
sprak «aangezicht tot aangezicht, gelijk een 
man met zijn vriend spreekt", en van Abraham 
heet het bü den apostel Jacobus, »dat hij een 
vriend Gods genaamd werd." Zelfs wordt dat 
«vriend zijn van God" nog algemeener uitge
breid in de tegenstelling: «Zoo wie dan een 
vriend der wereld wil zijn, wordt een vijand 
Gods gesteld." 

Toch hoort dit laatste in dezen gedachten-
gang niet thuis. Hierin toch is sprake van een 
vriendschap of vijandschap, die uit onze gezind
heid naar God uitgaat, en bij wat van Mozes 
en Abraham gemeld wordt, is het God de Heere 
zelf, die zijn verlosten tot zijn vrienden ver
kiest, hun het vriendschapsrecht toekent, en met 
hen als vriend verkeert. 

Dit blijkt bij Mozes, want hierin verkeert 
God met Mozes als een man met zijn vriend, 
dat Hij hem inleidt in zijn verborgenheden. En 
ook bij Abraham heet het: «Zal Ik voor 
Abraham verbergen wat Ik doe ?" 

Beide malen wordt dus gedoeld op het heilig 
voorrecht van een omgang des innigen ver-
trouwens, daarin vooral uitkomend, dat de 
Heere zijn geheimenissen voor zijn vrienden 
ontsluiert. 

En dat de Heere Jezus het in geen anderen 
zin bij zijn jongeren bedoelde, dat volgt uit 
wat hij zelf met zooveel nadruk zegt: «Ik 
heb u vrienden genoemd, want al wat ik van 
mijn Vader gehoord heb, dat heb ik u bekend 
gemaakt." 

Over den aard van deze heilige vriendschap 
van God en zijn Immanuël kan dus geen twijfel 
zweven. 

De drie malen dat ze door den Heiligen 
Geest verheerlijkt wordt, doelt ze telken male 
op een ingeleid worden in de verborgenheden 
des Heeren ; op het vertrouwen van een niets-
verzwijgenden omgang, op een inleven in 
de goddelijke verborgenheden; op een ontsluiten 
van het rijke, volle hart. 

Wie «vriend van Jezus" en «vriend van God" 
mag zijn, is de man die niet van verre blijft 
staan, maar dien God doet naderen en zijn 
heilgeheim doet hooren. Het zijn de verdruk
ten en ellendigen naar de wereld, maar 
zielen die God vreezen en die Hij zijn ver
borgen omgang doet vinden. Gelukzaligen die 
niet in den voorhof blijven staan, maar die 
ingaan in het heiligdom, en die eens in dat 
heiligdom achter het voorhangsel doordringen, 
om dair bij de arke des verbonds, en het bloed 
der verzoening, en onder de schaduw van de 
vleugelen der cherubijnen te worden ingewijd 
en ingeleid in de verborgenheden van Gods 
heilige majesteit. 

Toch is hiermee niet genoeg gezegd, en de 
zoekende geest rust niet, eer hij vat en inziet, 
wat dit schoon en zoet der goddelijke vriend
schap nog aan het kindschap en de broedereere 
voor u toevoegt. 

En ook dit is wel in te zien. 
In het «kindschap" ligt een band die op de 

geboorte, in den broederband een verbinding 
die op het bezit van eenzelfden vader rust. In 
deze beide is de band dus noodzakelijk en vloeit 
met noodwendigheid uit het leven zelf voort. 

Maar zoo is het in de vriendschap niet. 
Een vriend wordt gekozen. Een vriend kies 

ik om wat ik in hem vind. Bij een vriend 
is het alsof ik zelf belang bij zijn vriend
schap heb. 

Vandaar dat een kind van mijn hart kan 
vervreemden en dat het toch mijn kind blijft. 
Als Ezau Jacob haat, blijft toch Jacob Ezaus 
broeder. Maar zoo is het in de vriendschap 
niet. Immers zoo hier de band des harten 
breekt, breekt ook de vriendschap zelf. Iets 

wat zoo schoon in de Spreuken staat: «Een 
vriend heeft te allen tijde lief', wat zeggen 
wil, als de liefde bezwijkt, is ook de vriend
schap gestorven. Vriendschap bloeit niet, tenzij 
de wortel der liefde nog leeft. 

En dit nu is het zoet en schoon dat voor 
het zondaarshart in die «vriendschap van Jezus" 
ligt. Vriendschap omdat Jezus ons uitverkiest. 
Vriendschap omdat zijn liefde voor ons levende 
is. Vriendschap, als wilde hij in zijn genade 
ons den indruk geven, dat hij zelf belang bij 
ons had, om ons ten vriend te hebben. Vriend
schap om met ons heiliglijk raad te plegen 
en genadiglijk onze genegenheid en onzen 
steun aan te nemen in de worsteling met zijne 
en onze vijanden. Als Jezus dan ook in 
Gethsémané hulpe bij zijn jongeren zoekt en 
zoo snijdend weemoedig betuigen moet: «Kunt 
gij niet één uur met mij waken?" — dan is het 
of de goddelijke vriend zijn vrienden uit de 
menschenkinderen op de proef stelt, en in diepe 
bange teleurstelUng het lijden zijner ziel ver
zwaard vindt. 

Nog heeft Jezus zijn «vrienden" in deze 
wereld. Voor wat zijn Middelaarsliefde aangaat 
zelfs vele, want aan allen die van den Vader 
gekend zijn, biedt hij, om deze verordeninge 
zijns Vaders, zijn vriendschap aan. 

Maar, helaas, zoo zeer weinigen hebben voor 
het schoon van deze vriendschap het zielsoog 
geopend; zoo zeer weinigen ontsloten er het 
hart voor; o, zoo weinigen genieten al de 
heerlijkheid en het zoet er van. 

De verborgen omgang met den Middelaar 
is bij zeer enkelen slechts een werkelijkheid 
van het zielsleven geworden. Dat Jezus tot 
hen komt en avondmaal met hen houdt, is 
zelfs bij deze enkelen zoo hooge uitzondering. 
De geestelijke dampkring is zoo zwoel en zoo 
met nevelen bezet, dat zelfs die nog het best 
hem kennen, zoo zelden de gestalte van dezen 
hemelschen vriend in meer dan vage trekken 
waarnemen. 

En toch, daar mogen we geen vrede mee 
hebben. Als Jezus ons zijne vriendschap biedt, 
biedt hij ons het heiligste wat zijn hart ons 
geven kan, en onze ziel mag niet aflaten, eer 
ze de zalige winste dezer heilige vriendschap 
indrinkt en op haar beurt met vriendschap 
voor Jezus beantwoordt. 

«Een oorblazer," zegt de Spreukendichter, 
«scheidt den voornaamsten vriend." Zoo ging het 
in het paradijs, waar Satan in Eva's en Eva in 
Adams oor blies en, zoo God geen weg van 
genade had ontsloten, voor altoos en voor eeuwig 
den verloren mensch van zijn «besten vriend" 
zou gescheiden hebben. 

En ditzelfde gevaar dreigt ook bij dien «besten 
vriend," dien Gods ontferming ons in Immanuël 
schonk. Ook van hem poogt Satan onze ziel 
af te trekken, en de wereld helpt hier Satan 
in, en niet zelden is het een goed vriend naar 
het vleesch, die ook onze ziel van dien besten 
vriend, dien we in Jezus hebben, poogde af te 
scheiden. 

o. Stop dan toch het oor der ziel voor dat 
oorblazen, van wie u die heilige liefde van 
Jezus misgunt. 

Ja, laat er niet alleen in uw hart, .maar laat 
er in uw geslacht toch trouw voor Jezus zijn. 

»Verlaat uw vriend noch den vriend tiws 
vaders niet," roept de Heilige Geest ons door 
zijn knecht Salomo toe. 

En nu, hoeveel kinderen zijn er niet, die 
het wel weten, dat Jezus de beste vriend huns 
Vaders was, en die toch in gevaar verkeeren 
om van Jezus af te dolen. 

Doet dat niet, keert weder, gij afgedoolde 
kinderen! 

De zegen van Jezus' heilige vriendschap 
zweefde ook over u in uw Doop. 

'' KUYPER. 

Amsterdam, 30 Aug. 1889, 

De poging, om in Amsterdam tot de 
oprichting van een Gereformeerd gym
nasium te geraken, is beter geslaagd dan 
we aanvankelijk hopen dorsten. 

Althans er zal reeds terstond met een 
Eerste Klasse eene proeve worden geno
men, en voor die eerste klasse hebben zich 
een twintig\.2}^ leerlingen aangemeld. Of 
eigenlijk er meldden zich meer aan, maar 
enkele werden na het examen afgewezen . 

Deze leerlingen zijn, op ééne enkele 
uitzondering na, uit Amsterdam en zijn 
naasten omtrek, zoodat duidelijk blijkt, hoe 
deze klasse voor een zeer groot deel uit 
jongelingen bestaat, die anders niet den 
weg van studie hadden gekozen. Van af
breuk aan het Zettensch gymnasium kan 
dus in noemenswaarden zin geen sprake 
zijn. Voor zoover we kunnen oordeelen, 
zouden hoogstens een twee of drie anders 
derwaarts gegaan zijn. 

Dit Amsterdamsch gymnasium zal voor-
loopig gevestigd zijn in de nieuw gebouwde 
lokalen van het pand in de Kerkstraat, 
dat tevens localiteit levert voor de Gere
formeerde Kweekschool. 

Zijn we voorts wel ingelicht, dan zal 
dit gymnasium uitgaan van een afzonderlijke 
vereeniging met eigen Directeuren en Cura
toren, wier namen te zijner tijd zullen 
worden medegedeeld. 

De Eerste Klasse wordt op den 2den 
September geopend. 

Voorshands staat geheel de zaak, gelijk 
men weet, onder leiding van Prof. Dr. 
Woltjer. 

•s.jisaairs'ss.j^— 

De strijd tegen de Organisatie van 1816 
door den heer Dr. Hoedemaker en, in 
zijn gevolg, door den heer Dr. Van Ronkel 
ondernomen, maakte ter Synodale vergade
ring een onverkwikkelijk fiasco. 

De heeren hadden zich (door welken logi-
schen, kerkrechtelijken of godvruchtigen ge-
dachtengang geleid, verstaan we nog altoos 
niet) tot de Synode zelve gewend, met 
beleefd en vriendelijk verzoek, om afstand 
van haar troon en kroon te doen. 

Ze waren van oordeel dat deze Synode 
een tiaar draagt, die ongereformeerd, on-
protestantsch, onchristelijk is. Ze achtten, 
dat die tiaar van haar schuldig hoofd af 
moet. En nu klopten ze bij de heeren 
van de Synode in den Haag zei ven aan, 
om na behoorlijke buiginge des hoofds, 
van hen te verzoeken, dat ze hun geroofde 
macht uit handen wilden geven. 

Ddt was nu de weg. 
Zóó zou er een algemeene opinie ge

creëerd worden. 

Wel niet opeens zou men er komen, 
maar men zou beginnen met een min
derheid op zijn hand te hebben, en die 
minderheid zou groeien. 

Eilieve daar gaan de smeekschriften naar 
de Synode, door Dr. Hoedemaker zelf ge
brandmerkt als een bisschoppelijke raad. 

En wat doet nu deze Hoogeerwaarde 
Synode met deze stukken.' 

Ze vraagt, of die heeren uit Nijland en 
Leiden soms denken dat ze met de Synode 
een loopje kunnen nemen. 

Ze duwt hun tamelijk boos toe, dat ze 
dan bij den verkeerde terecht kwamen. 

En zonder hoofdelijke stemming zelfs 
valt het decreet der Synodale heeren, dat 
ze niets van deze Nijlandsch-Leidsche 
adviezen willen weten. 

De geruchtmakende zaak van Dr. Lief-
tinck heeft een steeds droever verloop ge
nomen. 

Dr. Lieftinck is een „verwoede mo
derne." Een man die er geen doekjes om 
windt, maar met open vizier in de kerk van 
Christus den strijd tegen alle heiligheden 
van zijn kerk heeft opgenomen, en in woord 
en schrift voor het oor en oog van een 
iegelijk die lezen en hooren wil, heeft be
tuigd en heeft uitgeroepen dat zijn breuke 
met den Christus der Heilige Schrift en met 
die Schrift zelve volkomen is. 

Het was daarom volkomen natuurlijk, 
dat het rechtzinnig' deel van de Sliedrecht-
sche kerk, voor zooveel ze nog onder de 
Synodale organisatie leeft, tegen het be
roep van zulk een „herder en leeraar" in 
verzet kwam. 

Deze man was geen herder en kon het 
niet wezen. Hij zou een wolf onder de 
schapen zijn. Een dier valsche leeraars, 
waartegen de heilige apostelen zoo dringend 
en zoo ernstig gewaarschuwd hebben. 

Het was dus niet kras, het was geen 
bijzonder betoon van moed, maar slechts 
een zwak blijk van plichtsbesef, toen Dr. 
Van Oosterzee, die te Sliedrecht stond, een 
actie tegen de overkomst van Dr. Lieftinck 
op touw zette. 

Een man als Jeremia of Paulus of Cal-iJ 
vijn zou nog heel anders gedaan hebben, 
en als goede herder liever zijn ambtelijk 
leven in de waagschaal hebben gesteld, dan 
ooit het optreden van zulk een wolf onder 
de schapen te dulden. 

Maar dit nu daargelaten, er ging dan 
toch actie van Sliedrecht uit, en men klopte 
bij de hoogere Besturen aan om de over
komst van Dr. Lieftinck te beletten. 

Sneek was daarop in zijn Classikaal Be
stuur het eerst aan het woord, en Sneek 
hield zich uitnemend. Het kwaad was hier 
al te flagrant. Neen, zulk een man mocht 
niet langer als herder in de schaapskooi 
geduld worden. En Sneek nam het vroede 
en kloeke besluit, niet enkel om Sliedrechts 
oppositie in het gelijk te stellen, maar om 
ook te Rauwerd Dr. Lieftinck niet langer te 
dulden, en hem voor te dragen voor ont
zetting uit zijn ambt. 

Sneeks eenige fout was, dat het niet ook 
provisioneel schorste, en niet ook andere 
moderne predikers in zijn ressort aantastte. 

Zoo bleek het geen actie der conscientie 
te zijn. Geen strijd voor den Heere. Iets 
Wat later, toen Sneek het hoofd weer in 
den schoot lei, dan ook jammerlijk uitkwam. 

Na Sneek had Leeuwarden te spreken, 
en het daar nestelend Provinciaal Kerk
bestuur vond dat Sneek zeer zottelijk had 
gedaan. 

Eilieve, waarom zou men een loochenaar 
van den Christus der Schriften uitwerpen? 
Wat school in zoo'n man voor kwaad.? 
Sneek moest zich schamen, dat het zulk 
een banaliteit bestaan had. En Dr. Lief
tinck kreeg uit Leeuwarden wat Sneek 
hem geweigerd had: zijn volledige abso
lutie. 

Maar ook zoo was Dr. Lieftinck nog 
altoos niet in Sliedrecht. 

Daarvoor was nog approbatie van het 
beroep door het Classikaal Bestuur van 
Dordrecht noodig. 

En Dordrecht deed als Sneek. Het kon 
er niet toe besluiten, om aan zulk een man 
een approbatie, hoe dan ook te geven. Het 
weigerde dus. En weer had de goede zaak 
getriomfeerd. 

Doch natuurlijk, daar liet de tegenpartij 
bet niet bij. En de booze historie kwam 
nu voor het hof van de residentie, t. w. 
voor het Provinciaal Bestuur van Zuid-
Holland, 

Wat zouden deze Dienaren onzes Heeren 
Jesu Christi nu doen.? 

Er zat in dit Bestuur Dr, Van der Flier, 
residentieprediker. Er zat in Dr. Cesar 
Segers, de Leidsche kerkvorst. Er zat in 
Ds. W. Zegers van Gorinchem, die in vroe
ger jaren hardlooper tegen de Synode was. 
Er zat in Ds. Loeff van Dordrecht, Mr. 
Van den Brandeler, Jhr. Geevaerts van Si-
monshaven, Ds. Doedes van Capelle. 
Kortom, het Provinciaal Kerkbestuur van 
Zuid-Holland was zóó saamgesteld, dat de 
orthodoxen er verreweg de meerderheid 
in hadden, en dus ook de verantwoorde
lijkheid der beslissing hadden te dragen. 

Het was pikant, om te vernemen, wat 
dit Bestuur nu doen zou. Immers, het was 
ditzelfde Provinciaal Bestuur van Zuid-Hol
land, dat in zijn beter dagen een proponent 
om zijn moderne gevoelens had afgewezen, 
en deswege door de Synode gedreigd en 
gekastijd en tot herroeping gedwongen 
was. 

Reeds dit spelde weinig goeds. 
En het eind was dan ook, dat de heeren 

na lang beraden en beramen, de quaestie 
o, zoo moeilijk vonden, en het wel schrik
lijk achtten, dat zoo'n loochenaar van den 
Christus naar Sliedrecht moest; maar wat 
zou men ? Tegen Doleerenden woeden geldt 
voor een heiligen oorlog, maar als ge aan 
een Moderne raakt, komt half de kerk in 
opstand. En daarom het was een oordeel 

Gods, waarin men te berusten had. Men 
moest ook dien man de hand boven het 
hoofd houden. En niet lang meer, of naar 
Dordrecht ging het dwangbevel uit: „Ge 
zult en moet I)r. Lieftinck zijn approbatie 
geven, en zoo ge het niet doet, uw banbul 
ligt gereed!" 

Wat Dordt nu doen zal, is niet twijfel
achtig. 

Het zal doen wat Sneek deed, en het 
hoofd in den schoot leggen. 

Ook Sliedrecht zal wel stil in haar schulp 
kruipen. 

Ds. Van Oosterzee zal om beurte met Dr. 
Lieftinck prediken, den Doop en het heilig 
Avondmaal bedienen, en niet lang meer, 
of ook het muisje zelfs, dat deze berg ge
baard h^d, ligt doodgetrapt voor de ker
kelijke poort. 

Ziedaar nu de Synodale Organisatie in 
al haar geur en fleur. 

Ze stelt zich aan als vormde ze een kerk 
van Christus, en nooit nog scherpte ze 
haar zwaard dan tegen de herders die het 
trouwst voor den Christus opkwamen. Man
nen als Ds. Van Son, Ds. Van Schelven, 
Ds. De Gaay Fortman, Dr. Geesink, Dr. 
Van den Bergh, Ds. Vethake, Dr. Van 
Goor, Ds. Sikkel, en wie niet al, zet ze 
zonder aarzelen af, en als deze mannen om 
gesteenigd te worden ter poorte uitgaan, 
daagt er altoos een laffe, karakterlooze 
orthodoxe predikant op, die er zich toe 
leent om hun den eersten steen op de 
borst te werpen. 

Maar geldt het een liian als Dr. Lief
tinck, o, dan staat de zaak heel anders. 

Immers deze man tast niet de Synode, 
neen, hij tast alleen maar den Christus 
aan. 

En waarom zou dat niet mogen.' Dat 
doen toch zoo duizenden bij duizenden. 
Dat is al zoo lang geschied. Waarom zou 
het nog niet geschieden? Is niet nog 
altoos zulk een loochenaar van den Chris
tus voorzitter van wat zich. in Den Haag 
een Synode noemt.? 

Want zoo staat het letterlijk. 
Wie ook maar een steentje tegen het 

venster van het Synodaal paleis durft wer
pen, dien grijpen de wachters en werpen 
hem in den kerker, en straks ligt zijn ban
vloek gereed. 

Maar als de Christus gehoond, miskend, 
geloochend, in al zijn heiligheden aangetast 
wordt, en de volksconscientie ontwaakt, 
en eischt, dat men een man die dö,t doet 
althans niet aan een kerk als herder op-
dringe, dan voelt het korps zelfs van de 
Gereformeerde predikanten daar niets voor. 
Dan zitten ze alleen maar met de zaak ver
legen. Dan wilden ze om wat liefs dat 
Sliedrecht zijn protest maar had ingehou
den. En dan is het einde, dat „met or
thodoxen bezette hoogere Besturen" het 
voor zulk een Dr. Lieftinck opnemen, en 
zijn optreden in het ambt gelasten. 

En toch verwondert noch verbaast ons 
deze jammerlijke en smadelijke afloop. 

Telkens en telkens hebben we het her
haald : De Synodale Organisatie is onhe-
keerüjk, en al wie onder haar blijft, moet 
in haar zonde meêzondigen. 

Onder de Organisatie blijven en als een 
trouw held voor zijn Heere en Heiland 
staan, is nu eenmaal onmogelijk. 

Er is dan ook voor orthodoxe belijders, 
die het nog onder deze Organisatie uit
houden, geen ander heil, dan óf in utili
teitsberekening, óf in zondig antinomia-
nisme, 

Dan zegt de utiliteitsrekenaar: „Het is 
wel erg; maar heb slechts geduld. Over 
zóó en zooveel jaren hebben wij de meer
derheid in de Besturen, en dan zult ge 
eens zien!" 

Ja, ge zult het eens zien, hoe het dan 
eerst recht van kwaad tot erger gaat. 

En zondiger nog zegt de antinömiaan: 
ïHet is wel vreeslijk. Het is ontzettend. 
Het is schriklijk. Maar ik mag er niets 
tegen doen. Ik moet blijven meêzondigen. 
Want het is een oordeel Gods !'" 

Och, dat de Geest der waarheid den 
boozen strik, waarin de conscientie dezer 
broederen gevangen ligt, toch eens springen 
deed. 

Ze werken zich steeds dieper in het 
kerkelijk slijk in. 

En eindelijk is er geen ontkomen 
meer aan! 

Niet zonder klimmende ingenomenheid 
voltooiden we de lezing van het Rapport 
der Christelijke Gereformeerden over de 
Concept-acte. 

Ontwerpers van dit Rapport waren de 
heeren J. H. Donner, J. van Andel, A. 
Littooy, M. Noordtzy en H. Bavinck, en 
ze zett'en zich tot hun taak in opdracht 
van de Kampensche Synode. 

Deze Synode besloot {waarom is ons 
nog altoos een raadsel) een Concept-acte 
van vereeniging, die bij Utrecht op verzet 
stuitte, toch aan eene stemming der 
kerken te onderwerpen. 

Dit kon niet zonder een woord van toe
lichting. 

En nu wierd aan bovengenoemde hee
ren opgedragen, dit woord van toelich
ting voor de kerken in gereedheid te 
brengen. 

Partijdig was de Commissie waarlijk niet 
gekozen. 

Eer gaf de Synode drie van de vijf 
stemmen aan mannen, die zich bereid had
den verklaard met de Utrechtsche broe
deren op den weg der onverminkte Concept
acte meê te gaan. Het waren de broederen 
Van Andel, Noordtzy en Bavinck. En met 
deze drie deputeerde zij slechts twee besliste 
tegenstanders van de oorspronkelijke Con
cept-acte, t. w. de heeren Donner en 
Littooy. 

Aan heel dit Rapport is het dan ook 
aan te zien, dat het niets minder is dan 

een strijdschrift. Het wil in den vollen 
zin des woords een toelichting zijn, en is 
dit dan ook. 

Op hoogst kalme wijze toch worden in 
dit rapport de gebeurtenissen, die achter 
ons liggen, zonder één bitter woord, en 
met kloeke waardeering ook van anderer 
bedoelen, kortelijk geresumeerd. Daarop 
worden, helder en beknopt, de geschil
punten uiteengezet, en voor elke der twee 
strijdige zienswijzen het voor en tegen op 
tamelijk objectieve wijze meegedeeld. En 
eindelijk wordt niet alleen goede practische 
raad gegeven voor het geval, dat men tot 
afwerping van het Reglement van 1868/9 
wilde overgaan, maar ten slotte nog een 
ernstige poging gewaagd, om, ook waar 
verwerping van dit omgewerkt Concept 
wordt tegemoet gezien, nog altoos een 
achterdeurtje voor mogelijke hereeniging 
open te houden. 

Voor deze wijze van uitvoering bieden 
we der Commissie onzen dank. 

Na zooveel wanklank, als sinds Kampen 
ons broederlijk gehoor weer kwetste, deed 
het aangenaam aan, hier nogmaals denbe-
zadigden ernst en den broederlijken zin aan 
het woord te hooren komen. 

Zoo zal dit Rapport gunstig op de stem
ming der gemoederen werken. Het zal den 
strijd verheffen. Uit de laagte der kerkis-
tische velleïteiten zal het ons weer opvoe
ren tot den nobelen strijd der beginselen. 
En als het gebod des Heeren, dat we één 
zijn moeten, bij dien meerderen ernst, weer 
meerder vat op de conscientiën krijgt, mag 
men zich goede dingen beloven, althans in 
een tamelijk verre toekomst. 

Voorshands toch, dat merkt men aan 
alles, beschouwen de geachte Rapporteurs 
de zaak eigenlijk als afgedaan. 

Ze laten toch niet onduidelijk doorsche
meren, dat ze verwerping van deze omge
werkte Concept-acte tegemoet zien; en 
evenmin verhelen ze zich, dat men, ook al 
nam de meerderheid der kerken haar aan, 
nog geen stap verder zou zijn. Immers, als 
het op vereeniging aankomt, baat het niet 
of ge de kerken al stemmen laat over een 
voorstel, dat op één der beide Synoden 
was goedgekeurd. Doel kon zulk een stem
ming alleen dan treffen, als het besluit vooraf 
door beide Synoden voorloopig was gesanc
tioneerd. 

Op de vergunning die Kampen gaf, om 
desnoods tusschentijds een buitengewone 
Synode saam te roepen, zinspelen de Rap
porteurs dan ook zelfs niet. Eer openen ze 
geen ander uitzicht, dan dat eerst over 
twee jaren de zaak weer Synodaal zal kun
nen behandeld worden. 

En zelfs van die dan dagende Synode 
verwachten ze, en terecht, nog geen be
slissende stappen, overmits de groote daad 
van deze eerste Synode wel zal moeten 
zijn, om de Christelijke Gereformeerde 
kerken zelven uit de impasse uit te leiden, 
waarin men zonder kwaad te bedoelen of 
te vermoeden door het Reglement van 
1868/69 inliep. 

Daarheen schijnen dan ook de Rappor
teurs het te willen heensturen, dat eerst 
de zaak van het Reglement in orde kome. 
Ze zien zelven in, dat het Reglement van 
1869 een faux pas was, en aarzelen niet 
den kerken den weg te wijzen, om aan de 
gevolgen van dit kwaad te ontkomen. 

Reeds dit echter zal, naar hun voorstel
ling, tamelijk veel tijd vorderen, en eerst 
van de uitkomst, waartoe men alsdan zal 
geraken, zal afhangen, wat dan verder voor 
mogelijke hereeniging met de andere Ge
reformeerde kerken te doen zij. 

En nu is het zeer wel mogelijk, dat een 
weg worde ingeslagen, die de hereeniging 
als van een leien dakje zal doen loopen, 
maar het is ook mogelijk, dat men een 
pad kiest, waarop we elkaar nog moeielij-
ker zouden vinden. 

Dat moet dus eerst afgewacht. 
De nieuwe toestand moet zich eerst tee

kenen. Men moet eerst over en weer we
ten, waar men aan toe is. 

En dan eerst, als men weet in welke 
nieuwe verhouding deze kerken tegenover 
de Kerkenordening van 1619 en de Regee
ring zullen treden, zal men onzerzijds kunnen 
beoordeelen, in hoeverre saamgaan voor de 
toekomst mogelijk zal zijn. 

We hebben dus tijd. 
Althans een tv/ee a drie jaren zullen 

voorbijgaan, eer men weer aan ernstige po
gingen denken kan, om die afgebroken 
onderhandelingen weer op te vatten. 

En dat is misschien dan ook maar het 
best. 

Onzerzijds is er nu een poging gewaagd, om 
terstond, om bij den eersten gloed der op
gewekte liefde, nog toen het ijzer heet was, 
de twee staven saam te smeden. 

Hiertoe noopte, ja, dwong ons ons stand
punt. 

Wie toch de Kerkenordening van Dord
recht aanvaardt, kent geen andere meerdere 
vergaderingen, dan waartoe alle Gerefor
meerde kerken toegang hebben. Meerdere 
vergaderingen van een groep kerken, met 
uitsluiting van een andere groep, kent onze 
Kerkenordening niet. Zoodra de Belijdenis 
één is, moet men ook saamkomen. 

Hierdoor was onze houding en gedrags
lijn ons voorgeschreven. Wij moesten op 
saamvergaderen aandringen. 

Dat deze poging nu mislukt is, smart ons 
wel, maar we kunnen er niets aan veran
deren. 

Wij waren vrijer, omdat geen verleden 
ons bond; maar de broederen aan de overzij 
hadden een halve eeuw en meer historie 
achter zich liggen, en waren daardoor min
der vrij in hun beweging. 

Goede wil was er bij velen, maar de 
stroom van bezwaren en bedenkingen was 
hun te machtig. 

Het is daarom al veel gewonnen, dat ze 
op het hoofdpunt thans zelven het beden
kelijke Van den toestand inzien, en er op 


