
in het bezit van een zelfde openbaring 
Gods, alsof God tot de kerk van alle tijden 
en van alle plaatsen aldoor éénzelfde Woord 
sprak. 

Di t noodzakelijk doel kon echter niet 
bereikt, dan door een wonder van Gods 
almogende liefde, en dit wonder nu bestaat in 
de Schrift-inspiratie, genomen in engeren 
zin. God heeft namelijk de Heilige Schrif
tuur, die reeds in het Paradijs voor Hem 
zoo gereed lag, dat Hij wist wat in elk 
boek tot in het laatste vers van d e Open
baringen zou geschreven worden, alsnu 
achtereenvolgens in den loop der eeuwen 
door zijn knechten laten te boek stellen. 
Sommigen hebben dit met bewustzijn ge
daan, anderen zijn ongemerkt voor dit hei
lig doel gebruikt. Maar niet één is ver
waardigd in dit heilig werk gebruikt 
te worden, dan na er door God toe 
uitverkoren en door God voor bereid te 
zijn. God heeft aan een iegelijk toegebracht 
die kennisse en die bevinding en die levens
ervaring, die voor hun taak noodig was. 
Voor het schrijven der historie heeft Hij 
onder hun bereik gebracht de documen
ten , die zij behoefden. En toen zij , 
van hun roeping bewust of onbewust, 
zich neerzett'en om te schrijven, wat 
Hij wilde, dat ze te boek zouden 
stellen, heeft Hij hun geest in hen 
zoo beheerscht en op zulk een wijs geleid, 
da t het product van hun arbeid beant
woordde aan zijn ordinantie en geschikt 
was, om in het geheel zijner Schriftuur te 
worden ingevoegd. 

E r ligt dus in die Heilige Schrift een 
kunstproduct van Gods Heiligen Geest voor 
ons, dat van alle andere boeken en schrif
turen principieel onderscheiden is , en 
daarom den naam draagt van Heilige Schrif-
tuur . Want heilig beduidt in deze saam
voeging, niet dat er niet ook zeer onheilige 
dingen in den Bijbel voorkwamen, maar dat 
deze Schriftuur van heiligen oorsprong is en 
voor een heilig doel in het leven trad. 

KtrVPER. 

>-.-«sas>^a^^@«€l&^9<«:^- '—• 

„IJw0 ^xtt^ tK ÖÉ troo&^n/' 
Dies prees ik de dooden, die 

aireede gestorven waren, boven 
de levenden, die tot nog toe le
vend zijn. 

Pred. 4 t 2. 

Er is tusschen het korte deeltje van ons 
aanzijn, dat we op deze aarde afleven, en het 
ontzettend stuk van onze existentie, dat daarna 
komt, eigenlijk geen vergelijking. 

Tienduizend jaren is lang; reeds duizenden 
van jaren langer, dan heel onze wereld 
staat; en toch wat zijn tien duizend jaren nog 
anders dan een druppel vergeleken bij de 
eeuwigheid ? 

Rekent ge nu dat het grooter deel van de 
kinderen der menschen op deze aarde nog 
geen dertig jaren leeft, en dat zé op uw vin
gers zijn na te tellen, die één eeuw oud wor
den, hoe klein en onbeduidend is dan" dat 
stukje van onze aardsche existentie niet, ver
geleken bij het deel onzes aanzijns dat daarna 
komt. 

Dit wel overwogen zijnde, zoudt ge dus 
mogen en moeten verwachten, dat (enkele 
zotten nu uitgezonderd en enkele ijdele lieden 
niet meegerekend) het overgroote deel van de 
kinderen der menschen het eind weegs van 
hun aardsche leven zóó zouden afloopen, dat 
ze hun welstand en hun geluk voor dat 
eeuwige aanzijn, dat daarna komt, verze
kerden. 

En toch ziet ge vlak het omgekeerde. 
Personen die van der jeugd af zich op den 

hemel inrichten, zijn witte raven. Haast vindt 
ge ze niet. En zelfs onder de volwassenen en 
ouden van dagen vindt ge niet dan bij uit
zondering een man of vrouw, die er eiken 
morgen op bedacht is, om zijn schreden te 
richten naar het Jeruzalem daarboven. 

De lieden der wereld denken dakr heel niet 
om. De menigte der belijders denkt er soms 
aan. En slechts enkele van Gods ingeleide 
kinderen laten althans geen dag voorbijgaan, 
zonder dat die heilige gedachte door hun be
wustzijn zweeft. 

Dit ligt aan ons ongeloof. 
Niet dan soms, en dan nog zwak, gelooven 

we inderdaad en in der waarheid aan de 
eeuwigheid die komt; en het verste punt, waar
toe de besten voortschrijden, is dat ze ten slotte 
zeker compromis tusschen den tijd en de eeu
wigheid sluiten. Den tijd zullen ze genieten, 
maar tegelijk een deel er van afzonderen, om 
te zorgen, dat die eeuwigheid hun geen eeu
wige smarte brenge. 

Er is er maar Eén geweest, uit een vrouw 
geboren, die nooit anders dan in het volle 
besef van de eeuwigheid heeft geleefd, en die 
ééne was Christus. 

Maar óns staat onze natuur hierin tegen. 
Het leven staat ons in den 'wtg. De volle 
indruk van de wereld is ons te machtig. Ja, 
waarom het niet uitgesproken ? zoo we van 
oogenblik tot oogenblik in den aanblik der 
komende eeuwigheid leefden, zouden we voor 
het leven dezer wereld onbruikbaar zijn. 

Dat is de bezoldiging der zonde; het loon 
van onzen afval; naar de aarde zijn we aardsch 
geworden; en nu belieft het God wel »eeuwig 
leven" in zijn kinderen te doen geboren wor
den; maar dit «eeuwige leven" is in hen niet 
onvermengd, maar ligt nog ingevlochten in de 
windselen van dit aardsche leven; worstelt er 
meê en tobt er meê; en triomfeert er pas over 
in den dood. 

Kon nu die dood zelf nog maar meer in
druk op ons maken! Maar, helaas, ook daar
voor zijn we geestelijk niet sterk genoeg. 

Wel roert het ons soms diep, als een onzer 
liefste panden, een onzer trouwste vrienden, 
een onzer beste mannen, door Gods engelen 
van ons wordt weggedragen; en schokt het 
vaak geweldig, als de rouw in al zgn bitter
heid ons hart overstelpt; maar een blijvende, 
duurzame werking oefent dit bijna nooit. En waar 
die werking duurzaam was, bleek ze niet zelden 
meer op de zenuwen dan op het hart te drij
ven en een melancholie te kweeken, die niet 
tot God ophief, maar in zondige starheid de 
ziel deed versteenen. 

Niet dat daarom de verberging van den dood, 
waarin onze eeuw heil zoekt, prijslijker is. In
tegendeel, dat verzwijgen voor iemand dat hij 

sterven gaat; dat niet durven spreken met een 
i stervende over zijn eeuwig lot; dat bang zijn, 
J om een lijk te zien; dat overlaten van al wat 

op de uitvaart betrekking heeft aan vreemden; 
en dat bedekken van de ontzettendheid der 
groeve onder kransen en bloemen; is tegen 
Gods ordinantie. 

Elke doode die heengaat is een getuige van 
Godswege in den kring der zijnen; en het is 
heidensche onaandoenlijkheid, om voor die 
stemme Gods het oor toe te stoppen. 

Zelfs voor onze kinderen en dienstboden 
moet elk sterven in onze woning een roepstem 
ten eeuwigen leven zijn. 

En onze groefbidders en doodgravers en 
lijkbestellers mogen God den Heere wel om 
dubbele genade aanroepen, opdat het altoos 
bezig zijn met de dooden den geest in hen 
niet verharde! 

Maar toch ook die prediking van het ster
ven is slechts voor een tijd; en hetgeen, veel 
meer dan het sterven, onze ziel aan de 
eeuwigheid went en naar het eeuwige lokt, is 
het gedenken aan onze dooden, die voor korter 
of voor langer jaren die ontzettende eeuwigheid 
zijn ingegaan. 

Wat Salomo eens in Jeruzalems poorte uit
riep : »Dies prees ik de dooden," heeft, mits 
in zijn volle breedte en lengte opgevat, ook 
voor ons nog een diepen zin. 

Want »onze dooden" dat zijn niet enkel die 
weinige personen, wien wij zelven de oogen 
hebben toegedrukt ©f die uit den kring onzer 
bekenden grafwaarts wierden gedragen. Neen, 
»onze dooden" zijn reeds eeuwenlang 6& eeuwig
heid ingegaan. En zoodra de scheidsmuur van 
dit tijdelijk leven weg wordt gedacht, hooren 
al Gods heiUgen bij ons, al zijn apostelen en 
profeten, al zijn martelaars en worstelaars; 
kortom heel die breede schare die niemand 
tellen kan; verrijkt niet het minst met die 
heirschare der vroeg weggeplukte bloerapjens; 
en die nu reeds eeuwenlang zich baadt in 
stroomen van zalige weelde voor het aange
zicht van God en het Lam. 

En verheft ge daartoe uw verbeelding en 
uw herinnering, hoe treft het u dan niet, 
op wat snelle wijs de gedachtenisse der boo-
zen is vergaan, en hoe het meest de geza-
ligden zijn, wier heugenis nog op aarde voort
leeft. 

Een verheffing van uw gedachten tot de 
„vergadering der volmaakt rechtvaardigen", 
stemt u zoo geheel anders dan de aanblik 
van het leven. 

Hier zijn de getrouwen weinige, en ontmoet 
ge ze ontsierd door hun zonden en verzonken 
in druk, maar die heilige heirschare der ge-
zaligden voor Gods troon is zoo onafzienlijk 
groot, zoo rein en rijk, zoo uw jaloerschheid 
verwekkend door hun zaligen staat en stand 
voor den Heere. 

Er is tusschen hun gelukzaligen kring en den 
kring waarin ge op aarde voortkruipt eigenlijk 
geen keuze. 

Ge moet, zoodra ge beiden vergelijkt, »de 
dooden, die aireede gestorven waren, wel prij
zen boven de levenden, die tot nog toe levende 
zijn" (Pred. 4 : 2). 

Het verschil tusschen beiden is zoo onuit
sprekelijk groot. 

En nu is onze fout maar, dat we die breede 
schare der volmaakt rechtvaardigen meestal 
vergeten; en er niet op denken, hoe van het 
groote leger dat voor Jezus strijdt, heel deze 
machtige heirschare reeds door de poorte der 
eeuwigheid inging, en hoe wij slechts een 
achterhoede zijn, die hun natrekt. 

Nu kunt ge dit niet vergoeden door een 
ziekelijk altijd bezig zijn met uw huislijke doo
den; als woudt ge ook na den dood het ge
meenschapsleven nog op aardsche wijze met 
hen voortzetten. 

Dat is sentimenteel en heiligt niet. Het 
heft u niet meê ten hemel op, maar is een 
poging, om uw dooden in uw persoonlijk leven 
vast te houden. 

Maar leidt God de Heere u als zijn kind in 
de »gemeenschap der heiligen" zóó in, dat ge 
die heiligen, ook ja in kleinen getale op aarde 
kent, maar toch in overgroote meerderheid 
daar hoven weet., zoodat Abraham en David, 
Jesaia en Ezechiël, Petrus en Johannes, met 
al Gods herauten en martelaren levende per
sonen voor u wierden, en gij aan den hemel 
denken gaat, als aan de machtige ontplooiing 
van dat voltooide en geheiligde menschelijke 
leven, waarheen de Vader ook u in uw sterven 
roept, din, ja, komt er in uw ziel een tegen
wicht; dan zal de eeuwigheid die komt, hier 
reeds vorm en gestalte voor u aannemen; en 
alleen zoo is het aan enkelen van Gods 
heiligen reeds op aarde gelukt, om, nog onder 
de levenden, in te leven in wat die eeuwige 
existentie hun eens zijn zou. 

KUYPKR. 

Amsterdam, 10 Jan. 1890. 

In de qaaestle-Waalwi/k hebben v/e ons 
dusver niet gestoken, omdat hier de tegen
stelling voor of legen den Christus niet in 
het spel was. 

Onbelangrijk intusschen is het conflict 
van Waalwijk niet. 

He t gold toch de vraag, in hoeverre aan 
den kerkeraad nog eenige betamelijke vr i j 
heid zou worden gelaten in eigen beheer. 
En het Classicaal bestuur van Heusden, dat 
geëindigd is met krassemaatregelenop den 
weerspannigen kerkeraad toe te passen, 
heeft feitelijk deze vraag in dien zin be
antwoord, dat elke kerkeraad te dansen 
heeft naar de pijpen van zijn Classicaal 
bestuur. 

Uit de buurt van Waalwijk schrijft men 
ons daarover het volgende: 

Wij hebben onderzocht, wat die geïncrimi-
neerde 30 jaren beteekenen, waarvan door den 
scriba van het zoogenoemd classicaal bestuur 
van Heusden in de Nieuwe Rott. Cour. van 
30 Oct. en 4 Dec. jl. wordt melding gemaakt, 
en in welke artikelen hij de fiolen van zijn 
toorn op den kerkeraad van Waalwijk heeft 
doen uitstorten, en daarop het volgende ant
woord ontvangen, 't welk wij meenen niet aan 
het oordeel van het publiek te mogen ont
houden, vooral ook, omdat het als eene bij
drage kan strekken tot de kennis van de mid
delen, die dat bestuur aanwendt, om zijn doel 
te bereiken. 

In de tweede missive van het z. g. class, 
bestuur, gevolgd op een fatsoenlijk vertoog 
van den kerkeraad, waarbij deze als zijne mee
ning had uitgesproken, dat hij in de uitoefening 
van zijn gewoon beheer geheel vrij was, ver
klaarde dat bestuur, dat het den kerkeraad de 
overtreding van de laatste zinsnede van art 
20, Regl. op de diaconieën, niet zou toereke^ 

nen, onder bedreiging echter, dat het, bij niet 
aanvaarding van zijn voorstel, 't welk gelastte 
een met name aangewezen winkelier de leve
rantie der manufacturen aan de diaconie te 
gunnen, de door den kerkeraad verleende dis
pensatie zou vernietigen, zoodat de leverantie, 
tot dusverre in dit jaar gedaan, niet zou goed
gekeurd en niet ten laste van de diaconie zou 
mogen gebracht worden. 

De kerkeraad, behalve diens voorzitter, ge
voelende, dat transactie in eene zaak van zulk 
principieel gewicht niet wel aanging; dat hij 
zijtie conscientie niet mocht laten verkrachten, 
noch een precedent scheppen, ten gevolge 
waarvan niet alleen hij, maar ook al de kerke
raden aan ongehoorde banden zouden kunnen 
worden gelegd en niet verkiezende zijne eer en 
zijn goeden naam in de waagschaal te stellen, 
heeft op den inhoud dezer missive geantwoord, 
dat hij vermeende, dat reeds vóór dertig jaren 
(de tijd waarop voor het eerst om dringende 
redenen aan een diaken de bedoelde levering 
werd opgedragen) van de toen verleende dis
pensatie was kennis gegeven; dat sedert achter
eenvolgens de kerkeraden op dit voetspoor 
waren voortgegaan, zonder hierin ooit te zijn 
gemoeid geworden; doch dat hij, willens en 
wetens, geen enkel art., in welk regl. ook, 
wenscht te verbreken, nu hij tot de wetenschap 
is gekomen, dat voorzeide kennisgeving telken 
male moet geschieden, zich haastte alsnog aan 
het classicaal bestuur te melden, dat hij met 
algemeene stemmen, behalve die des voorzit
ters, tot gelijk einde over het loopende jaar, 
opnieuw dispensatie had verleend. Verder, dat 
hij met leedwezen had Icennis genomen van de 
bedreiging, zonder behoorlijk onderzoek, des 
classicalen bestuurs, welke z.i. niet strekte, om den 
eerbied voor dat hooge college te onderhouden; 
doch, dat hij, afgaande op diens uitdrukkelijke 
verklaring, »dat het zich geenszins wilde steken 
in zaken, die het niet aangaan, of eenige ge
meente in hare vrijheid van handelen beper
ken," en ook omdat hij, onder verbetering, 
meende, dat er van de zijde des classicalen 
bestuurs wel eenige machtsoverschrijding plaats 
had, nochtans het vertrouwen koesterde, dat 
het bestuur zoowel zijn imperatief voorstel 
als zijne bedreiging zou gelieven terug te 
nemen. 

In dit antwoord, dat, naar ons bescheiden 
oordeel, een rondborstigen geest ademt, doch 
waarop eene nadere bedreiging vantoepassing 
van het regl. van opzicht en tucht als bescheid 
werd ontvangen, vindt de heer Van Geyten-
beek, na het lezen van een artikel in de Nieuwe 
Rott. Cour. van 27 Oct. j 1., geheel buiten voor
kennis van den kerkeraad, in het algemeen 
belang ingezonden, in zijne verbazing aanlei
ding, om diens leden de qualificatie van »on 
beschoft" naar het hoofd te slingeren. 

Voorzeker zullen alle beschaafde lidmaten 
van het Ned. Herv. Kerkgenootschap de ker
keraadsleden van Waalwijk alleszins gerechtigd 
achten, om die, haast zouden wij zeggen 
»onbeschofte" denominatie met den nog ver-
schuldigden eerbied terug te zenden aan het 
adres, waarvan zij is uitgegaan. 

Als staal van Synodale wilkeur is ook 
dit verhaal waard dat men er kennis van 
neme; hoewel we overigens met den ker
keraad van Waalwijk niet de minste deer
nis hebben. 

Zoolang deze kerkeraad niet kloek en 
moedig voor zijn Heere en Koning op
komt, is de heerschappij waaronder hij ge
bukt gaat noé het eenig redmiddel dat 
overblijft, om hem de oogen te doen open
gaan voor het valsche standpunt, waarop 
hij staat. 

W a t we onlangs over het ongeoorloofde 
schreven, om predication voor te lezen, 
wierd met een restrictie gezegd. 

E r zijn namelijk personen die vlot ter 
tale zijn, nooit voor een volzin zitten, en 
die er geen hand voor verdraaien, om al was 
het twee uur aan één stuk over de eene of 
andere geestelijke materie te spreken. 

Zij, die hier het vlugst, vlotst en vaar
digst in zijn, behooren gemeenlijk niet on
der de diepe denkers. Men weet toch uit 
de historie, dat juist de kundigste en ta
lentvolste minnen er het meest tegen o p 
zien, om zonder veel voorbereiding voor 
de vuist te spreken. En evenzoo is het 
bekend, dat de kundige mannen, die allengs 
deze kunst aanleerden, er niet toe kwamen 
dan na veel schrijvens, veel memoriseerens 
en lan^ worstelens. Dat soms de keel hun 
wierd toegenepen; en dat ze eerst allengs 
vrij wierden gemaakt. 

Ook, dit is zoo, kan er nog een derde 
soort mannen zijn. Soms zijn er ook wónder-
welsprekende mannen opgestaan, die als een 
Luther en Calvijn blijkbaar opbijzondere wijze 
voor de Bediening van het Woord door den 
Heiligen Geest waren toegerust. Niet dat ze 
daarom op één lijn stonden met de apos
telen, tot wie de Heere gezegd h a d : „dat 
de Heilige Geest hun zeggen zou, wat ze 
spreken moesten." Zoo iets hebben Luther 
en Calvijn nooit op zichzelven toegepast, 
en geldt na de apostelen dan ook van 
niet één eenig mensch. Maar dit neemt 
niet weg, dat de Heilige Geest soms een 
talent van spreken in een zeer enkelen Dienaar 
heeft gelegd, waarvoor bijna geen zielkun
dige verklaring te vinden is. 

Maar zulke mannen telde de kerk er nooit 
meer dan twee op een eeuw. 

Daarvan is dus hier geen sprake. 
En daarom geldt voor ons als regel, dat 

de Oetenaar, juist krachtens zijn positie als 
Oefenaar, gemeenlijk voor de vuist spreekt. 
Een Oefenaar die een soort predicatie gaat 
maken, toont reeds daardoor dat hij de 
echte oefenaar niet is. Zijn roeping strekt 
juist om, zonder veel diepte en zonder 
eigenlijke studie, vrijuit onder broederen 
een woord van stichting naar aanleiding 
van een stuk der Heilige Schrift te spreken. 

Maar heel anders^staat het met den Dienst 
des Woords, die er op aangelegd is, om als 
vrucht van jarenlange studie, in veel zweet 
des aanschijns gebaard te worden. 

Deze moet in den regel de eerste jaren 
altoos door het instrument van het ge
schreven woord gaan. En wie, alvorens hij 
op zijn minst vijf of zes jaren in dezen 
Dienst verkeerd heeft, het schrijven zijner 
predicatie naliet, deed aan den eisch van 
zijn roeping te kort, en verarmde zichzelven. 

Wel is het goed zich soms ook in het 
voor de vuist spreken bij een meer toe
passelijk deel te oefenen, mits dit deel 
dan ook vooraf genoegzaam ingedacht en 
in geestelijke saambinding met de nooden 
en behoeften der geloovigen voorbereid zij. 

Maar regel moet zijn en blijven: Vooraf 
in schrift brengen, wat ge zeggen zult, en 
dit zóó voordragen, dat de geloovigen er 
niets van merken, dat het geschreven was. 

He t mag dus geen dor betoog, of in 
zijn samenstel ingewikkeld stuk wezen, 
maar het moet er op aan zijn gelegd, om, 
van den aanvang tot den einde, op het 
eerste hooren terstond begrepen te kunnen 
worden, en deswege aldoor in den vorm 
van toespraak zijn gegoten. 

W a t over de hoofden heengaat, is met 
woorden in de lucht geslagen. 

Of iemand nu zo'ó duidelijk schrijft, en 
zóó goede oogen bezit, en zóó vlot lezen 
kan, dat hij, zonder memoriseeren, geheel 
kan doen vergeten, dat hij iets voor zich 
heeft, moet iemand zelf weten. 

Doch in den regel is stellig memoriseeren 
noodzakelijk. 

Eerst dit hergeeft aan de predicatie haar 
levendigheid. Het maakt de houding van 
den spreker ongedwongen en minder stijf. 
He t bezielt zijn gesticulatie. He t brengt 
buiging in zijn toon en stem. 

En wat ook iets zegt : Juist dat pijn
lijke memoriseeren, went aan dien rijkdom 
van woordenkeus en zinswending, waar
door later het goed improviseeren (dat 
nooit in een koud sneeuwen met vlokken 
vaa woorden mag ontaarden) mogelijk 
wordt. 

Mocht er nu iemand zijn, die ten deze 
in gevoelen van ons verschilde, dan willen 
we niet geacht worden met deze woorden 
iemand een juk op te leggen. 

Maar wel sta hier te onzer verontschul
diging dan toch bij, dat d s regel dien we 
aangaven niet de onze is, maar de les, 
die door de ervaring en de wijsheid vacn. 
alle kerkvaderen en predikers van eenigéh 
naam ons is overgeleverd. 

Nu eindelijk de zaak van Sliedrecht tot 
beslisshig is gebracht, en zulks wel door 
een volkomen triomf van het Modernisme 
in het Synodaal genootschap, komt de vraag 
aan de orde, wat de kerk van Sliedrecht 
zal doen, en in haar de zoon van wijlen 
den hoogleeraar Van Oosterzee, die immers 
aanvankelijk met den raad der loochenaars 
van den Christus niet had ingestemd. 

Berust de kerk van Sliedrecht in de ge
vallen beslissing, dan zal ze daardoor toonen 
in haar protest niet eerlijk voor menschen en 
niet oprecht voor God te hebben gestaan. 

Heeft ze daarentegen oprecht qemeend., 
wat ze bij monde van honderden harer leden 
in dit protest tegen het beroep van Dr. 
Lisftinck uitsprak, dan zullen deze pro-
testeerende broederen zich liever de rechter
hand laten afkappen, dan da t ze Dr. Lief-
tinck in hun kerk ontvangen; en dan rest 
hun dus niet anders, dan om onverv/ijld 
met een organisatie te breken, wier inner
lijke goddeloosheid vooral Sliedrecht nu 
zoo schreiend ergerlijk kennen leerde. 

Vijftig, zestig geloovige belijders van den 
Heere Jezus Christus uit het ambt van Die
naar des Woords uitgezet, en een man als 
Dr. Lieftinck door de overmacht der hoo
gere Besturen aan de kerk van Sliedrecht 
opgedrongen. 

Want niemand zegge nu althans, dat dit 
alles wel anders en beter zal worden, als 
maar eens de hoogere Besturen in ortho
doxen geest zijn omgezet. 

Dit zou nog gelden kunnen, ais niet het 
Provinciaal kerkbestuur van Zuid-Holland, 
maar b.v. dat van Drente of Noord-Bra-
bant de approbatie had verleend. 

Ddn kon men nog zeggen: „Als de meer
derheid in dit kerkbestuur maar » orthodox" 
ware geweest, zou de beslissing wel anders 
zijn uitgevallen." 

Maar nu gaat dat zeggen niet op. 
Immers in het Provinciaal kerkbestuur 

van Zuid-Holland was de meerderheid be
slist „orthodox", en toch is met 5 tegen 
3 stemmen door dit bestuur het noodlot
tig besluit genomen. 

Stel dus al, dat morgen den dag alle 
Provinciale kerkbesturen in „orthodoxen" 
geest waren omgezet , dat zou dit nog in 
niets waarborg opleveren tegen een be
slissing als thans in zake Dr. Lieftinck werd 
genomen. 

Ook al ware heel de Hiërarchie „ortho
dox" geworden, dan nog zou het blijven, 
gelijk het nu zeventig jaren geweest is, 
nog is en zal zijn. 

Want , en hierop moet al de nadruk 
vallen en de volle aandacht worden ge
vestigd: Zoolang de Besturen deze Orga
nisatie in haar vloekwaardig bestaan eeren 
en handhaven, dwingt die Organisatie hen 
om den Christusèel^der te vervolgen en 
den Christusloockenaar te handhaven. 

Zoodra er, waar ook, een predikant of 
ouderling of diaken of geloovige opstaat, 
die zegt, ernst met het Koningschap van 
den Christus te willen maken; en dit zegt, 
niet in antinomiaanschen geest, gelijk de 
Gereformeerde kerk, maar in oprechtheid 
voor God, en het dus ook doet ; zóó dat 
hij ook weigert de medeverantwoordelijk
heid te dragen voor wat anderen in het 
kerkbestuur zondigen; dan moet de Orga
nisatie dezen trouwen dienaar des Heeren 
te lijf gaan, en kan ze niet rusten, eer ze 
hem buiten de syné^oge geworpen, uitge
zet en gebannen heeft. 

Ongemoeid onder deze Organisatie kan 
een belijder des Heeren slechts zoolang en 
in zooverre leven, als hij in het kerkelijk 
leven den Christus varen laat, verzaakt en 
berust in de verdonkering van zijn eere; 
en voorts elk begrip van ethische solida
riteit en van hartelijke broecjerliefde door 
valsch individualisme onderdrukt. 

Een Moderns daarentegen heeft niets. 

waardoor hij met deze Organisatie in bot
sing zou komen. 

De formulen van het Genootschap zijn 
netten met mazen zóó groot, dat haaien 
en walvisschen er met uitgeslagen vinnen 
doorzwemmen. 

Reglementair zijn zij dan ook stipt en 
streng steeds in de orde. 

Alle attesten leggen ze u voor. 
A l wat ge teekenen laat, teekenen ze. 
Verzet is er bij hen nooit. 
Dat was er aanvankelijk nog, toen de 

conscientie sterker sprak en de reglementen 
nog iets confessioneeler waren; maar nu 
niet meer, • 

Zelfs de beste en trouwste mannen die 
in de hoogere Besturen zitten, moeten dus 
wel gedemoraliseerd worden. 

Want , komt er een hunner broederen voor, 
die moedig voor de eere Chrlsti doorging, 
dan moeten ze hem wel veroordeelen, of 
hun eigen bul ligt gereed. 

En ook, komt er een Moderne voor, dan 
moeten ze hem wel vrij doorlaten. Want stel 
de heeren Gunning, Ten Brandeler en Gee-
vaerts van Simonshaven hadden zich niet 
gevoegd in hèt gevallen besluit, dan zou
den zij zich terstond uit dit college hebben 
moeten terugtrekken, en na eerst A te 
hebben gezegd, B moeten laten volgen. 

E n omdat men die B niet aan wil of 
niet aandurft, daarom houdt men ook die 
A in de keel terug, al getuigt de eigen 
conscientie ook nog zoo onweerstaanbaar, 
dat het een ellendig, een onzedelijk, een 
van God geoordeeld schipperen en plooien i s ! 

Naar aanleiding van het debat over he t 
Hooger onderwijs, dat onlangs in de Tweede 
Kamer wierd gehouden, komt men e rvan 
verschillende zijden nog eens op terug, dat 
de quaestie van het Lager onderwijs vol
strekt niet dezelfde is als bij het Hooger 
onderwijs. 

Bij deze uitspraak sluiten we ons zonder 
voorbehoud aan. 

De quaestie is ook niet dezelfde. 
Immers bij het Lager onderwijs heeft 

de Overheid nog steeds het middel in de 
hand, om alle uiting van het onderwijzend 
personeel, die het Goddelijk gezag loswrikt, 
den,Christus Gods aanrandt en het bloed 
des kruises bespot, onverwijld te stuiten en 
desnoods den overtreder te ontslaan. 

Maar bij het Hooier onderwijs bezit de 
Overheid die macht niet. 

Bij het Hooger ovi.^eïW\is, dat van Staats
wege gegeven wordt, kan de Overheid er 
niets hoegenaamd aan doen, als de looche
ning van God en zijnen Christus driest g e 
dreven wordt; als de kracht van het 
woord en van het bloed des kruises wordt 
bespot, ja zelfs het fundament van alle 
recht en gezag, en daarmee d e eeuwige 
beginselen zelven worden losgewrikt, onder
mijnd en ter zijde geworpen. 

Volkomen juist zegt men dus, dat de 
quaestie volstrekt niet gelijk staat. 

Da t staat ze ook niet. 
Ze staat bij het Hooger onderwijs tien

maal zoo gevaarlijk ! 

Anonymos heeft bij Le Cointre te Mid
delburg een brochure uitgegeven: Het Le^er 
des heils in de practijk en de theorie on-
derzockt, en komt daarin tot ongeveer de
zelfde slotsom als Ds. Lit tooy. 

Vooral komt Anonymos op tegen het ' 
beweren, alsof het Le^er des heils niet 
tegen de kerk als zoodanig optrad, en 
zegt hierover: 

Wanneer men ten slotte in het kort wil sa
men vatten in welke stukken der Waarheid 
het Leger des Heils van de belijdenis van 
's Heeren Kerk afwijkt, dan hebben wij er 
slechts op te wijzen dat het Leger een andere 
taal spreekt inzake: 

De uitgestrektheid der verworvene ver
zoening door Christus. 

Het verwerpt de leer der Verkiezing. 
Onderwerpt het zalig worden aan den «vrijen 

wil» des menschen. 
Loochent feitelijk den algeheelen doodsstaat 

van het schepsel. 
Het dwaalt in zake de leer der Besluiten. 
Het kent niets van de leer der Verbonden. 
Het stelt de verlossing door Christus voor

waardelijk. 
Verstaat wat anders dan de kerk onder 

Wedergeboorte. 
Het oordeelt anders over het zaligmakend 

geloof. 
Het is het niet eens op het stuk der recht-

vaardigmaking. 
Loochent het plaatsbekleedende lijden en 

sterven van Christus voor zijn volk. 
Het gelooft dat wedergeboorte en bekeering 

hetzelfde is. 
Het dwaalt zeer in het stuk der heiligma

king. 
Het predikt de mogelijkheid om hier op 

aarde zonder zonde te leven. 
Het geloofd dat iemand, die waarlijk door 

God bekeerd is, weer kan vervallen van de 
genade en in de zonde sterven. 

Waarlijk, er behoort heel wat moed toe, om 
met zulk een groot verschil in belijdenis, toch 
nog op het platform en in publieke geschriften 
te durven zeggen, dat men niet vijandig is 
tegenover de Kerk des Heeren ! 

Toch is ook dit geschrift in edelen zin 
waardeerend. 

Immers hij laat volgen: 

Dat het Leger, met het oog daarop, een be
schamend voorbeeld geeft aan de Kerk des 
Heeren kan door niemand die eerlijk is in zijn 
oordeel worden ontkent, en wij geven gaarne 
toe, dat het voor de Kerk en hare dienaren 
ontzettend is om te moeten aanhooren, zonder 
er iets tegen te kunnen inbrengen: «het Le
ger des Heils is gekomen om hen op te zoe
ken die door de Kerk worden verwaarloosd 
en waar niemand naar omziet.» 

Helaas het is waarheid, dat de Kerk des 
Heeren in dezen schrikkelijk schuldig staat tegen
over den Heere en de menschen; dat toch 
de slag, die het Leger door alzoo te spreken 
toebrengt, en die raak is ook, moge worden 


