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T bid o ddn, broeders | dione
de antiermingen Gods dat gij
e lichamyen ookt 1ol eene
levende, heilipe en Gode wel-
belyap ik otfeande, welks B
gwredelifho podadieasy

Ronii 18711,

IV.

Vragea we au aan de Roomsche godge-
leerden, waarop ze hun belijdenis van de
Mis gronden, dan verwijeen ze ons ook
ten deze allereerst noar de Heilige Schrft,
te beginnen mel Gen. 14 @ 18. Daar, zo0
segpen e, wordt ons medegedeeld, dat
Melchizedek, de koning van Sa'em, ,'tgmud
en wijn afferde, gmdar hij een priester
was van den allerhoogsten God." Hieruit
moet dan blijken, dat Melchizedeks ofter-
snde bestond in ecn offerande van brood
en wijn; en overmits nu in Pa. 110 van
den Messizs geregd wordt, dat hij een
pricster naar de wijse van Melchizedek
moet 7o, 200 kan het niet anders, of ook
de Chrisus moet evenals Melchizedek,
brood en wijn cfieren. En overmits de
Christus nict slechis esn priester naar Mel-
chizedeles orde is, maar hoogepriester van
dic orde in der eenspigheid dligft (Hebr.
§ 1 5, 6), 200 kan het niet anders, of
Christus moet dit brood en dien wijn gesta-
diglijk ofteren, en juist dir is het wat ge-
schiedt in de Mis,

Jammer maar dat in deze schijebanr
Sehriftunrlijke’ bewijsvoering niet de eller-
geringste kracht schuilt, Immers in Gen.
14 ¢ 18 wordt met geen woord van eén
ofierinde  pesproken. Lr staat alleen dat
Melchizedek, tocn Abraham met ijn {roe-

n en met den koniug van Sodom de stad
Salem naderde, brood en wijn wir iief dren-
g, Het woord: Hoofse beteekent op zich
yell niets asders dan: witbrengen; wat in
dit verband dan zeggen wil, dat hijuit Sa-
lem brood en wijn liet wifdragen, kenne-
lijk met het doel, om het "vermocide
leger een verversching aan te bieden, Zells
de Roomsche Latijnsche vertaling weet hier
nog niets van cen offerande, maar schreef:
LAt wvero Melchizedech, rex Salem, profe-
reny panem et vinum, erat enim sacerdos
Dei altissimi'’y en dit proferens nu ds juiat
het Latijnache woord, voor wat wij noemen:
voor den dag brengen, Blijkbaar is men
op dit denkbeeld wvan een ofierande dan
ook eerst gekomen, door de bijvocging:
Jwani hij waseen priester des Allerhoogsten'’;
en indien dit want er in het Hebrecuwsch
bijstond, zou men metterdaad uit deze zin:
snede mogen afleiden, dat dit uitbrengen
van brood en wijn saamhing met Melchl
zedeks priesterlijken dienst, Maar ook dit
woordeke twant staat er in het Hebreeuwsch
volstrekt nict. In het Hebreeuwsch ataat
letterlijk mists anders dan dit: ;,En Melchi-
sedele, honing van Salem, brachr uit brood
en wijn; en hij was een priester des aller-
hoopsten Gods; en hij zegende hem (Abra-
hamj en zeide: » Geregend enz.” Enalgecit
men nu toe, dat zulk cen partikel o# in
het Hebrecuwsch soms redegevend xijn kan,
toch beteckent het dit nooit op zich zelf,
maar moet dit redegevende dan bepaalde.
lijk uit het verband worden opgemaakt,
soodat nrooit of nimmer uit dit woordeke
en eenig bewljs kan geput voor de stelling,
dat bij brood en wijn uitbracht, emdar hij
priester was, Immers het verband wijst er
veeleer op, dat hij, omdat hij priester was,
Abrgham gegends, en omdat  hij priester
wns, van Abmbam do tienden ontving,

ieel dit beroep op Gen. 14: 18 kan men
dus veilig laten voor wat het is. Alleen
door twee gedachten in den h'i:al in te
dragen, die er niet in lipgen, kan men
e Tt LS
van een  offerande #ien. Da  tekst zell
pegt er niets van. Waarbij bovendien zij
opgemerkt, dat de heilige npostel Paulus
ong in den briel aan de Hebrein cen seer
uitvoerige toelichting geeft van wat tusschen
Abraham en Melchizedele voorviel, en toch
met geenenlkel woord van rulk een offerande
melding maakt; lets wat het standpunt
der toomsche kerk, dat namelijk ook Paulus
hierin  een sanduiding van de Mis most
gezien hebben, ten eenen mitle ondenlkbaar
is;. En gesteld ook ol, men gaf hicr de
Roomsche uitlegging toe, dan heelt toch
Melchiredek in geen geval fets anders dan
gewoon brood en gewonen wijn geofferd,
iets wat net eluit noch past op de Mis,
overmits naar de uitspraak der Roomsche
kerkleer Christus in de Mis geem brood en
wijn offert, manr jets dat ﬂ'ood en wijn
geweest is, maar fed nw wied meer 05, en
door de zegensprenle van den priester over
ging en werd omgreret in xijn eipen heili-
gen Fersoon,

In de tweede plaats beroept men zich
vin Roomsche wjde op wat we lezen in
Maleachi 1::10, 113 Ik heb geen lustaan
u, zegt de Heere der heirscharen, en het
spijsofier Is mij van uwe hand nist aange-
naam; maar van den opgang der zonne tot
haren ondergang, zal mijn nzam groot zijn
ondér de heldenen; en aan alle pliatse ml
mijn- naam reukwerk  toepebracht wordan
en eén rein spijsofier; want mijn naam zal
groot eljn onder de heldenen, zegt de Heere
der hefrscharen®. Hlerait nu redeneeren de
Roomsche podgeleerden aldus: Hat ofler,

‘schande maken; doch w

waarvan  hier sprake is, kan noiel zijn het
offer op Golgotha, want dit is slechts op
cine plaats gebracht, terwijl hier sprake
ia van cen ofier, dat gebracht moet worden
aan  able  plaafsen. Ook kan hier geen
sprake gijn van een ofler der pebeden en
der lofzangen, want bij de Levieten is sprake
van een tastbaar offer, en daarvoor in de
plaats moct cen ,rein spijsoffer” komen.
Alzoo mweten deze woorden wel op een
wezenlijke offerande In elgenlijlen zin glaan,
en wie zal anders deze zuivere en  réine
ofierande” zijn dan Christug in het Mis-
oiler?

Dok it bawijs mist echler alle kracht
en klem, Zeer juist toch onderscheidt ook
de heilige apostel Paulus tusschen de of-
ferande van lof en dank, en de offsrande
in den eigenlijken z2in des woords, Muar
alg hij ons nu zeppen zal, waarin deze
eigenlijke werénlijke offerande bestaat, dan
schrijit hij man de kerk van Rome : ,Ik
bid u dan, broeders, daf gij uwe lichamen
atelt tot een levende, hellipe, Gode welbe-
haaplijke cflerande,  wellkee is uw redelijke
godsdienst”, Juist zooals in Mal, 1: 10, is
hier sprake van een tegenstelling tusschen
sulke offeranden, wanrann de Heere geen
Just heel: endle Hem niet aangenaam, Zijn,
en di¢ andere wesenlijke en heilipe ofier-
ande, die Gode welbelamelith is; maar die
wezenlijke ofierande zoekt Paulus niet in
iets dat buiten ons ligt, maar in het Gode
toewijden van oms sigen Holkazm,

Diarpelaten nu nog, dat de vitleggiog
ons door de heilige apostelen van Israfls
eeredienst gegeven, slfess hierop neerkomt,
dat Tsrails ceredienst een symbolische dienst
der schaduwen was, die  slechts afbeeldde,
wat onder het nieuwe verbond een dienst
van God in'seerr en waardeid gou xjn,

Kennelijk zegt dus de Heere bij Maleachi

ARl ow T

alleen dit; tot dusverre wordt mij in Laratl
alleen de symbolische digast der offerande
gebrachr, maar aan desen dienst heb Tk geen
lust, omdat de Levigter mijnen naam te
komt de tijd
dat mijn naam onder alle heidensche vol-
ken bekend wal worden, en dan zal men
Mij, niet alleen te Jeruzalem, maar asn
alle plaatsen der aarde tocbrengen, niet het
symbolische, maar het wezenlijke, redelijke
DHTh;bmac in de toewijding :;m dt{:
in Christus geheilipden persoon,
Paulus bet nugcmt, de levende, heilige,
welbchaaglijke oficrande van onze lichamen.

In de derde plaats verwijst men oms
naar de instelling van het heiliz Avond-
maal, en beweert alsau, dat Jezus'zeggen:
wDit is mijn lichaam, @das verr o pageten
wwardd”, en: Dere deinkbeleer in het nicuwe
testament in mijn bloed, dar veer w ter-
golen wordi", 'niet slaat op hetgeen te
gebeuren stond op Golgotha, maar op het-
geen op dat eigen oogenblik pebeurde met
dnt brood en dien wijn, en ook daarna met
dit brond en dien wijn zou plaats grijpen,
Ze verstaan het dan alsof Jezug geregd
had; ,,Dit brood i3 mijn lichaam, en dit
lichaam, onder de gestalte van dit brood
verhorgen, wordt nu woor u wverbroken,
Die wijn is mijn bloed, en dit bloed, onder
de pestalte van dien wija verscholen, wordt
nu, op dit oogenblik, voor u vergoten."
Cipmerkelijk is het hierbij, dat relisde Vil-
gata ook deze uitlegging weerspreekt, daar
deze leest: qui pro oelis fundefur, d. W, 2.
dat voor u zal vergolen worden; maar ook
al laten we dat schicten, toch is ook zon-
der dit beroep op de Pulgrata dere uit- |
legging van Jerus' woorden bij Lucas vol |
strekt onhoudbaar., Immers vertaalt men
de woorden van Jezus, soocals ze bij Lucas
voorkomen, letterlijk, dan staat er: . Het
bloed dat voor u vergotenis” en niet: vergoten
wordt, Het sergefen is komt dus voor, nict
als een daad, die nu 266 260 met dit gewijde

brood en dezen gewijden wijn staat te gebeu.
rén, maar als een gekeel afgeloopen enveol-
tooide handeling. Dit nu is de gewone
spreckmanicr van de profeten, die als ze
een tockomstipe gebeurtenis als volkomen
reker woorstellen en redenceren over de
gevalgen die er wuit voortvlosien, hetgeen
nog gebeuren moet, voorstellen ala reeds
afgeloopen, omdat het in hun voorsielling
een reeds voldongen saok is. Alleen als er
een tegenwoordige fijd stond, rou de
Roomsche kerk hier misschicn ecnig steun-
punt kunnen vinden; nu in geen geval,
En hiermede is hun beroep op de Hel-
lige Schrilt cigenlijk reeds ten einde; want
wat ze wit 1 Cor. 10: 16 pogen af te leiden,
zegt metterdaad minder dan niets, Panlus
zegt daar: Hetgeen de heidenen oiferen,
dat ofieren #ij den duivelen, en niet Gode,
en ik wil nlet dat gij met de duivelen
gemeenschap hebt; gij kunt siet den drink-
beker des Heeren drinken en den drinkbeker
der duivelen; gij kunt niet deelachiig zijn
ann de tafel des Heeren, en de tafel der
dulvelen,” Hieruit ou maken ze deze gevolg-
trekking: De heidenen offeren in hun tem-
pel op hun altaren aan de afgeden. Dit
noemt Paulus: de tafel der duivelen, Daar-
tegenover plaatst hij: de tafel des Heeren.
Dus moet ook dem ,takel des Heeren' het
altiar aanduiden, en moet de gemeenschap
aan die tafel de gemeenschap aan een offer-
ande zijn, Wat van mulk een averechische
uitlcz%ln te zeggen? Was er dan in den
tempel der algoden niet twederlei, én cen
tafel dn een altaar? E=n altaar, wasrop =i
hun afigrande slachtten, en een tafel, waar-

nan ze gingen aanzitten, om het vieesch

lezen: +Tk ral vijandschap zetten tosschen 1 en dere

—

van hun ofierdier te eten? En zoo ook

stond er in lsratls tempel nict tweels-

lei, eenerrijds hetﬁ:ll‘l’:m m;dnguj d-.!li
geofierd en  ander

. een tafel, wasraan e lsrslist

ping aangzitten, om het oftervlessch, met
vruchten en kocken als feestmaal te ge-
nieten! En waar wijst Paulus nuin t Cor. 10
op? Immers op het ergerlijke misbruik,
dat Christenen vit de Heidenen den éénen
Zondag het Avondmaal met de gemeents
vicrden;, en een anderen {eestdag met hun
Heidensche familic naar den algodstempel
gingen, niet om daar te offcren, maar om
met heén aan te zitten nan den vrienden—
disch. Dit pu mocht nict, zegt Paulus,
om de eenvoudige reden, dat het vieesch
op rulk een disch voorgezet, vieesch was
atkomstig wan een olierdier dat aan de
algoden of duivelen geofierd was; zoodat
men door aan zulk een disch aan te ztten,
sijn gemeenschap met deze offerande, en
alroo zijn gemeenschap met de duivelen
beleed. Ea dit nu pinp nief. Men kon
niet den eenen dag gaan aanzitten met de
Christenen om zijn gemeenschap met de
offerande wvan Christus te beljden, en den
anderen dag weer =ijn oude gemeenschap
met de afgoden en duoivelen aanhouden,
Geheel het beroep op deze plaats mist dus
elk ateunpunt in den tekst, en is niets dan
het voortbrenpsel van een uvitlegging, die
gebeel buiten den telst en het verband om-
gaat,

En toch dit is al. ¢rem. 14, het beroep
op Melehizedek; Maleachi r, het beroep
op: wie reine offerande aan alle plaatsen™;
Luk, 22, het beroep op het brood datb pe-
broken is, en niet pebroken zal worden; en
r Cor. 1o, het bevoep ap de talel der af.
goden; meer heelt de Roomsche godge-
leerdheid miet uit de Schrift weten aan
te voeren; en, gzelve wel gevoelende
hucdlvnll;umcn ?ntnu'cikmdc dat v;er—]
voudlg bercep is, om een 200 gehece
wondere zaak ala het Misoffer te rechtvaar-
digen, guat ze daarom tersiond over tot

| het beroep op de breede reeks petuigenis-

sen der vaderen, als om door deze veelheid
van getuigen bulten de Schrifr, de armoede
van haar Schriftbewijs te dekken. IHierbij
volpen we haar cchter niet; want wel hech-
ten ook wij aan het oud pebruik der kerk
e aan de petuigenissen der kerkvaderen
betrekkelijk hoog gewicht, maar nooit kan
hun getuigenis cen zoo wondere waarheid,
als die van het Misoffer zijn zou, sonder
een onwrikbaar petuigenis der Schrift, fun-
deeren, Blijkt van eenige waarheld, dat
God ze ons in de Schrift geopenbaard heeft,
don zeer zeker, i3 het van h betecke-
niz na te gaan, hoe deze w eid, onder
de leiding des Heiligen Geestes,in de etk
ontwikkeld en vérctaan s, Maar als, pelijk
hier, voor d: belijdenis van zulk een on-
derstelde waarheid elk devgdelijk Schrift-
bewijs ontbreekt, kan nooit der vaderen
getuigenis, ook al klonk het eenparig door
alle eeuwen, dit gemis van het Schriftuur-
lijk gerag vergoeden, Veeleer moet hun
getuigenis steeds weer aan de Heilige Schrift
getoetst, om te ontdekken wanr ze van de
lijn der waarheid afgingen: Envraagtmen
h‘::e het dan te wallrlfhrin is, dat toch reeds
zao vroegtijdigallerlel vitdrukkingen, die met
den dienst van het Misofier eonige pemeen-
schap hebben, bij de oude videren voor-
kwamen, dan ligt het antwoord gereed.
De eerste Christenen waren allen zoo van
Joodsche als van Heldenache zijde, bij het
denkbeeld vanallerlei ofierande opgegroeid.
Zoowel de Joden hadden hun uitwendige
offerande op Zion, ala de Heidenen in

hun onderscheidene tempels, Van rulke
offeranden waren ze van der jeugd af geluigen
geweest; on waren daargan gewend; ze
waren in hun voorstellingen won kindabeen
ingedragen; en.zoa was het_natuurlijk, dat
we ook in hun prediléting cn in'hun ges ;
ken, veel meer dan wij, geduriz op die
ofieranden terugkwamen, Ea overmits nu
woor hen als Christenen alle offerande spam-
getrokken was in het cenig offer door
Christus aan et kruis volbracht, en het
heiliz. Avondmaal gedurig de heugenis
van dere offerande vernieuwde, lag het voor
de hand, dat op het Avondmaal allerlei
uftdrukldngen vin den dienst der ofierande
werden overgebracht.

“oo beroept zich de Roomsche kerk
b, met zekere voorliefde op het pge-
tuigenis van Fusfinws Martyr, die om-
streks 150 ma Christus geboorie bloeide,
en die in zijn Sowenspraak met Tryphon
de woorden uit Mal, 1 : 10 aanhaalt en
z¢ toepast op de elementen wvan brood en
wijn in het Avondmaal: maar hos weinig
recht Rome heeft, om hieruit te besluiten,
dat Fustinwus Alartyr hicrmede de Mis
op het ocog bhad, blijkt wel het dui
delijkst uit  #ijn  Adpofogde wanrin  de.
welfde Fwsiiwws Mariyr, om ecen Christen.
viouw tegen laster te wverdedigen, een
tamelijk breede beschrijving geelt van de
wijze, waarop de Christenen in zijn dagen
te Rome hun godedienstocfeningen hielden,
en in welke beschrijving wel het Avonds
maal ons wordt geteekend; mapar waarin

n woord van de Misoflerande voorkomt.
it ou ware volstrekt ondenkbanr geweest,
indien Justinus mecterdaad in sijn tijd reeds
van een eigenlijk Misoiler had af peweten,
Dan toch zou reeds in zijn dagea dat
Misoffer het hoofdbestanddeel wvan den
ecredienst zijn dg;:eut. en zou hij de ver-
melding wvan hoofdzaalk niet hcbben
Lunsien overslaan, Vinden we nu in justinus
twee uitlatingen, de ¢éne in zijoe Apologic,
waarin 'hij ons een schets van den toen-
maligen ceredienst geeft, en de andere sen
losse uitlegging wan een Schriftuurplaats,
waaria slechis ter loops van brood en wijn
wordt gewagy gemaskt, dan spreckt het toch
vanzelf, dat ik, om te weten of destijds
het Misofier reeds in zwang was, mij niet
op de fweede plasts mag beroepen, maar
mij houden moet san de eersde, waarin
duidelijle de geheele loop wvan den eere-
dienst mij geteckend wordt. Ea nu vindt
men in Justinus' mededeeling in zijn Apo-
lopie (1.66) wel een uitsprank, waarnit blijle
dat de mysticke opwvatting van brood en
wijn reeds destijde ingang had gevonden,
maar van een Misofler spreekt hij heel geen
woord; vecleer sluit de gang van den eere-
dienst, pgelijk hij dien teckent, de moge.
lijkheid zells wan een Misofier uwit. De
plaate bij Jostinus luidt alsoo: Dese
spija wordt bij ons de Eucharistia genoemd,
waaraan niemand deel mag nemen, din die
gelooft dat waar is, wat wij leeren; en die
afgewasschen is in het bad der verzoening
en der wedergeboorte, en zod leeft als
Christus bevolen heeit. Want we nemen
dit brood nict als gewoon brood, noch dien
wijn als gewonen drank; maar gelifle Jerus
Christus door het Woord van God vieesch
geworden - is en ons vleesch en ons bloed
bezeten heelt, ter wille van ons heil ; zoa
leeren we ook dat deze spijs, wanrover door
het gebod van Eetzellde Woord de dank-
zepging is uitgebreid, het vieesch en het
bloed wvan den vleeschgeworden %;:suu ijn,
waardoor ons vieesch en bloed, bij manier
van mutatie, gevoed wordt."”

Kenmnelijk laz dus hier reeds bij Justinus

in de 2e eeuw het spoor der mysticke op.

vertaling van den Valgant of Gen. 3: 15 hadlater yaren,
maar dat wilde deze niet,

van Christius iemand el het swaard straft; wanl zif be.

D¢ martelaven.
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JAN DE KELJSER

Aan den avond van den 28sten Februari 1361 stond
tene groote schare niewwsgierigen en belangstellenden
voor de fooft deér gevangenia te Antwerpen, eaarin
daareven }rln de Bosschere gebrachtwns, Onder hen be-
vonden 2ich cenige broeders. Daar werd op cens de poott
yeopend, gerechisdienaren traden naar buiten, vielen op
de menigte n en grepen een enkele. Dere mun was Jan
de Keijuer, ouderling van de Floogduitsche gemeente te
Antwerpen, Hij was nog in de eerste kracht des levens,
34 jaren oud, zachtmoedig en bekwaam om onwetenden
i onderwijeen, Onder den uitroep; =Gij behoort ook tot
dit volk”, brachten hem de gerechtsdienaren naar binnen.
Van de ondervragingen, die hij ondergann moest, was de
voornaampte, die van den pastoor van Masienkerke. Niet
dat hi] toen sooveel uitrichite, integendeel, hij vorderde
weinig: Toch won L) dets, 't Gesprek liep over Gien. 31 £5,
Volgens die Vulgast moeten wij dien tekst op dese wijse

vroaw, tdgschen uw zand en haar zaad en =i zelve =ul
wden kop vermorselen enz.” Natunrlijk hield de pastoor
deze verklaring voor de juiste en verdedigde, op grond
er van, het gevoelen, dat de vrouw den kop der slang
zou weérnietigen, welke vrouw niemand anders dan Marin
kon ziin. Higruit moest dun volgen, dat Faria het middel
van onze verlossing en onze overwinning den duivel
zon . * Want Mariacheeft Cirisius het beloofde zand voort-
gebracht, waarin 2§ ook een middel 1ot onse zaligheid was,
:t:nda.-:f_wm het heloofde sand niet rop peboren of voortgeko-
men #ijn." Die dén Hebreeywschen mﬁ}: kan naslaan; erkt
dat de Vulgaat onjuist vertanld heeft, aangericn er niet
het vrouwelijke voomaamwoord Az, maar het mannelijke
foe stunts . »Toch dunrde Jieg rmég lang, voor ik zoo ver
was,'' schreef de martelaay den Siten 1l.urt aan rine ge-
meente. Hij bewees toen ook, sdat dit wonderbare werk
niet nan de vrouw, ofschoon ¢ Christes bad ter wersld
gebracht, maar alletn aan God moet worden toegeschres
ven. Want cven ala God ot Adam eepe rib nam en
tharvan gene veouw maskie, niet door Adams krochten
werking, maar door ¥fn ei macht; dat- Hij ool dair,
naarziine belofte in de volheid des Iﬂ&l door de werkin

yan den Heiligen Geest het zad, dat is Christus, hee

laten woartkomen, dat door sijne delitke kracht het
hoofd der slang, dat is al het geweld dew duivels; dood,
hel en verdoemenis heeft vernietipd” [Jan. de Keljser
verzoeht op 12 orhrijveny | dot de pricster de verkessde

e

Een under onderwerp des gespreks was het Avondmaal,
waarvan de martelanr zeide =dat wij in het Avondmaal
alzoo zekerlijc door lisl gelool Christus ontvangen; als wij
brood’ en wiin met den mond gebruiken. Het brood en
de wijn spijst en versterkt onze lichamen, maar Christus,
die ket levende brood is, ;pij:l mn versterkt onze sielen.”
Dege uiﬂegging: ontlokie den pastoor de ontboszeming |
sDat is van Calviin," als wilde hij hem opdringen, dat
eline uitlegging eene menschelijke was. Maar De Fegjaet
wees die santijging af met de opmerking, »dat hij alles
wat de leeraren naar wanrhoid schreven, uls goed erkends,
amdat het oversenkomstig was met de wanrheid."” Daarop
beproefde de pastoor de leer der wezensvemadoring in
het Avondmaal te bewijzen uit de woorden der mrl:%il-ng
aelve (dat fs miin lichaam enc) maar de marislapr wees
opi het woord des .'L|i:mhﬂ:|1 { Cor 10410,

Een derde punt in het pesprek werd de vraag des
pastoors; of men de ketters nict mocht dooden. De Keljser
antwoordde: sdat men niet alle menschen, ofschoon i
tot. eepige dwaling zijm vervallon, straffen mm:-ﬂ“'. 1k
boken  échter, dat de overheid sulke ligden, die door
verleiding cn oproer dén gemacenen vrede en welvaart
verwacaten met het rw dat is met den dood, siraffen
mag. Want de dverheid t het zwaard nict te ver
geefs en is van God ingesteld, om de goddeloozen to
sirallen ; manr ik kenr het geenszims good, dat de gemeenic

hoort geen ander swaard te. gebruiken dan Gods Woord.
Hiermede moet zif de ketters strafleni; en indien &if oage
hoorzeam blijven, behoort zij hen, dic zich onder haar
bevinden, uit de gente te verwijderen als cen verrot
lid, opdat ‘het geheele lichaam niet worde Dedorven.”
0f de paitoor meb zijn viaag gedaeld heefl op den hrand-
stapel, waartoe de Geneefsche overheid Servetus veroor-
declde, onder goedkouring van Calvyn, weten wij nie.
Zoo {a, dan toonde het anteoord ﬂn?:nn e Ketjrer hem,
dot hij van Calvyn ook op dit punt mict verschilde.

e pewingens, om de getuigenis des Evangeliss®,
kreep in rinen kerker beroek van den morkgroafl wvan
Antwerpen en den kardinaal Granvelle en bij die gele-
genheld beleed Nhij de waarheid zoo vrijmoedig, *dat
Granvelle den markgranl heval: »Doe weg tlen ketter
en maak dat gf hem kwiit raakt" Daarmed verliet hy
de pevangenis. Woensdage na bovengenoémd beznek,
den tgen Maart, wend de martelasr door sijne rechiers
ter dood veroordeeld om de getuigenia van het heilige
Evangelic en o) dienzeliden dag heimelijl in de gevange-
A ik et O vOluaco Wip: iy ek ghlyeaviid

et W VOIEE et ¢

tentoongesteld, doch door de bioe :::F rcggg:agx':::pn
begraven,

Dr Gaavy ForTeaN,




