
scheen Satan in de woestijn met de volle 
kennis van Jezus' majesteit en Jezus'zending 
als Messias toegerust. Jezus is hem geen 
vreemde, geen onbekende. Hij weet uit
nemend wel, wie die Zoon des menschen 
is, die eenzaam in de woestijn omdoolt. En 
niet alleen kent hij Jezus persoonlijk, maar 
hij heeft zelfs een diepen blik in wat te 
midden dier eenzaamheid in het hart en in 
het gemoed van Jezus moet omgaan. Im
mers alle die sluwe verzoekingen zijn geheel 
op Jezus' toestand berekend, en bezaten juist 
daardoor zoo sterk verzoekende kracht. 
Ook toont Satan bij die verzoeking zelfs de 
Schrift te kennen, en te weten wat in die 
Schrilt staat. Of antwoordt hij niet bij de 
tweede verzoeking: »Daar staat geschreven, 
dat hij zijn engelen van u bevelen zal." 
Evenzoo weet Satan wie onder de discipelen 
van Jezus het meest verleidbare karakter 
heeft. Hij kent de hooge beteekenis van 
Petrus, en valt daarom vooral op hem aan, 
om, kon het, hem te breken. En als dit 
mislukt, werpt hij zich op Judas, zeker als 
hij is, dat deze prooi hem niet zal ontgaan. 
Satan treedt in het Nieuwe Testament ge
heel op, zooals we hem kennen uit het 
verhaal van Job. Ook van Jobs persoon en 
toestand was hij volkomen op de hoogte, 
en het is, dank zij die kennis, dat hij over 
Job de schriklijke verzoekingen bracht, waar
aan de lijder der oudheid ter prooi werd. 

Nu gaat het intusschen nog geenszins aan, 
uit deze kennis van Satan rechtstreeks te be
sluiten tot de kennis van alle engelen. Gelijk 
onder ons menschen lang niet allen gelijk 
inzicht en doorzicht hebben, en de macht 
van penetratie of indringen in de dingen bij 
den één zeer klein en bij den ander zeer 
groot is, zoo moet het ook wel in de 
engelenwereld zijn, omdat dit vanzelf volgt 
uit den aard van het persootilijk leven. 
Ook onder Jezus' discipelen maakt een apos
tel als Jacobus een geheel anderen indruk 
dan een Johannes of een Paulus. Beperkt 
de één, ruim en helder in hun kennis de beide 
anderen. Alle persoonlijk leven stelt verschil 
en onderscheid en schakeering, en bijaldien 
dus ook de engelen persoonlijk leven, dan 
moet ook hun inzicht en hun kennis uit-
eenloopen. Dit blijkt bovendien op over
tuigende wijze uit de geheel eenige positie 
die Satan als gevallen engel onder de overige 
booze engelen inneemt. Hij is hun aller 
hoofd. Zijn meerderheid is zoo beslist en 
zoo overwegend, dat ge zelfs geen spoor 
ontdekt van een betwisting zijner heer
schappij. De andere zijn óf demonen óf 
duivelen, maar hij is de Duivel, de Satan, 
de Wederpartijder Gods. Hij en hij alleen is 
de koning in dit onheilig woud, die als een 
leeuw omgaat, zoekende wie hij zou mogen 
verslinden. Onderscheid maken we dus zeer 
zeker. Von Moltke had een kennis, waarbij 
die van een gewoon Pruisisch soldaat niet 
haalde, en zoo ook bezit .Satan een kennis, 
die de gewone kennis der duivelen, en dus 
ook der engelen, zeker verre overtreft. Maar 
hoe hoog we dit verschil ook aanslaan, er 
blijkt dan toch, dat de engel den aanleg 
heeft, om tot in bijzonderheden van ons 
menschelijk leven op de hoogte te zijn, en 
dat de wetenschap dat Jezus de Christus is, 
aan geen hunner vreemd is. De kennis, zoo 
van de dingen dezer wereld als van de 
dingen des hemels, is hun niet onthouden. 
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5,SIÏ^ een ïiaröuur^eï gelurocöt.' 
Mijn gebeente was voor U niet 

verholen, als ik in het verborgene 
gemaakt ben, en als een borduur
sel gewrocht ben, in de nederste 
deelen der aarde. 

Psalm 139; 15. 

Onze vaderen minden liet op hun eigen per
soonlijke schepping in te gaan. 

Ze kwamen hier vanzelf toe door hun terug
gaan op hun val in Ada7n; iets waarvan het 
oppervlakkige Christendom, dat thans boven
drijft, eenvoudig niets verstaat. 

Wat, zoo vraagt men ons, gaat mij aan wat 
Adam deed ? j in trouwe, ik heb genoeg te 
doen met mijn eigen zonde, dan dat ik mij in 
zou laten met de zonde van een man, die reeds 
duizenden van jaren dood is. Nitt de val van 
Adam, maar mijn val houdt de onrust mijner 
ziele gaande. En de bede, die mijn hart door-
trilt, is volstrekt niet hoe Adam gered werd, 
maar hoe ili gezaligd kan worden, en ook mijn 
zondig hart van schuld en zonde afkomt." 

Nu springt het oppervlakkige van die slechts 
schijnbaar ernstige taal in het oog.. 

AVie zoo spreekt, stelt zich aan, alsot hij, als 
een nieuw mensch, zoo plotseling op deze aarde 
ware neergezet, en geen enkelen band met het 
voorgeslacht had. Al zulke Christenen spreken 
als op zich zelf staande individuen, die van 
den band die hen aan heel ons menschelijk 
geslacht bindt, niets verstaan. 

En natuurlijk, dan moet ge wel tot valsch 
besluit komen. 

Immers, ge zijt II. Geboren uit een 
vader en moeder. Ge zijt uit dien vader en 
moeder in zonde geboren. Uw zedelijk leven 
wordt ten deele nu nog door hun zedelijk leven 
beheerscht. 

Gelijk het nu met u is, zoo was het eertijds 
met hen. 

Ook zij stonden weer in levensverband met 
/;;/// vader en moeder. En zoo gaat het aldoor. 
Terug van geslacht op geslacht. Eeuwen en 
tientallen van eeuwen door. En als ge ten 
•slotte vraagt: »Hield dit dan nooit opr" dan 
luidt het antwoord: sja, eens en bij één man 
hield het op, en die man was Adam," — eenvou
dig wijl Adam geen vader en geen moeder had, 
en er van een in zonde ontvangen en geboren 
zijn bij Adam, maar ook bij hem alleen, geen 
sprake was. Natuurlijk de Christus hiervan bui
tengesloten. 

Als een Methodist enkel van zijn persoonlijke 
schuld spreekt, maar een Gereformeerde van 
zijn scliuld in Adam., dan is alzoo dit laatste geen 
woordenspel, maar diepe en ernstige waarheid. 

De Methodist doet alsof hij geen verieden 
achter zijn geboorte had, terwijl de Gerefor
meerde weet dat hij reeds besloten was in de 
lendenen van Adam. 

Juist echter dat teruggaan op Adam drijft er 
dan vanzelf toe, om nog één stap verder te 
gaan, en ook in te leven in het wondere werk 
van ons persoonlijke schepping. 

Op dat andere standpunt vraagt men ook daar 
bijna niet naar, en waant dat heel onze Christe
lijke religie opgaat in de belijdenis van den Ver
losser en in het zoeken van de gemeenschap 
des Heiligen Geestes. 

Zoo komt dan wel de tweede en de derde Per
soon der heilige Drievuldigheid tot zijn eere, maar 
de eerste Persoon wordt voorbijgegaan, en de 
heerlijke belijdenis: »//é geloof in God den 
Vader., den Almachtige., Schepper des hetnels 

en der aarde"., wordt, ja, bij het opzeggen der 
Twaalf Geloofsartikelen, hagepreveld, maar men 
leeft er niet in en zet ze op nonactiviteit. 

Niet dat men het werk der Schepping in 
het algemeen ontkent; soms wordt zelfs met 
ophef van de heerlijkheid Gods in het rijk der 
natuur gewaagd; maar het persoonlijk geloofs
leven houdt er geen rekening meê, en als men 
van zijn Chrislijke religie spreekt, is het alsof 
dat eerste van de Twaalf Geloofsartikelen er 
niet toe hoort. 

En hierin juist stonden nu de »mannen Gods" 
in Oud en Nieuw Verbond zoo geheel anders. 

__Als Johannes zijn Evangelie opent, begint 
hij met het majestueus verhaal, hoe en door 
wien alle dingen geschapen zijn. Bij Mattheüs 
vernemen we, hoe Jezus sprak om geheimnis-
sen te openbaren, die verborgen waren van 
vóór de grondlegging der wereld. In de Open
baringen komt het Lam voor, als verordineerd 
van vóór de Schepping. En Paulus stelt niet 
alleen telkens de Schepping op den voorgrond 
en wijst ons op de verborgenheid, die van alle 
eeuwen is verborgen geweest, doch nu geopen
baard, maar ook, hij vooral ontbloot den wor
tel van uw persoonlijk heil tot in en onder de 
diepte der Schepping door u heen te wijzen 
op een iiitoerkiezende genade, die aan alle 
schepping voorafging. 

En komt ge nu in het Oude Testament, dan 
draagt dit teruggaan op de Schepping hier zelfs 
een nog strenger persoonlijk karakter. 

Of gaat David niet tot op zijn eigen toestand 
als klein wicht terug, als hij zingt: sAan's moe
ders borst vertrouwde ik op uw kracht;" zingt 
hij niet zelfs van achter dat kinderleven aan de 
moederborst: »Zij wierp mij reeds op U in 
barenssmarten;" en gaat hij in Psalm 139 niet 
nog verder, en dringt hij niet nog dieper in 
zijn eigen ontvangenis en geboorte en schep
ping in, als hij uitroept: »Gij hebt mij in 
mijner moeders buik bedekt. lic loof U om
dat ik op een heel vreeslijke wijze wonder
baarlijk gemaakt ben. Wonderlijk zijn uwe 
werken. Ook weet het mijne ziel zeer wel. 
Mijn gebeente was voor u niet verholen als ik 
in het verborgene' gemaakt, en als een bor
duursel gewrocht ben. Uwe oogen hebben mijn 
ongevormden klomp gezien, en alle deze dingen 
waren in uw boek geschreven, de dagen als zij 
geformeerd zouden worden, toen nog geen van 
die was." 

Kras en sterk uitgedrukt, zonder een zweem van 
die preutschheid, waarmee men thans in sommige 
kringen elk spreken over de geboorte van een 
mensch als min kiesch afsnijdt. 

En wat ge ook opmerkt, door dat teruggaan 
op de Schepping en op zijn persoonlijke schep
ping, klimt David vanzelf tot de voorverordi-
neering op. 

Geloof aan uitverkiezing en geloof in de schep
ping hangt onverbiddelijk saam, en door-niets 
zoozeer als door dat loslaten van de schepping 
is ook het geloof aan de uitverkiezing Gods on
dermijnd. 

Van waar ben ik? Hoe ontstond ik? Waar 
liggen de eerste oorsprongen mijns levens, nog 
eer ik in deze wereld werd ingebracht? 

Zulk een staren op het raadsel .van uw eigen 
leven, van uw aanzijn, van uw bestaan, komt 
toch vroeg of laat bij een ieder op, die den 
drang kent, om zich uit de verstrooiing des 
levens in stille overpeinzing terug te trekken. 

Wie ernsüg zijn eigen bestaan opvat, kan aan 
de overstelpende macht van deze heel ons aan
zijn beheerschende vragen niet ontkomen. 

En is_ het nu toch niet vreemd, dat men men
schen vindt, die als het op een erfenis aankomt, 
of ook bloot om met hooge afkomst te pron
ken, met alle nauwgezetheid hun geslachtregister 
napiuizen, om drie, vier eeuwen diep de fon
tein van hun adellijk bloed bloot te leggen, maar 
die er nooit toe komen, om meer nog dan naar 
deze menschelijke oorsprongen, die zoo vaak trots 
en ijdelheid piikkelen, te vragen naar den oor
sprong van hun ziel., en naar hun afkomst uit 
de hand van hun Schepper. 

De band, die ons aan God bindt, moet langs 
twee lijnen loopen ; de ééne verticaal'), maar de 
andere horizo?!taal'^). Dat wil zeggen, de ééne lijn 
stijgt uit onze ziel naar den hooge op, om onzen 
God in zijn heerlijkheid te zoeken; maar de 
andere gaat door de vlakte der eeuwen, van 
ons uit door de geslachten, die voor ons ge
weest zijn, en komt dadr uit, waar het Schep
pingswerk onzes Gods ligt en dat Scheppings
werk, vol majesteit uit zijn Voorverordineering 
voorkomt. 

Eens waart ge er niet, toen kwaamt ge er. 
Ook gij zijt een schepsel Gods, dus door uw 
God geschapen. Uit zijn hand zijt ge voortge
komen. De fontein van menschelijk leven, 
waaruit ook gij als een druppel in den vollen 
stroom zijt voortgekomen, werkt alleen door 
zijn Goddelijke macht en door zijn heilige wils
beschikking. 

En daarom wat David uitriep, hebt ook gij 
van uzelf te belijden. 

Niet enkel dat de Heere suw ongevormden 
klomp heeft gezien" maar ook dat Hij met 
eigen hand u in uws moeders ingewand »als een 
borduursel gewrocht heeft." 

Ja, meer nog, dat eer Hij u aldus formeerde, 
ook uw beeld, uw karakter, uw merk in zijn 
boek geschreven stond, nog eer al deze dingen 
op zijn hoog bevel uitgingen, nog eer gij .ils 
kind geboren werdt, en als m.ensch op deze 
aarde ontstondt. 

Of nu de koninklijke harpenaar dit lied zijner 
geboorte op den gedenkdag zijner geboorte voor 
zijn God gezongen heeft, is niet uit te maken; 
maar wel mag gezegd, dat er geen psalm is, die 
bij uw verjaren u meer kan aangrijpen; en ook 
dat geen dag zoo natuurlijk, als de gedenkdag 
onzer geboorte ons tot dit teruggaan op onzen 
oorsprong als menschenkind ultnoodigt. 

Zeksr, ook het indenken van uw verleden is 
nuttig, en het nog eens doorwandelen in ww 
verbeelding van de jaren, die ge afltept, kan uw 
lof voor de goedertierenheden uws Gods zeer 
overvloedig en uw dunk van u zelven zeer 
klein maken. 

Ook zulk een doorloopen van onze eigen 
levenshistorie is daarom op zulk een dag op 
zijn plaats. 

Maar toch doet ge wel, zoo ge bij dat stuk 
historie het niet Iaat. 
_ Die historie van uw eigen leven is een blad

zijde van Gods A^ooriienigheid, maar die Voor-

') Als een opgaande lijn. 
)̂ Als een vlakke lijn 

zienigheid over u is alleen uit uw schepping en 
uit hetgeen achter uw schepping ligt, verklaar
baar. 

Dringe daarom elk kind van God op zulk een 
gedenkdag ook in die diepte door, tot hij, ook 
door zijn eigen Schepping en zijn eigen Voor
verordineering henen, tot in dat Goddelijk wel
behagen indrong, waarin ook zijn leven oor
sprong nam. 

En werpt ge tegen, dat juist op zulk een ge
denkdag de afleiding zoo overgroot en de drukte 
zooveel is, dat voor ernstiger overpeinzing schier 
geen oogenblik vrijkomt, sta hier dan de weder
vraag, of een verjaardag tnag doorleefd zonder 
een stille rustige uitstorting van uw ziel voor 
den Eeuwige. 

Onder 's Heeren volk moet ook uw verjaar
dag toch een ander karakter dragen dan onder 
de kinderen der wereld. 

In de wereld loopt die dag met huisgenooten 
en vrienden af, en kent geen andere verrijking 
des levens dan door feestdisch en door den disch 
met geschenken. 

Maar wie zichzelven kennen mag als een kind 
van dien Vader die in de hemelen is, kan het 
ook op zulk een dag niet buiten dien God van 
alle ontferming afdoen. 

En mocht het dan al zijn, dat die dag zelf schier 
geheel door woelige drukte was ingenomen, en 
in de overspanning der feestvreugde, elk stiller 
nadenken afsneed,, dan gaat er toch een dag 
vooraf., en er is een dag die volgt., en bin
nen den omloop van dit drietal dagen moet 
het teruggaan op zijn oorsprong uit God, door 
elk van Gods kinderen toch gekend zijn. 

Amsterdam, i Februari 1895. 

Laatste brief. 

In mijn slotbrief nog een kort woord over 
de positie der Vrije Universiteit. 

T e haren opzichte toch verkondigde de 
redactie van het Handelsblad in haar be
scheid aan den heer Hovy, dat zij welbe-
zien de meest onvrije was en alleen de Rijks
universiteit of Stedelijke Universiteit op den 
eerenaam van vrij en vrijgeboren kon bogen. 

Een stelling, die dan natuurlijk heette 
bewezen te worden door de nuchtere en 
reeds beschimmelde opmerking, dat de hoog
leeraren aan de Overheidsschool onderwijzen 
en publiek maken konden wat ze wilden, 
terwijl een hoogleeraar van de Vrije Uni
versiteit met trouw aan Art. 2 der Statuten 
staat of valt. 

Beschimmeld is voor dit wouldbe bewijs 
stellig geen te kras woord. Het is toch reeds 
zestien jaren oud. Want nog eer de Vrije 
Universiteit in het koor der Nieuwe kerk 
geopend werd, las men het reeds in een niet 
al te keurig geredigeerd weekblad. 

En nuchter is het ook, want er blijkt uit, 
dat onze geachte opponent, die het thans 
tegen den heer Hovy uitstalde, zich zorg
vuldig gespeend heeft aan het lezen van 
de afdoende betoogen, die in den loop dezer 
jaren tegen dit schijnbewijs geleverd zijn, 

Om nu geen oudbakken waar te noemen, 
herinner ik slechts aan het pas verschenen, 
even bondig als schrander betoog van Prof. 
Dr. Woltjer: De vrijheid, de levensvoor
waarde voor het Hooger Onderivijs. Een 
geschrift dat aan de redactie van het Han
delsblad blijkbaar ten eenemale onbekend 
bleef. Immers, het is onmogelijk kennis van 
dit stuk te dragen, en dan zwart op wit uit 
te komen, gelijk het Hand. het tegen den 
heer Hovy deed. 

Nu maakt dit voor mij de zaak natuur
lijk lastig. Met een opponent die niet op 
de hoogte der quaestie is, doordien hij er 
de litteratuur niet over kent, vlot de rede
twist altoos slecht. 

Niet dat ik de redactie van het Hand. hier
van een verwijt wil maken. Beperkte kracht 
toonde ook mij maar al te vaak, hoe on
doenlijk het is, alles te lezen, en als de 
redactie van het Hand. mij dan eens op een 
leemte betrapt had, scheen mij haar scherp 
oordeel daarover soms op het kantje af 
van onbillijk. 

Ik zal mij dus wel wachten haar met 
die ongeoorloofde munt te betalen. 

Nu echter blijkt, dat niet alleen de redactie 
van het Hand. ruim zestien jaren met haar 
lectuur over dit punt ten achteren is, maar dat 
ook de breede kring harer lezers de quaestie 
niet bijhield (en anders zou de redactie 
natuurlijk niet zóó geschreven hebben), nu 
dient toch mijnerzijds een poging gewaagd, 
om de redactie van het Hand. in te lich
ten, in de hoop, dat ze mij ook hierover 
te woord zal staan, en haar bescheid aan 
den heer Hovy zal wijzigen. 

In ernstig betoog, de redactie zal mij 
dit toestemmen, speelt men niet met een 
algemeen betrekkelijk begrip, zonder vooraf 
bepaald te hebben in welken zin men dat 
opvat. 

Vrijheid nu is zulk een »betrekkelijk" be
grip, en in het minst geen begrip van vol
strekte beteekenis. 

Als ik spreek van aden gevangenen vrij
heid uit te roepen", van »de vrijheid eens 
Christenmenschen", van «vrijheid, gelijkheid, 
broederschap", van »vrijheid der kunsten", 
van «vrijheid der wetenschap", of >vrijheid 
eener school", komt in al deze zegswijzen 
het woord vrijheid telkens in een gewij
zigde beteekenis voor, omdat het telken
male voorkomt in een ^ gewijzigde betrek
king", d. i. in betrekking- tot een ander 
object of subject, en deswege heet zulk 
een begrip dan betrekkelijk, of met een 
vreemd woord : een relatief begrip. 

Alle discussie loopt dus spaak en verloopt 
in wartaal, zoo ge, eer go op uw onderwerp 
ingaat, het niet eerst voor uzelven en voor 
uw lezers helder maakt, over ivelke soort 
van vrijheid ge handelen gaat. 

Wel heeft «vrijheid" ook een algemeene 
beteekenis, die aan alle deze betrekkelijke 
beteekenissen ten grondslag ligt, en die Prof. 
Woltjer nog onlangs op jui.ste wijze om
schreef, als; miet belemmerd te zijn door 
invloeden, die tegen het wezen ingaan"; 
maar oai nu verder te komen, moet dit 
algemeene begrip nu natuurlijk toegepast 
op het bepaalde soort van vrijheid, wa:;r-
over ge uw lezers onderhouden gaat. Hier, 
in ons dispuut, Of ge het hebt over de vrij

heid der Universiteit als school, ofwel over 
de vrijheid van het Hooger Onderwijs, als 
propaganda der wetenschap. 

Vrijheid is volstrekt niet, gelijk de opper
vlakkige waant, vrij te zijn van eiken band. 
Integendeel, reeds mijn hooggeachte leer
meester. Prof. Scholten, betoogde voor 
veertig jaren met klem en kracht, é-d.t gemis 
van natuurlijke banden juist onvrij maakt, 
en dat tot het wezen der vrijheid het ge
bonden zijn' in zijn natuurlijke banden juist 
behoort. 

De svisch op het droge," zoo riep hij 
triumfeerend uit, «mist den band van het wa
ter, die hem geheel moet insluiten, en is door 
dat gemis juist van vrijheid beroofd." 

Het kind in de wieg is vrij juist als het 
uit die wieg niet uit kan, en in de banden 
van moederliefde en bakerzorg gebonden 
wordt gehouden, terwijl het te vondeling 
gelegde kind, dat al deze banden mist, van 
zijn natuurlijke vrijheid beroofd is. 

Vrijheid draagt altoos het dubbele ken
merk, i", dat de natuurlijke banden stevig 
zijn aangetrokken; en 2". dat de onnatuur
lijke banden zijn ontbonden. 

Spreek ik dus van een Vrije Universiteit, 
dan is hiermee bedoeld, en kan hiermee 
alleen bedoeld zijn, zulk een Universi
teit, die gebonden ligt in de banden die tot 
het universitaire leven behooren, maar niet 
belemmerd wordt door banden, die met haar 
wezen niets uitstaande hebben. 

Overmits nu de meeste Universiteiten ge
bonden zijn met een Overheidshand, en deze 
Overheidshand, als magistraal van aard, met 
het wezen van de Universiteit in strijd is, 
heeft men, niet hier te lande alleen, maar 
ook elders, zulke Universiteiten, die niet aan 
de Overheid wareii gebonden, genoemd Vrije 
Universiteiten. 

De redactie van het Hand. zal ons dit 
toegeven. Schreef ze niet nog onlangs, naar 
aanleiding van academische troebelen, over 
een andere Vrije Universiteit, de Univer-
sité libre de Bruxellesr 

Zulk een Universiteit heet dan vrij, juist 
in denzelfden zin waarin men spreekt van 
de Église libre; en beide malen mag libre 
of vrij dan niet anders verstaan, dan in den 
zin van: Vrij van de Overheid. En wel 
»vrij van de Overheid", overmits uit het 
wezen van de Overheid geen enkel motief 
kan afgeleid, dat haar bekwamen zou of 
haar recht zou geven, om het wezen van 
kerk of wetenschap te beheerschen. 

Zoo dikwijls dus ten onzent de naam 
der Vrije Universiteit, als zoodanig, in het 
geding komt, is men beiderzijds gehouden, 
om over dit, eng begrensde, begrip van vrij
heid te handelen. 

Ter sprake komt dan alleen, en mag 
alleen komen, de vraag: of zulk een Uni
versiteit al dan niet vrij is van de Overheid, 
en diensvolgens het vermogen bezit, om, 
geheel onafhankelijk van de Overheid, te 
bestaan en te leven volgens de levenswet, 
die het leven van een school van Hooger 
Onderwijs beheerscht. 

Ze volgt dan haar eigen levensdrang, en 
wordt door geen O verheids-motief beheerscht. 

Heel anders komt daarentegen de zaak 
te staan, zoo ge spreekt van vrijheid van 
Hooger Onderwijs. 

Want wel roept het vrije Hooger Onder
wijs otn een Universiteit, die vrij is van haar 
vreemde banden, maar zoodra ge op de 
wetenschap zelve komt, dragen die onna
tuurlijke banden die ge mijden, en die na
tuurlijke banden die ge aan moet leggen, 
een geheel ander karakter. 

Prof. Woltjer schreef, scherp geformu
leerd, in zijn meergenoemd betoog, dat 
ook in ons blad door Prof. Geesink op 
zoo zaakrijke wijze gerecenseerd is, over 
de natuurlijke banden die de wetenschap 
niet derven kan dit: 

Tot het wezen der wetenschap nu behoort: 
i". dat zij een subject of onderwerp heeft, 

dat haar verwerft of bezit; er is altijd een 
iemand, die weet; een persoon, die wetenschap 
verwerft of bezit; als zoodanig, als bezit van 
een geestelijk wezen, moet zij, de wetenschap, 
zelf geestelijk van aard zijn: 

20. dat er een object of voorwerp is, dat gewe
ten wordt; dat voorwerp van de wetenschap 
moet, omdat zij geestelijk van aard is, ook 
zelf geestelijk zijn; niet de dingen zelf, maar 
de aanschouwingen, voorstellingen en begrippen 
der dingen worden geweten; daaruit volgt: 

30. dat er tusschen het voorwerp en het on
derwerp der wetenschap eene geestelijke, eene 
logische, betrekking moet bestaan; de aard, de 
ontwikkeling, het doel der wetenschap worden 
bepaald door deze verhouding van haar sub
ject en haar object. 

Naar 'wat ik zelf in mijn Encyclojxxedie 
over dat onderwerp schreef, zal ik nu niet 
verwijzen. Ik merkte wel, de redactie van 
het Hand. gaat liever niet al te diep op 
de zaak in. 

Laat mij daarom, iets wat misschien ook 
met het oog op onze lezers raadzaam is, 
het geschil beknopt opzetten, en in kort 
betoog tot beslissing brengen. 

Tot het wezen der wetenschap behoort, 
dat zij opwasse uit één beginsel. Fichte 
heeft dit in zijn Wissenschaftslehre zoo 
overtuigend bewezen, dat de redactie van 
het Hand. tegen deze stelling althans wel 
niet in verzet zal komen. 

Mist ze eenheid van beginsel, dan derft 
ze haar organische eenheid, en kan wel 
allerlei nasporingen doen, maar geen we
tenschap als zoodanig opbouwen. 

De band van het beginsel is alzoo voor 
de wetenschap eisch. Die band maakt 
haar niet ö«vrij maar juist vrij. Juist zoo
als de man vrij is, wiens skelet in den 
band van zijn spierstelsel vastzit, en die
zelfde man onvrij wordt, zoodra ge dien 
spierband in de verzenen of in de kniepees 
doorsnijdt. 

Daarin, dat de wetenschappelijke onder
zoeking aan de Vrije Universiteit gebonden 
is aan een beginsel, dat ze in Art 2 van 
haar Statuten duidelijk uitsprak, ligt dus geen 
de minste bedenking tegen haar vrijheid, 
maar juist waarborg voor die vrijheid. 

En wie dit betwist, kan wel het gekozen 
beginsel aanvallen, en duidelijk pogen te 
maken, dat Art. 2 het juiste en ware be
ginsel van wetenschap niet aangeeft, maar 
nooit kan, wie logisch redeneert, op zich 
zelf, de gebondenheid aan een beginsel Sis 
in strijd met de vrijheid der wetenschap, 
en dus ook van het Hooger Onderwijs, 
voorstellen 

Voorzoover de vrijheid van het Hooger 
Onderwijs en van de wetenschap gebonden
heid aan een beginsel eischt en niet missen 
kan, moet alzoo geoordeeld, dat de Over
heidsschool aan dien eisch niet voldoet, en 
onze Universiteit wel. 

En nu omgekeerd. 
Als de natuurlijke band niet werkt, komt 

vanzelf de onnatuurlijke band. Als uw 
kniepees is doorgesneden, komt de kruk. 

En zoo nu ook is het hier. 
De wetenschap op de Overheidsschool 

voor Hooger Onderwijs mist de kniepees. 
Ze belijdt geen voor ieder openbaar be
ginsel. Organische eenheid kent ze niet. 

En wat is nu hiervan het gevolg? 
Dit, dat ze, bij ontstentenis van den 

natuurlijken band, alsnu in allerlei onna
tuurlijke banden gebonden wordt, in banden 
van wilkeur en eigendunkelijkheid. 

Van wilkeur als het aankomt op de be
zetting van een katheder, en er voor dien 
katheder een keuze moet worden gedaan. 

En van eigendunkelijkheid, als de man 
benoemd is, en nu heel zijn vak van weten
schap met handen en voeten aan hem is 
overgeleverd, en zijn soms zeer averecht-
sche, achterlijke en zeer subjectieve denk
beelden, als de eigenlijke inhoud van dit 
vak van wetenschap gedoceerd worden. 

Immers controle is hier niet. 
Geen curator controleert het onderwijs. 

Geen stem kan uit de menigte opgaan, om 
tegen verderfelijke leeringen te waarschuwen. 

Geeft dit nu voedsel, dan rijpt er een 
wijzer geslacht. Maar ook geeft dit gif, 
dan wordt het geestelijk leven van het op
komend geslacht aangerand. 

Nu heeft de heer Hovy dit alles zeer zeker 
niet zoo scherp ontleed. Hij is een man uit 
het practische leven, geen geleerde. 

Maar zooveel blijkt dan toch, dat deze 
practische man instinctief de zaak dieper en 
beter gegrepen heeft dan zijn geleerde op
ponent in het Hand. 

En dit feit staat niet op zichzelf. 
De beschouwende ontleding kan alleen de 

geleerde geven, maar de werking van het 
instinctief besef vindt ge bij heldere koppen 
te midden van het practische leven. 

En het is juist met het oog hierop, dat 
de Vrije Universiteit ook voor haar toe
komst op de mannen des volks drijft. 

Omdat ze er voor betalen moeten, draagt 
hun belangstelling in die Universiteit altoos 
een ernstig karakter, en de gezonde, prac
tische zin van ons volk zal nog in verre 
toekomst haar juist het dubbele kenmerk 
van echte vrijheid waarborgen: Gebonden
heid aan haar beginsel, en oiitbinding van 
alle band, die willekeur of eigenzin haar 
wilde aanleggen. 

Vernemen we thans wat het Handelsblad 
hierop antwoordt. 

KUYPER. 

Kerkelijke Deputaten. 
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VIII. 

2", Moeten dag en uur van de kerk visi
tatie Zondags te voren aan de gemeente 
worden bekend gemaakt ? 

Als gevraagd wordt, hoe het te dien aan
zien vroeger was, dan geven vele van de 
oude Classicale en Synodale handboekjes 
hierop geen antwoord; evenals zij ook zwij
gen over een aantal andere punten, waar
omtrent destijds door de practijk ieder wel 
vanzelf op de hoogte was. Maar voor zoo
veel zij dit punt behandelen, blijkt uit de 
gemaakte bepalingen, dat inde 17e en i8e 
eeuw de kerkvisitatie van tevoren aan de 
gemeente moest worden bekend gemaakt. 

Slechts voor ééne Classe geven de ge
noemde handboekjes eene andere regeling; 
en ook daar was de uitzondering nog maar 
gedeeltelijk. In de Classe van Neder-Veluwe 
zijn in de jaren 1727 en 1728 de volgende 
besluiten genomen (Class. Handboekje, Ed. 
1751, Cap III, Artt. 140 en 142): «Visitatie 
der Kerken moet, daar geen Kerkenraad is. 
Zondags te voren van den Predikstoel wor
den afgekondigt (Acta Harderwijk, 1727, Art. 
37). De Inspectores moeten vragen in Visi-
tatione, of de tijd der Visitatie, daar geen 
Kerkenraad is, te voren van den predikstoel 
is afgekondigt, en daar van den Classis ra-
portcren (Acta Putten, 1728, Art. 37)." 
Hieruit volgt, dat in die Classe bij kerken, 
waar wel een Kerkeraad was, zulke bekend
making dus niet was voorgeschreven, en 
misschien ook niet geschiedde. Waarbij 
echter valt op te merken, dat zij in de 
meeste kerken dan toch wél plaats had, 
daar in die Classe tot op onze eeuw, van 
de 22 kerken niet minder dan 12 geen ker
keraad hadden (W. A. Bachiene, Kerkel. 
Geographic der Vereen. Nederlanden, Ed. 
1768, Dl. I, biz. 72). 

Waar men elders over dit punt eene be
paling maakte, hield die altijd in, dat de 
visitatie moest worden afgekondigd. 

Zoo b . V. was dit in de provincie Gro
ningen eene zaak die vanzelf sprak, aange
zien in de redactie der Kerkenordening, die 
voor die provincie gedurende twee eeuwen 
gegolden heeft, zelfs bepaald was, dat de 
geheele gemeente %'oor de kerkvisitatie moest 
worden opgeroepen. Immers, het daarop 
betrekking hebbende Art. 51 luidde aldus 
(naar de oorspronkelijke uitgave van 1595): 

»Ende op dat alle denaers sich ordent-
lick unde haren beroep na holden mogen, 
sal seer goet wesen dat in een yder Classe 
twee predigers unde een oklerling, van den 
ganschen Classe, und een eerbaar, vroom 
godtfruchtich man, de een lidtmaet derge-
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meente is, 
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