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^an öc gEmecnc (!5ratic. 
En de Heere God riep Adam, 

en zeide tot hem: Waar zij t gij ? 
Gen. 3 :9. 

XIII. 

De beteekenis van liet dusgenaamde Noa-
chitische Verbond is thans genoegzaam toege
licht, en daarbij bleek ons op overtuigende 
wijze, hoe geheel de tegenwoordige orde van 
zaken feitelijk eerst door en na dit Noachitisch 
Verbond in het leven trad. De toestand, of 
wil men, de staat van zaken, waar wij zelven 
nog ill leven, is niet die van het Paradijs 
vóór den val; ook niet die van het Paradijs na 
dea val; en evenmin die van de aarde toen 
ze pas met den vloek werd beladen; maar 
dagteekent eerst van na den Zondvloed. De 
toestand na den Zondvloed is een andere 
dan de toestand daar vóór. De machtige 
gebeurtenis van den Zondvloed heeft een 
aanmerkelijke verandering teweeggebracht 
in 's menschen leven, en in 's menschen ver
houding zoowel tot de aarde als tot de die
renwereld. En daarom is het niet te sterk 
gezegd, dat metterdaad met het Noachi
tisch Verbond een nieuwe bedeeling, een 
nieuwe staat der dingen, een gewijzigde orde 
van zaken intrad. 

Dit veelzeggende feit nu, dat maar al te 
'veel uit het oog was verloren, oordeelden we 
bij de bespreking van de sgemeene gratie" 
met nadruk op den voorgrond te moeten 
plaatsen. Terugdenkende aan het verleden, 
springen de geloovigen meestal rechtstreeks 
uit het heden naar het Paradijs terug, zon
der aan het gebeurde met Noach, voor hen 
zelven of voor onze tegenwoordige wereld 
eenige beteekenis toe te kennen. Men rekent 
met den staat der rechtheid en met het 
Paradijs, en voorts met den val en den 
vloek, maar van daar stapt men dan meestal 
rechtstreeks naar Abraham, het volk van 
Israël en den Christus over, zonder aan de 
groote en indrukwekkende gebeurtenis van 
den Zondvloed eenige opzettelijke of eigenaar
dige beteekenis in die heilsordening toe te ken
nen. Het feit, dat 's menschen persoonlijk en 
maatschappelijk leven, en zoo ook de aarde 
zelve destijds eeu algeheele wijziging heeft 
ondergaan, o, het wordt, als ge er met de 
stukken op wijst, wel niet ontkend, maar 
er werd, althans in deze eeuw, niet vol
doende mede gerekend. De verschillende 
deeleh van deze historie werden niet 
genoegzaam ia hua samenhang overzien. 
En gevolg hiervan was, dat geheel het 
toen gebeurde op den achtergrond raakte, 
en zich in nevelen verloor. Want wel 
werd in de Gereformeerde kerken nog 
bij elke Doopsbediening van de bedui-
denis van den Zondvloed voor het Ge
nadeverbond gewag gemaakt, maar dikwijls 
ging dit meer op den klank af, dan dat 
men de volle, rijke beteekenis hiervan ook 
voor de kerk van Christus gevoelde. 

Ten einde het stuk van de »gemeene 
gratie" of vaa de jgemeene genade" in 
het licht te kunnen stellen, scheen het ons 
daarom het doeltreffendst, zoo we eerst aan dit 
grove misverstand een einde maakten, en weer 
duidelijk lieten uitkomen, wat algeheele ver
andering de staat dezer Avereld destijds on
dergaan heeft. Bij de »algemeenc genade" 
komt het er op aan, dat men helder inzie, 
dat we hier met een daad Gods te doen heb
ben. Met een daad Gods, niet ten bate van die 
acht toenmalige personen, maar met een daad 
Gods, die zich uitstrekt tot heel deze aarde 
en heel ons menschelijk geslacht; natuur
lijk niet in zaligmakenden, maar dan toch in 
bewarenden zin. En dit feit nu, dat God de 
Heere zulk een daad van bewarende ge
nade heeft verricht, die zich tot heel ons 
menschelijk leven uitstrekt, komt op niet 
één punt duidelijker uit, dan bij het Noa
chitisch Verbond. Hier gevoelt en -door
ziet een ieder, dat er een belofte uitgaat, 
die aan heel de wereld ten goede komt, 
en men tast aanstonds, dat er in hetgeen 
beloofd werd, redding en behoudenis, niet 
voor eeuwig, maar voor dit tijdelijk le
ven lag. 

Staat dit nu eenmaal vast, dan gaan we 
thans terug van Noach op het Paradijs. 
De salgemeene genade'' toch is niet eerst 
met Noach ingetreden, maar begon reeds 
vroeger te werken. Ook het mensche
lijk geslacht vóór den Zondvloed deelde in 
die genade. Haar aanvangspunt ligt dus 
niet na den Zondvloed, maar na den val. 
Alleen maar diezelfde algemeene genade 
die terstond na den val intrad, en die haar 
aanvang nam, toen God tot Adam riep: 
Waar zijt gij!' — is thans niet dezelfde meer 
als in de dagen van Henoch en Methu-
zalem. Ze is een andere geworden, door
dien ze onder Noach wijziging onderging. 

Intusschen wat gewijzigd optreedt, duurt 
onder die wijziging voort, en zoo duurt ook 
in den gewijzigden vorm, dien de algemeene 
genade onder Noach aannam, nochtans die 
ééne zelfde »algemeene genade" voort, die 
reeds in het Paradijs begon. Niet pas bij de 
Arke, maar in het Paradijs ligt haar oor
sprong, en om de algemeene genade in 
haar eigenlijk karakter en haar ware natuur 
te verstaan, moeten we deswege thans op 
het Paradijs teruggaan. 

In het Paradijs namelijk doet zich het 
eenigszins vreemde verschijnsel voor, dat 
ge eerst iets leest, wat naderhand niet uit
komt. Ge leest van den mensch in den 
staat der rechtheid, dat hem wordt aange
zegd: »Ten dage als gij van dezen boom 
eet, zult gij den dood sterven." En nu, 
de mensch doet het toch, hij eet van dien 
boom, en hij sterft te dien dage niet. 
Integendeel, Adam leeft nog wonderbaar 
lang. Negen lange, men zou zeggen ein-
delooze eeuwen. Nu zegden we niet, dat 
het woord van God niet vervuld is gewor
den. We komen daar later op terug. Maar 
dit valt dan toch niet tegen te spreken, 
dat het 7iiet zóó uitkwam, als Adam en Eva 
het wel moesten opvatten, toen het gesproken 
werd. Op den dag zelven, waarop hij zon
digde, is Adam niet gestorven. Dit feit 
staat vast. Adam heeft, als we ons zoo 
mogen uitdrukken, op zeer in het oog loo-
pende wijze s> uitstel van executie" verkre
gen; niet op zijn eigen bede, maar uit een 
vrije wilsdaad Gods. En die wilsdaad Gods 
nu, die teweegbracht, dat Adam dien eigen 
dag niet stierf, . maar leven bleef, en nog 
eeuwenlang voortleefde, is niets anders, 
noch iets minder geweest, dan een zeer 
machtige daad van algemeene genade, die 
alle menschen, en ook ons persoonlijk aan
gaat. 

Denk er u slechts even in, dat metter
daad het sterven op den dag zelven, waarop 
Adam viel, gevolgd ware, en immers heel 
de geschiedenis dezer wereld zou afgesneden 
zijn geworden. Er zou geen menschelijk 
geslacht ontloken zijn. Vóór den val had
den Adam en Eva, naar luid van het Bijbelsch 
verhaal, nog geen kinderen. Stel dus, dat het 
woord des Heeren: »Ten dage als ge 
daarvan eet, zult ge den dood sterven" 
letterlijk alzoo vervuld ware, zoo zou met 
hun sterven heel de wortel van ons geslacht 
zijn weggestorven, en geen onzer zou ooit 
op aarde geboren zijn geweest. Is het nu de 
»algemeene genade" waardoor onvoorziens 
Adams aanzijn op deze aarde verlengd is, 
dan volgt hieruit, dat ook uw leven, uw 
geboren zijn, uw bestaan als mensch niet enkel 
uit de schepping komt, maar een daad 
is, die ook wortelt in genade. De volstrekte en 
rechtstreeksche doorwerking van de zonde 
zou, ware ze niet gestuit, in één dood
vonnis heel het menschelijk geslacht ver
nietigd hebben. 

van de minachting waarin de Heilige Schrift 
allengs geraakt was. Vooral op het laatst 
der vorige eeuw maakten de Bij bel vaste god
geleerden van de Heilige Schrift bijna geen 
ander dan een werktuiglijk gebruik; ze had
den geen oog meer voor haar diepte en haar 
geestelijke weelde; en juist daardoor hebben 
zij het toenmalig geslacht op Bij bel verwer
ping voorbereid. Dit kwaad nu gestuit te 
hebben, blijft de onvergankelijke verdien
ste van de school van Schleiermacher, en 
ook al dwingt plicht ons, ook ten deze tegen 
haar op te komen, toch v/enschen we dit 
niet te doen, dan na vooraf dien tol der er
kentenis en der dankbaarheid aan haar be
taald te hebben. 

Bij het nagaan nu van het opkomen van 
deze sgemeene gratie" houden we ons aan het 
verhaal der Heilige Schrift. Tornt men toch 
aan dit verhaal, op wat wijze ook, dan 
kunt ge uzelven en anderen al uw verdere 
beschouwing over het stuk der algemeene 
genade sparen. Dan toch ontglipt u alle 
zekerheid, en zinkt u de grond onder uw 
voeten weg. Toch is zulk een manier van 
spreken ook onder anders geloovige Chris
tenen thans verre van ongewoon. Met name 
onder de Ethische godgeleerden heeft men 
zich er almeer aan gewend, om schijnbaar 
voor de verhalen van Gen. i—5 op te ko
men, terwijl men ze toch feitelijk prijsgaf 
en ondermijnde. Dat dit oorspronkelijk met 
goede bedoeling geschiedde, is bij ons aan 
geen twijfel onderhevig. Op het laatst der 
voiige en in het begin van deze eeuw 
kreeg almeer een spottendc,1 oppervlakkige 
geest de overhand, die, niets van de diepte 
dezer verhalen verstaande, met Adam en 
Eva, en dien appel en zooveel meer, haar 
onheilig spel dreef. Zoo geraakte het heilige 
in verachting En toen zijn in en na Schleier
macher de Ethische godgeleerden opge
staan, die zich schril en koud door dien 
spot voelden aangedaan, en zich geroepen 
achtten, om tegenover dien spot de diep
zinnige beteekenis van deze eerste stukken der 
Heilige Schrift te verdedigen. Dit verlieze 
men niet uit het oog. Al is het toch, dat 
het standpunt der Ethischen ons glibberig 
en gansch ongenoegzaam voorkomt, nooit 
mag vergeten worden, dat zij het zijn ge
weest, die, toen een stroom van verachting 
en verguizing over de Heilige Schrift was 
uitgegoten, het eerst weer den moed gre
pen, om voor de Heilige Schrift op te komen. 
En te minder mogen de Bijbelvaste leeraren 
van vroeger dit vergeten, omdat juist hun 
dorre Bijbelbeschouwing en nog dorder Bijbel-
gebruik zoo veelszins oorzaak was geweest 

De fout, waarin zij vervielen, school hierin 
dat zij vorm en inhoud vaneen scheidden. 
Ongetwijfeld, zoo spraken ze, de loop van 
zaken kan geen ander geweest zijn, dan 
zooals hij in Gen. I—5 geteekend wordt. 
In dien zin is wat daar voor u ligt, metter
daad wezenlijke en heilige historie. Zoo en 
niet anders heeft zich in den aanvang van 
ons geslacht alles toegedragen. Alleen maar, 
zoo machtige dingen als toen gebeurd zijn, 
laten zich in geen enge woorden besluiten. 
Wat gebeurd is, is veel rijtcer en machtiger, 
dan het verhaal u dit zeggen kan. Ge moet 
het u dus niet voorstellen, alsof het zich 
alles letterlijk zóó, en niet anders toedroeg. 
Het verhaal is slechts een bijkomstige vorm, 
om in u een voorstelling, een beeld te wek
ken, van een gang der dingen die bij zulk een 
resultaat uitkwam. 

Tot deze beschouwing liet men zich ver
leiden door de erkentenis, dat het verhaal 
zóó diepzinnig was, en dat er zooveel inzat, 
dat schier in elk j^ers zich een wereld van 
gedachten verdrong. Ove.- die diepe ge
dachten ging men toen pei zen. Men vond 
ze zoo schoon en zoo waar. Ze beantwoordden 
zoo volkomen aan de betrekking waarin 
men zich zelven tot den oorsprong der dingen 
gevoelde te staan. Ze verklaarden zoo ten 
volle den tegenwoordigen toestand der 
dingen,' de heerschende ellende, de ingezon
kenheid van het menschelijk hart, en toch 
ook weer onze hoogere en betere aspiratiën. 
En op dit punt nu dook de misleiding op. 
Omdat men zich namelijk in de gedachten-
wereld van deze verhalen zoo thuis gevoelde, 
en ten leste waande: »Als ik het zelf had 
moeten dichten uit de bevindingen van mijn 
eigen hart, dan zou ik het zoo, en niet an
ders gedicht hebben", ging men zich toen ten 
slotte inbeelden, dat derhalve heel het ver
haal zeer wel een voortbrengsel van de ver
dichting van het menschelijk hart zijn kon. 
Niet van één mensch, maar van vele men
schen. Niet van de oppervlakkigen onder ons 
geslacht, maar van de beste en diepzinnigste. 
Deze hadden reeds van oude tijden, gelijke 
gewaarwordingen moeten ondergaan als men 
nu zelf onderging. Hieruit had zich allengs 
zekere gemeenschappelijke voorstelling moe
ten vormen; en het was het resultaat van 
deze dichting van het menschelijk hart, die 
zich allengs in het kleed van dit verhaal 
had gestoken. Enkele overleveringen, enkele 
herinneringen mochten daarbij hebben mede
gewerkt, zoodat er metterdaad ook een his
torische achtergrond viel te erkennen, maar 
de zielkundige ontwikkeling die in heel dit 
verhaal geteekend was, kon geen eigenlijke 
overlevering, maar moest dichting van het 
menschelijk hart zijn. Juist zóó sprak het 
onszelven het meeste toe. Juist op die 
wijze verstaan, gaf ook ons hart er zich 
het gemakkelijkst aan gewonnen. Ja, waar
lijk, zoo als het menschelijk hart het ons 
in vroeger eeuwen had voorgedicht, zoo 
dichtte het ook ons hart heel het voor
geslacht na. Op die wijze viel elke 
strijd weg, en gevoelde men zich weer op 
eenmaal in deze schoone, dichterlijke ver
halen thuis. En nu was het wel waar, dat 
de gemeene man, die alle dichting eenvou
dig voor spel aanziet, wanen moest, dat op 
zulk een wijze de waardij van deze ver
halen te loor ging, maar, zoo oordeelde 
de meer ontwikkelde man niet. Men 
wist maar al te goed, dat echte poëzie uit 
het hart komt, en daarom wezenlijk is. Juist 
derhalve door van de doode traditie op 
de levende dichting van het menschelijk 
hart terug te gaan, verloor men niet, maar 
won men. Eerst zóó werd wat daar ge
schreven stond, voor ons hooger, heiliger 
historie. 

Men gevoelt aanstonds al het verleidelijke 
van deze voorstelling, en het baart waarlijk 
geen verwondering, dat zoovele godgeleerden 
er meê medegiugen. Het was toch niemand 
om de dorre opsomming van feiten zonder 
zin, maar een ieder om den zin en de be-
duidenis dezer feiten te doen. Welnu, op 
de wijze als we boveti aangaven, kon men 

immers als dezen diepen zin blijven aan
nemen, en er met warmte en overtuiging, 
en zelfs met bezieling over spreken, zonder 
dat men daarom genoodzaakt was, dit alles 
letterlijk zoo op te vatten, zooals het daar 
stond. Alleen maar, deze godgeleerden 
zagen eenige onbetwistbare feiten, die heel 
hiin voorstelling omverwierpen, zonder het te 
willen, voorbij. In de eerste plaats het feit, 
dat het menschelijk hart in Indië, in China, 
in Babyion, onder de Germanen en waar 
niet al, tot deze voorstelling van den oor
sprong der dingen, van den val, en van de 
wederoprichting des menschen niet was ge
komen. Zelfs de zoo diepdenkende Grieken 
hadden zich dit alles heel anders gedacht. 
Uit dit feit bleek derhalve, dat het men
schelijk hart, zonder meer, niet tot zulk 
een voorstelling komt, als Gen. i—5 aan
geeft, maar zich den gang der dingen heel 
anders voorstelt. — In de tweede plaats zag 
men voorbij, dat deze godgeleerden, die ver
klaarden de ervaringen en bevindingen van 
hun eigen hart, zoo juist in deze verhalen ver
klaard te vinden, tot deze voorstellingen en 
beschouwingen gekomen waren, niet buiten 
deze verhalen om, maar na ze gekend te 
hebben, en na opgevoed te zijn in een 
Christelijke kerk, die van den inhoud dezer 
verhalen doorvoed was. — Voegt men nu 
deze beide feiten bij elkaar, dan verkrijgt 
men alzoo het resultaat, dat het men
schelijk hart zoo niet dichtte, waar het 
deze verhalen niet kende, en omgekeerd, 
dat waar het menschelijk hart waande ze 
aldus te dichten, deze dichting pas begon, 
nadat het den inhoud van zijn dicht aan 
deze verhalen ontleend had. 

De opmerking, dat ook niet bedoeld was, 
dat het menschelijk hart uit zich zelf dit 
alles vinden kon, piaar dat zulk een dich
ting alleen daar opkwam, waar de Heilige 
Geest op het hart zijn invloed uitoefende, 
heft dit bezwaar allerminst op. Imrriers de 
Heilige Geest, nu genomen als Bewerker van 
het menschelijk hart, kan ons wel innerlijke 
toestanden ontdekken, maar geen feiten 
doen vernemen. En toch juist op de ontken
ning, dat we hier met ge&n feiten te doen heb
ben komt het aan. In China, in Indië enz. 
oordeelde men, dat de voorstelling die men 
zich daar van de eerste dingen vormde, 
juister paste bij het menschelijk hart. Dat 
hart gevoelde anders, zon anders, peinsde 
anders, en was op die wijs tot een geheel 
andere voorstelling gekomen, maar tot een 
voorstelling, die niets anders was, dan het 
spiegelbeeld van w^at er omging in het 
eigen hart. Zoo zou dus het menschelijk 
hart, al naar gelang het dieper of ondieper 
leefde, onderscheidene voorstellingen aan
gaande het Paradijs en den val hebben 
gedicht, en ook de onze zou geen hooger 
waarde hebben, dan dat ze juist datgene 
weergaf, wat strookte met onze innerlijke ge
waarwordingen. Zij hadden dus hun voorstel
lingen, en wij de onze, en zoowel voor hen 
als voor ons, kwam die voorstelling over
een met het zinnen en peinzen van ons hart, 
maar zonder dat er eenige zekerheid ont
stond, dat deze voorstelling nu ook met 
de werkelijkheid overeenkwam. Hoogstens 
zou men zeggen kunnen, dat ons hart 
dieper zon en peinsde en dat er alzoo 
vermoeden bestond, dat onze voorstelling 
der waarheid nader bij kwam. 

Iets wat de waarheid naderbij komt, staat 
intusschen nog volstrekt niet met de waar
heid zelve gelijk. De Mahomedaan staat 
veel nader aan de waarheid dan de dienaar 
van Baal of Moloch, en toch hoe eindeloos 
ver stond ook Mahomed niet nog van de 
waarheid af. 

haald werd. Alzoo konden ze zeggen, dat 
het zeer wel zoo had ktmnen zijn. Maar 
tusschen dat ktmnen zijn, en de zekerheid 
dat het zoo gezveesi is, gaapt een klove, 
die niemand overbrugt, tenzij u rechtstreek
sche mededeeling uit dat verleden toekomt. 
Niet bericht of mededeeling, dat er onge
veer zoo iets, zoo iets van dien aard, iets 
dat in groote trekken zoo liep, moet heb
ben plaats gegrepen. Aan de groote tv&Mktw 
hebt ge hier niets. Juist op de kleine, fijne, 
enkele trekken komt het aan. Eerst als die 
vaststaan; als ge weet wat uw God schiep, 
sprak en verordineerdc, en wat het hoofd 
van den stamvader van ons geslacht daarna 
deed, en welk oordeel toen over ons ging, 
en welke belofte toen gegeven, en welke 
genade toen geschonken werd, hebt ge grond 
onder de voeten, en staat er onder uw 
gebeiteld beeld een soiled voetstuk. 

Het is op dien grond, dat de Gemeente 
der geloovigen steeds weigerde, en altoos 
door weigeren zal, met zulke halve voorstellin
gen mede te gaan. Alle oorsprongen liggen in-
het duister. Gelijk iemand zonder de mede
deeling van zijn ouders of bloedverwanten, 
niets uit zich zelven weten kan omtrent zijn 
aardschen oorsprohg, en zelfs niet weten zou 
wie zijn moeder is, tenzij die moeder zelve of 
anderen het hem geopenbaard hadden, zoo 
ook is het hier. Ook omtrent de oorspron
gen van ons geslacht zouden we niets, vol
strekt niets weten, zoo God het ons niet 
medegedeeld en geopenbaard had. Of nu al 
een kind naderhand zegt: »Dat dit mijn 
moeder is, voel ik aan mijn hart", dit is in 
het minst geen grond van zekerheid. Zoo 
menig kind, dat vroeg na de geboorte ver
ruild, of aan een vrouw, die niet zijn moe
der was, is toevertrouwd, heeft levenslang 
nochtans d'e vrouw als zijn moeder geëerd, 
gemind en liefgehad. Maar de conchisÏQdat 
ze dus zijn moeder was, zou toch feil zijn 
gegaan. Feitett zijn nu eenmaal uit beseffen 
van het hart niet op te maken. Feiten als 
het hier geldt, vallen voor in het voorwer-
pelijke, en kunnen uit de voorwerpelijke 
geschiedenis alleen door mededeeling en 
door opteekening van die mededeeling tot 
ons komen. Een waarheid die daarom hier 
iets breeder moest besproken worden, om
dat we, eer we tot de Paradijsgeschiedenis 
overgaan, ons recht moesten handhaven en 
waarmaken, om de woorden letterlijk zoo te 
nemen, zoo als ze in Gen. i—5 staan; op de 
feiten die ons in die woorden worden mee
gedeeld af te gaan; uit die feiten en woor
den onze gevolgtrekkingen te maken; co 
alzoo tot de slotsom te komen, dat, niet 
maar voor onze verbeelding, en niet slechts 
in schijn, maar inderdaad en waarheid de 
oorsprong der dingen zoo lag, en zoo was, 
als hij ons in deze eerste hoofdstukken 
van de Heilige Schrift verhaald wordt. 

Wat we noodig hebben is zekerheid. Ze
kerheid aangaande de dingen, die bij den 
oorsprong en bij het opkomen van ons men
schelijk leven plaats grepen, en dat leven 
in heel zijn verdere ontwikkeling beheerscht 
hebben. Zekerheid bovenal omtrent hetgeen 
God de Heere toen deed, verordineerdc en 
sprak, alsook omtrent de beloften, die Hij 
gaf omtrent onze toekomst. En die zeker
heid nu ontbreekt bij de voorstelling der 
Ethische godgeleerden te eenenmale. In de 
logica behoort het tot het abc : Ab posse 
ad esse non valere conclusionem d. i., dat ge 
nooit zeggen kunt, omdat iets zóó kan 
zijn, daarom is het zoo geweest. En het was 
tegen deze grondwaarheid van alle gezonde 
logica, dat deze godgeleerden aanstieten, 
o, Gewisselijk, ze maakten het ons volko
men duidelijk,, hoe uit de gewaarwordingen 
van ons hart en van ons innerlijk leven 
veel af te leiden is, dat deze dingen alzoo 
kunnen hebben plaats gegrepen. Indien het 
geschied ware, gelijk in Gen. 1—5 stond, 
dan kwam alles uit. Dit alles paste op ons 
hart, en het hart paste op wat daar ver-

?9 ̂ ii> ont^iai-Ten 5ijn in 3iJ^5«^"' 

'Want indien wij gelooven dat 
Jezus gestorven is en opgestaan, 
alzoo zal ook God degenen die 
ontslapen zijn in Jezus, weder-
brengen met hem. 

I Thess. 4 : i.).. 

Elk gezin, elke kring heeft zijn dooden, zijn 
overledenen, zijn ten grave uitgedragenen, die 
men er eens bezat, in wier liefde men genoot 
en aan wie men liefde toewijdde, en die God 
daarna •wegnam. 

Ligt er nu niet iets lieflijks in, bijaldien, na zulk 
een afsterven, de heugenis aan wie van ons 
ging, in zulk een familie en onder zulke vrien
den voortleeft? 

Dat ze wel weg zijn, maar dat toch hunner 
nog gedacht wordt, en hun beeld nog soms in 
het weemoedig gepeins, in de zoekende verbeel
ding of in het gedempte gesprek rondwaart. 

Ge zoudt dan ook zeggen: Dat moet vanzelf 
zoo gaan, dat moet bij een ieder zoo wezen. 

Wie zou zijn lieve doode vergeten! 
En zeker, als ge den dag na het sterven die 

soms zoo overweldigende aandoening van pijn 
aan het hart, en die vaak zoo hartstochtelijke 
ontboezeming van rouwe bespiedt, zoudt ge 
zulk vergeten voor ondenkbaar houden. 

Nochtans leert de ervaring het u wel anders. 
Natuurlijk is hier onderscheid. Onderscheid 

van allerlei aard. Er kan hier geen gelijke regel 
voor allen^ noch met het oog op alle dooden, 
gelden. 

Een jong wicht, dat uit de wieg in het dood-
kistje werd overgelegd, kan niet zoo blijven leven 
in de herinnering, als een kind, dat onder u 
opgroeide en volwassen werd, en dat ge op rijper 
leeftijd verloort. 

Naar gelang het gemoedsleven in uw gezin 
weeker ot stroever is, zal de indruk van een sterf
geval in uw huis, dieper of minder diep indringen. 

De plaats die uw doode in uw hart innam, kap 
grooter of kan kleiner zijn geweest, en gelijk hier
door de maat van uw verlies werd bepaald, 
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•• hangt met die maat van uw verlies weer de 
mate van uw rouwe samen. 

De man, die ijlings weer in het gewoel der 
wereld wordt geworpen, wordt lichter afgeleid 
van de herinnering aan zijn dooden, dan de 
vrouw, die eenzaam peinzend neerzit in haar 
huisvertrek of omdwaalt in haar woning. 

Bij jongeren van jaren is de opwelling van' 
roiiwe in het eerst meestal hartstochtelijker, bij 
wie ouder werd niet zoo machtig om in veel
heid van tranen uit te vloeien, maar juist des
wege soms duurzamer. 

En zoo nu is de heugenis, die onder den 
prikkel der rouwe van het hart nawerkt, gemeen
lijk door drie gegevens bepaald, door de 
wezenlijke waardij van wie stierf, door de gave 
der waardeerende liefde in wie achterbleef, 
en door den aard van allerlei omstandigheid in 
het leven. 

Intusschen, nu daargelaten waaraan het ligt, 
maar stellig is de klacht niet overdreven, dat 
de herinnering aan onze dooden eer te zwak 
dan te sterk is. 

Er rijn uitzonderingen. In een te sentimenteel 
gezin zelfs min gelukkige uitzonderingen. Als 
allerlei uit wat de overledene naliet als een soort 
reUquie bewaard wordt, zoo niet uitgestald. En 
allerlei afbeeldsel met immortellenkransen erom 
den wand siert. En een afbeelding van het graf 
wordt opgehangen. En op het graf een soort 
kleine eeredienst wordt gevierd. En er aldus zekere 
vereering van de dooden ontstaat, zoo gansch in 
strijd met Jezus' zeggen: sLaat de dooden hun 
dooden begraven, gij, ga heen en predik het 
Koninkrijk Gods." 

Dat is ziekelijke uiting van het sentiment, 
onder ons gelukkig niet dan zelden voorkomend. 

Maar overigens hoort men wel bij graf na 
graf verkondigen, en in doodsbericht nadoods-
bericht verzekeren, dat de overledene leven zal, 
ook nadat hij gestorven is, in aller dankbare herin
nering; maar er zijn dan ook weinig woorden, 
die zoo bitter als die grootspraak bij het graf 
door de uitkomst worden gelogenstraft. 

Eer is het verwonderlijk, binnen hoe korten 
tijd na de begrafenis de naam en de gedachte
nis van wie stierf reeds uit de gesprekken en 
uit de gedachten weggaat. En als ge twee, drie 
jaren later komt, dan zou een nieuweling in den 
kring ternauwernood meer te weten komen, 
dat er nog zoo kort geleden een doode in dien 
kring viel, en dat er bij een gedolven graf zoo 
hartstochtelijk was geweend. 

Het verging er mede, als met den steen die 
den waterspiegel brak. Even een plompen in 
en een opborrelen van de wateren. Toen een 
kring die zich om die plek vormde, en die 
kring zich al uitbreidende. Tot die kring juist 
in zijn uitbreiding al ilauwer, al onmerkbaarder 
werd. En het niet lang meer duurde, of de wate
ren vloten voort en voort, alsof er nooit een 
steenken in gezonken was. 

Vooral in -onze dagen is dat hinderlijk. De 
snellere' polsslag van hetleven jaagt den stroom 
van het 'bloed te overhaast voort en altijd voort, 
zoodat er geen tijd van bezinning is. De dag 
van heden verdringt de herinnering aan den dag 
van gisteren, Hoe zou er dan tijd zijn voor het 
peinzend terugdenken aan wie voor jaren met 
ons leefde? 

Toch is de klachte over dat spoedige verge
ten onzer dooden reeds uit de oudheid tot ons 
gekomen, en in allerlei land en onder allerlei 
religievorm heeft men gepoogd door velerlei 
instelling en vroomheidsvorm het kwaad te 
stuiten. 

In het oude Rome had men de asch van het 
verbrande lijk in een steenen vaas op een richel' 
in zijn ontvangzaal staan. De dienst der Pena
ten^ gelijk het heette. 

In China wist men al den heiliger zin van 
het volk op zulk een dienst en vereering van 
de dooden te richten. 

Radboud dacht bij zijn doop vóór alle din
gen er aan, hoe hij bij zijn voorvaderen zou 
komen. 

Door kostbare graven, en bezoek aan die 
graven, en versiering van die graven houdt 
men soortgelijke herinnering aan de dooden nu 
nog in alle zuidelijke landen levendig. 

En hoe de Roomsche kerk door haar s Aller
zielen", en door de zielmissen voor de gestorve
nen, in gelijke richting zocht te werken, is over
bekend. 

Altegader pogingen, die, al verliepen ze op 
verkeerde wegen, toch aanvankelijk opkwamen 
uit de behoefte, om de herinnering aan onze 
dooden te sterken, te verlevendigen en in stand 
te houden. 

Het was zoo hard te moeten denken: »Als ik 
morgen sterf, denkt misschien over een jaar 
niemand meer om mij." 

Ook de band des geslachts werd zoo los 
door dat vaak zondige vergeten. 

En bovendien maakte het onze liefde onder 
de levenden niet verdacht, als die liefde, door 
den dood op de proef gezet, zoo spoedig haar 
vlam liet wegsterven.? 

Ook onder ons, Gereiormeerde Christenen, 
mocht in dit opzicht de teederheid wel iets groo-
ter zijn. 

Als Jezus aan Lazarus' graf staat, en in diepe 
ontroering over het sterven van zijn vriend 
-weent^ ligt hierin wel allerminst een goedkeuring 
voor die koudheid en hardvochtigheid waar
mee men onder ons vaak bij de lijkbaar en bij 
de geopende groeve verkeert. 

En als de apostelen des Heeren zoo gedurig 
spreken van hen die ons zijn voorgegaan en in 
Christus ontslapen zijn, blijkt hieruit toch dui
delijk, dat het denken aan onze broederen en 
zusteren, die in Jezus ontslapen zijn, van de lief
destrekking in Gods kind onafscheidelijk is. 

Ongetwijfeld handhaaft, wie uit den geest onzer 
vaderen leeft, ook bij het graf het hooggebed, 
dat óók bij de lijkbaar God alleen groot moet 
zijn, en dat de liefste doode ook niet voor één 
oogenblik een schaduw op de eere van Gods 
naam mag werpen. 

Daarom sieren we onze graven niet, achten dat 
een bloemkrans op de lijkkist hinderlijk is, en 
willen we in den dood den dood^ in het graf het 
graf^ beide in ernstige realiteit voor ons zien. 

Dien ernst durven we, omdat we van Christus 
zijn, aan. 

En ook spreekt bij de gedachte aan ons eigen 
sterven niet in de eerste plaats het verlangen, 
om onze dooden weer te zien. Als het goed in 
uw hart s"taat, en het heimwee naar den hemel 
soms trekt, moet het een verlangen zijn, om 
«ontbonden te worden en bij Christus te zijn." 

David zong in zijn lied, niet dat hij zich ver
maken zou met het beeld van zijn dooden, maar 
dat hij zich eeuwiglijk vermaken zou met het 
beeld van zijn God, 

Het groot en eerst en hoog gebod duldt het 
niet anders. 

In leven en sterven onzes Heeren, en daarom in 
leven en in sterven God de eerste en God de 
laatste in onze gedachten, in onze verbeelding, 
in onze heugenis, in ons heimwee. 

Dat, dat alleen is, bij het graf, en bij het 
naderen van den dood, en bij hst denken aan 
onze dooden, uit den geest der vaderen, een 
leven naar Gods heilig Woord. 

Maar juist langs dien weg leeft de heugenis 
aan wie in Christus ontslapen zijn, dan ook van
zelf in ons op, vooral waar die vroeg ontslape
nen de onzen, en ons van God gegeven waren. 

Over wie niet in Jezus ontsliep, zwijgen we. 
We oordeelen niet. Ook waar wij niet merk

ten dat ze in Jezus ontsliepen, weet geen onzer 
te zeggen, wat in den jongsten snik nog tusschen 
God en die ziel voorviel. 

De mysteriën der ziel en het mysterie van Gods 
genade ligt zoo diep. 

Aan Hïra, niet aan ons, staat het oordeel. 
Maar als wie stierf, voor ons besef in zijn 

zonde wegstierf, buiten geloof, dan bestaat er 
voor ons ook geen band tusschen dën overle
dene en onzen God, en kan ook in ónze ver
wachting van een hemel, die geheel m God 
opgaat, de gedachtenis aan onze dooden niet 
inwerken. En \yare dit toch zoo, dan zou het 
ons van God aftrekken, wat niet mag'. 

Verrassingen kunnen, en verrassingen zullen 
er bij ons ontwaken in de eeuwigheid zijn. Ook, 
helaas, bittere teleurstellingen. Maar dat blijft 
voor later. Hier op aarde mogen we in onze 
herinnering niet anders rekenen dan met hetgeen 
we gelooven kunnen. 

En dan zijn het immers Jdegenen die in 
Jezus ontsLipen zijn", die vanzelf invloeien in 
onze vrome ziclsverheffing tot onzen Hooge-
priester, en door hem tot onzen God. 

Niet maar : ik zal sterven, en dan bij God zijn, 
alsof Christus alleen ware, en er dus niet met 
het mystieke Lichaam van Christus viel te reke
nen, maar God in Christus, en om hem der 
volmaakt rechtvaardigen. Seth, Enos, Henoch, 
Noach, Abraham, Jacob, Petrus en Johannes en 
Paulus, allen gezaligden en rechtvaardigen, ze zijn 
ons geen dooden, maar ze leven hem allen, en 
wij zullen leven met hen. 

En bij dien kring van gezaligden uit vroeger 
eeuwen sluiten zich dan _onze eigen lieven 
aan, die van ons gingen, voor zooveel ze in 
Jezus ontslapen zijn. Een vader of moeder, 
een broeder of zuster, een kind, sorns slechts 
even gekend, een vriend die ons een vriend 
des harten was. Heel die breede stoet van 
pelgrims, die met ons op den weg wandelden, 
en vóór ons de poorte des hemels binnen
gingen. 

Juist in hen vermengt zich dan uw geloof 
met de persoonlijke liefde van uw hart, om 
hun heugenis voort te doen leven, en u door 
hen vertrouwd te maken met den hemel daar
boven. 

Op aarde aan lieven en aan vrienden steeds 
armer, zooals de wind over de velden blaast, 
en telkens weer een bloem van den stengel 
deed vallen. 

Maar in het eeuwige, aan de overzij van het 
graf steeds rijker, tot ge ten leste u hier niet 
meer thuis gevoelt, maar thuis daarboven, waar 
uw God in Christus is, en met en om hejn al 
Gods uitverkorenen, en onder die verkorenen ook 
de uwen, die ge hier beneden slechts een korte 
poos mocht bezitten, om ze eeuwig te minnen 
voor het aangezichte-Gods. 

:E Voto. 
Voor de vier deelea van E ^ Voto zijn 

twee banden beschikbaar gesteld, zoodat 

beide malen twee deelen in één band wor

den gebonden. 

Deze banden kunnen niet van linne», 

maar moeten van sterk leder zijn, en 

voorts dien stillen, deftigen vorm hebben, 

die bij zulk een werk past. 

Zulke banden zijn gereed voor het eerste 

paar deelen. De banden voor de deelen 

III en IV vi^orden gereed gemaakt en kun

nen binnen enkele weken verzonden worden. 

Elke band kost één gulden. 

Zij, die wenschen, dat deze baud hun 

franco worde toegezonden, hebben zich 

daartoe aan te melden bij de Admini

stratie van ons blad, onder overmaking per 

postwissel of in postzegels van/ i, voor 

eiken band zonder aftrek van onkosten. 

Op enkele aanvragen zonder betaling wor

den geen banden verzonden. Ook de thans 

reeds bestelde banden worden dus niet ge

leverd, tenzij men vooraf daarvoor het geld 

zende. Om verwarring te voorkomen, kan 

van dezen regel in geen geval worden 

afgeweken. 

Met het in den band zetten der deelen 

belast de Administratie zich niet. 

Voorts wordt herinnerd dat afzonderlijke 

deelen in geen geval geleverd kunnen 

v/orden en de prijs voor. het geheele werk 

thans / 24 is. 
De Administratie. 

Amsterdam, 22 Nov. 1895. 

Bitterheid. 

Niet zonder belangstelling namen we ken
nis van een entrefilet in de Vaderlander 
van 9 November, onder den titel: DieJ> 
zondig. 

We hadden ia ons woord van nagedach
tenis over wijlen Ds. Van Hoogstraten ons 
veroorloofd den wensch uit te spreken, dat 
het aantal geestverwanten van Ds. \'an 
Hoogstraten onder de Hervormde predi
kanten weer mocht toenemen, en dat aldus 
de geest . van nijd en bitterheid mocht 
wijken, die zoo velen dezer predikanten 
tegenover de Gereformeerden nog steeds 
bezielt. 

We voegden er bij, dat we kort na de 
actie van i886 deze bitterheid nog begrepen, 
maar dat ze thans »diep zondig" wordt. 

Hierop nu antwoordt de Vad.: 

Het is Dr. Kuyper niet onbekend, dat deze 
»Gereformeerden" de Ned. Hervormden in het 

algemeen en hunne predikanten in 't bijzonder 
beschuldigen de »eerekroon van Jezus Christus 
te hoonen". Wij raeenen, dat de ui;drukking 
van Dr. Kuyper zclven oorspronkelijk is. En 
niet maar in den tijd van de sactic" is zij-ge
bruikt. Ze is nooit teruggenomen. Ze is later 
zelfs herhaald. De verschillende »Gereformeerde" 
(doleerende) Kerkhode's weten er eindelooze 
variatiën pp te bedenken. 

Indien nu de Hervormden, die dit verstaan, 
zoo karakterloos waren, om desniettegenstaande 
jegens de Gereformeerden »lieve broeder" te 
spelen, zouden zij daarmede toonen, zelfs zoo
danige beschuldiging als van minieme beteekenis 
op te vatten. En een Christen, die zoodanige 
beschuldiging als van geringe beteekenis opvat, 
welken naam verdient die? Neen juist de om
vang der beschuldiging dwingt de Hervormden 
te zeggen: sGij kunt wellicht niet anders spre
ken, maar juist deze ontzaglijke aanklacht moest 
u beletten onze gemeenschap, onzen medearbeid, 
ons geld te begeeren." 

Zoolang de aanklacht blijft, blijft de kloof. • 
Ook weet Dr. Kuyper dit alles zeer wel. 
Waar ligt nu het diep zond'gel 

Hierop een kort antwoord. 
Klove en bitterheid is niet hetzelfde. 
Hoezeer ook de mannen van de Vad. op 

Schriftuurlijk terrein nu reeds velerlei toegeven, 
dat ze voor het vierde eener eeuw nog fier ea 
fel in de Modernen bestreden, toch zal de 
redactie ons toestemmen, dat er tusschen 
haar en de Modernen eveneens een klove 
blijft gajDen. 

Ook al zijn haar vrienden en de Modernen 
nog in dezelfde kerk, die klove blijft. 

Zelfs durven we veronderstellen, dat de 
redactie ons zal toegeven, hoe in het wezen 
der zaak de klove die hen van de Modernen 
scheidt, nog wel zóó diep is, als de klove 
die haar van ons scheidt. 

Toch is het duidelijk, dat de redactie 
nimmer met eenige persoonlijke bitterheid 
optreedt tegen de mannen van Kuenens gilde. 

Wat we wenschten weg te nemen, is dan 
ook niet de klove. 

Integendeel, toen we uit vaste, onwrikbare 
overtuiging, met zooveel dat ons lief, ook 
onder menschen was, uit gehoorzaamheid 
aan Gods ordinantiën braken, hebben we 
geen spel gespeeld, maar een pijnlijken plicht 
volbracht, en niets, niets ter wereld zou 
ons bewegen kunnen, om, met prijsgeving 
van onze beginselen en onder verkrachting 
van onze overtuiging, de kerkelijke klove 
te dempen. 

Daar hebben we dan ook met geen woord 
van gerept. 

Wat we betreuren, en betreurden bij het 
graf van een vriend en broeder, was alleen 
dat zoovelea een geest der bittei'heid be-
heerscht. 

Dat dit niet noodig is, bleek in hem, die 
in dat graf werd bijgezet. 

Hem toch scheidde van ons dezelfde/&^r-
kelijke klove, maar geen bitterheid was in 
hem, en het verkwikte zijn hart, als hij op 
niet-kerkelijk terrein de broederen weer kon 
ontmoeten, en in den Naam des Heeren met 
hen saam mocht werken. 

Wat dunkt au der redactie? Stond Ds. 
Van Hoogstrat,!fl hierin geestelijk hooger of 
lagers' 

En dan dunkt ons, dat ze wel zal moe
ten antwoorden; Geestelijk hooger. 

En is dit zoo, drukt dit dan'niet het zegel 
op den wensch, dat al wie den Christus be
lijdt, juist omdat het kerkelijk verschil niet 
te overbruggen is, er op bedacht mocht zijn, 
om op ander gebied »waarachtige broeder
lijke liefde" te betoonen, en alles te mijden 
wat bitter is of klinkt. 

En wat nu de redactie opmerkt, dat onzer
zijds verklaard is: »Uw houding op kerke
lijk gebied, en de uitzetting van zoovele 
trouwe belijders des Heeren, terwijl gij met 
de Modernen saam blijft wonen, is een te 
kort doen aan de eere van Christus' heer
schappij," daarover willen we desvereischt 
nader spreken, gelijk we dit in ons vorig 
nummer reeds begonnen zijn. 

Maar één ding begrijpen we niet. 
Als ik, met onzen Heidelbergschen Cate

chismus tegenver Rome getuig, dat de mis 
is »cen vervloekte afgoderij," dan druk ik 
mij nog wel zoo kras uit, als wanneer ik 
zeg: Gij Synodalen doet te kort aan de eere 
van Christus' koningschap over zijn kerk. 

Maar zal dit nu daarom de Roomsche 
publicisten verleiden, om iemand die dat 
waagt met ^persoonlijke bitterheid" te ach
tervolgen? 

Het tegendeel blijkt gedurig. 
Waarom behoeft dit dan onder ons anders 

te zijn? 

Vraag om bewijs. 

In de Vrije Kerk komt Ds, Bos nog
maals terug op zijn bedenkingen, • en voegt 
daaraan iets toe, dat zóó niet kan blijven 
hggen. 

Hij zegt daarin toch, dat Dr. Kuyper 
vóór de Vereeniging zekere belofte ten op
zichte van de Theologische School zou 
hebben afgelegd, die hij terstond na de 
Vereeniging publiekelijk schond. Alsmede 
dat hij op de Synode van Dordrecht 
met zijn hand onderteekende, wat hij niet 
hield. 

Om de grofheid der aanklacht, zullen 
we de eigen woorden van Ds. Bos hier 
afdrukken, opdat een ieder zie, dat we niet 
te veel zeggen. 

Hij schrijft dan: 

De Deputaten der Chr. Geref. verzekerden 
aan hunne Synode dat de Heere het hart van 
Dr. K. kennelijk had geneigd en dat Z.Hooggel. 
in den laatsten nacht der samenspreking, — een 
onvergetelijke nacht genoemd — uitdrukkelijk 
had gezegd, dat over die quaestie in de eerste 
jaren geen sprake meer zou zijn. Het hebben 
eener eigene inrichting, met behoud van haar 
eigenaardig karakter was dus toegegeven, en daar
mee een voornaam punt van 'bezwaar tegen de 
vereeniging weggenomen. 

In het vaste vertrouwen, dat wij Dr. Kuyper 
op zijn woord konden gdooven, heb ik toen 
vóór de vereeniging gestemd. Juichen en jube
len deed ik niet, want ik was niet zonder vrees. 

zooals ik ook in mijne toespraak op de gemeen
schappelijke vergadering zei; doch het »geloof 
alleenlijk" stond mij voor den geest, en ik ge
loofde werkelijk dat God de harten had geneigd, 
ook in zake het groove punt van bezwaar. 

Wie had toen durven veronderstellen, dat 
terstond na de vereeniging de oude quaestie weer 
zou opgerakeld worden ? En toch, reeds het 
volgend jaar kwam Dr. K. c. a. met het voor
stel, om de Theol. School in de Vri|e Univer
siteit te incorporeeren of in te lijven! Dat gaf 
door heel het land een vreeselijken schok, en 
ook ik had niet gedacht, dat Dr. K. zóó weinig 
te vertrouwen was, dat hij den eenen dag zijn 
woord gaf, en het den anderen dag weer herriep. 

En kort daarop: 

De Gen. Synode te Dordrecht handhaafde 
dan ook het standpunt, bij de vereeniging inge
nomen, en legde de 'Concept-acte ter zijde. 
Dr. K. teekende toen zelf met eigen hand het 
voorstel ter handhaving van de eigene inrich
ting. Nu althans, zoo oordeelden velen met 
mij, zou Dr. K. de quaestie, die reeds zoo dik
wijls t!e gemoederen in beweging had gebracht, 
laten rusten. 

Maar, jawel! In het eerste no. van de 
Heraut., na de Synode, kwam Dr. K. al weer 
met de oude quaestie te voorschijn, en dat wel 
op eene zóó beleedigende wijze, dat het mij 
altijd nog onverklaarbaar is, hoe de schrijver 
vrede in zijn hart heeft kunnen krijgen, zonder 
openbare herroeping. 

Wij onzerzijds ontkennen nu op de meest 
pertinente wijze beide grove aanklachten. 

Met ons goed recht roepen we uit dien 
hoofde hiermede Ds. Bos op, om hetzij 
in de Vrije Kerk, hetzij in ons blad, beide 
aanklachten waar te maken, of zé te her
roepen. 

Wij noodigen hem alzoo uit, om letter
lijk en stiptelijk mede te deelen, en zulks 
met afdoende bewijzen, wat Dr. Kuyper' 
vóór de Vereeniging beloofd, en daarna 
geschonden, en vi^at hij te Dordt met zijn 
naam onderteekend, en niet gehouden heeft. 

Van het vellen van een oordeel onthou
den we ons alsnog. 

We zullen eerst de inlevering van juist 
geformuleerde aanklacht en van het bewijs 
dier klacht afwachten. 

->-=gS*4-*53'--«-

IDerde tegenspraak.. 

Herhaaldelijk is door ons verklaard, dat 
hetgeen van een Juridische faculteit aan de 
Vrije Universiteit mocht verwcicht worden, 
was de wetenschappelijke uiteenzetting en 
verdediging van ons Calvinistisch Staatsrecht. 

Dit nu acht de geachte schrijver van de 
bekende brochure in tegenspraak met wat 
we elders leeraarden, t. w. dat we als Gere
formeerden geen ander gezag erkennen dan 
dat van de Heilige Schrift. 

Hij beroept zich hierbij op twee verkla
ringen onzerzijds, in Juni 1884 Nr. 337 en 
op 29 October 1893 (827), waar we ons in 
dezer voege uitlieten: 

ïWe hebben daarom ook nooit kunnen vatten, 
hoe iemand b. v. tegen de V. U. de bedenking 
kan inbrengen, dat ze wel op de Formulieren, 
maar niet op Gods Woord als basis stond 
Want immers men kan^ de Formulieren niet 
onderteekenen, zonder daarmee eo ipso op den 
bodem van Gods Woord plaats te nemen, gelijk 
men dan ook in die Formulieren het eenig 
geldend oppergezag van Gods Woord volmon
dig en zonder voorbehoud belijdt. Waar dan 
ten overvloede nog bijkomt, dat art. 2 der 
Statuten der V. U. verwijst naar het gezag door 
de Synode van Dordt aan deze Formulieren 
toegekend, terwijl toch ieder weet, dat deleden 
der Synode onder eede gebonden waren, nooit 
eenig stuk naar de Formulieren te beslissen, 
maar alle recht eeniglijk te spreken naar Gods 
Woord". 

»Komt het op bewijzen aan, dan moet er 
dus op de Schrift en mag er nooit op de For
mulieren gepleit." 

»En zegt ge nu daarop : »Welnu, indien ge 
dat nu meent, dan zijn we het eens, maar onder-
teeken dan ook de H. S. en niet de Formu
lieren !" — dan ligt ons antwoord gereed, t. w 
dat we ook niet anders doen dan de H. S. 
onderteekenen, maar, ter voorkoming van mis
verstand, er in een Formulier bijzeggen, hoe wij 
die H. S. in hoofdzaak verstaan." 

En wat schreef Dr. Kuyper, toen hij meende 
art. 36 der Belijdenis te moeten bestrijden, dat, 
naar zijne beschouwing, der Overheid Atn plicht 
oplegt om strafrechtelijk op te treden in zake 
des geloofs ? 

»Voor Gods Woord zwichten we onbepaalde 
lijk en onvoorwaardelijk. 

jEen verklaring die we afleggen, niet in den 
zin van velen, die Gods Woord als eeh schild 
gebruiken, waarachter ze hun private denkbeelden 
verschuilen, of ook om straks het gezag van 
dat Woord zelf aan te randen. Neen, met Gods 
V/oord bedoelen we de Heilige Schriftuur gelijk 
ze daar ligt, als naar inhoud en vorm door den 
Heiligen Geest ingegeven. 

> We zijn Gereformeerd en nemen dus niets 
aan dan óp gezag der Heilige Schrift." Heraut 
6 Jan. 1884 no. 315. 

En het andere citaat was van dezen in
houd: 

ïGereformeeerd is een confessioncel\)i.gx\^.,^r\ 
dus een begrip van kerkelijken aard. 

»Ia haar statuten heeft de Vereeniging voor 
H. O. op G. G. dan ook duidelijk uitgesproken, 
dat zij haar Gereformeerden grondslag aldus 
opvat en verstaat. 

jZe verwijst toch in die statuten naar de 
Gereformeerde Belijdenis en naar de kerkelijke 
usantie en praktijk ten opzichte van deze 
Belijdenis. 

sGeheel afgezien van de bijzondere eischen 
der Theologische Faculteit, geldt derhalve voor 
heel de Universiteit in al haar faculteiten de 
eisch, dat ze confessioneel niet op doolpaden 
verloope." 

Is hier nu tegenspraak? 
Zoo weinig, dat we ook op dit oogenblik nog 

beide uitspraken met volkomen gelijke kracht 
vasthouden, én dat ons Staatsrecht aan de 
Vrije Universiteit Calvinistisch moet zijn, én 
dat een goed Gerefïnrj-""i^. / •/ -.r 
anders bindt dan au 11 Gods V/oord. 

Dat de geachte schrijver dit niet inzag, 
ligt uitsluitend daaraan, dat hij zich geen 

rekenschap gaf van de wijze waarop de uitleg
ging der Heilige Schrift door den Heiligen 
Geest in den loop der eeuwen heeft plaats 
gehad en nog plaats grijpt. 

Dit punt is uitvoerig toegelicht in de 
Encyclopaedie der H. Godgeleerdheid. III. 
p. III vv, en behoeft alzoo hier niet her
haald te worden. 

Genoeg zij het hier op te merken, dat 
de Heilige Geest deze exegese én theore
tisch in de studie én practicaal in de historie 
gegeven heeft, en dat uit dien hoofde nooit 
eenig formulier ons bindt als tweede gezag 
naast de Schrift, maar slechts als kort sum
mier van de Schrift. En dat zoo ook de 
waardeering van het Calvinisme er toe leidt, 
niet om een tweede autoriteit naasten Schrift 
te plaatsen, maar om in de beginselen en 
grondlijnen van het Calvinisme de juiste 
vertolking te eeren van wat de Heilige 
Schrift wil. 

Er is niet maar een hoogleeraar en de 
Bijbel, maar tusschen die beiden in ligt al het 
werk van Christus, dat in den loop der 
eeuwen door den Heiligen Geest gewerkt 
is, om het juiste inzicht iu die Heilige Schrift 
te schenken. 

Iets wat nooit bedoeld is, als een stellen 
van de traditie tegenover de Schrift, een
voudig overmits een goed Christen altoos 
den plicht blijft gevoelen, om, zoodra hij 
wetenschappelijk optreedt, de juistheid der 
traditie uit Gods Woord aan te wijzen, en 
waar zulks onder de leiding des Gcestes 
noodzakelijk blijkt, te controleerea en te 
critiseeren. 

Alleen maar hij begint niet met die prac-
ticale en theoretische exegese te ignoreeren, 
of op zij te zetten, maar omgekeerd met 
ze te onderzoeken, en aan haar het ver
moeden van meerdere voortrefifelijkheid 
boven zijn eigen individueel inzicht toe te 
kennen. Dit nu leidt er hem toe, er niet 
van af te wijken dan, na zeer grondig his
torisch en uitlegkundig onderzoek. 

Ook hier is alzoo van tegenspraak geen 
zweem of schaduw aanwezig. 

Beide uitspraken handhaven we nog, en 
zulks wel in haar volle kracht. 

G-eretorxxieerde prediking. 

T-WEEDE REEKS, 

IX, 

Zeer terecht is door de geloovigen steeds 
•de eisch gesteld, dat in elke predikatie de 
Christus voor ons moet treden; en we zou
den aan den ernst der zaak te kort doenj 
zoo we van het leerstellig deel der pre
dikatie afstapten, zonder ook op dit gewich
tige punt nader licht te laten vallen. 

De hiermede gestelde eisch toch is, hoe 
volkomen waar ook, uiterst moeilijk. 

Stel b. v. gij hebt te prediken over het 
gebod: Gij zult niet stelen. Dat is de u 
aangewezen leerstellige stof, die ge te be
handelen hebt. Deze stof is rijk en uitge
breid, en eischt velerlei ingaan in de geval
len des levens en in de gevallen der con-
scientie. 

Uw tijd is u krap toegemeten. 
Uitweidingen kunt ge u niet veroorlo

ven. 
En daardoor gebeurt het dan vaak, dat 

men bij zulke onderwerpen, te veel in de 
zedenkunde blijft hangen, en te weinig in 
het geloof uitvloeit. 

Want natuurlijk, kunstjes helpen hier 
niet. Te verwijzen gelijk vaak geschied 
is, naar Philipp. 2:7» dat Christus Jezus het 
geen roof geacht heeft Gode even gelijk te 
zijn," en daaruit tegen den diefstal te ageeren, 
is eenvoudig valsch vernuft. Ook, te zeggen 
dat Jezus arm was, en toch niet stal, be
duidt niets. Dat alles zijn woorden, zon
der beteekenis. Zulk een Christusprediking 
bederft de zaak en brengt u niet verder. 
Dat Jezus tegen stelen was, .spreekt van
zelf. 

Van twee geheel andere zijden moet hier 
de Christus inkomen. Vooreerst om ons de 
rechte door God gewilde verhouding 
tegenover het aardsche goed te doen 
verstaan. En ten tweede, om ons de 
schuld-verzoenende en voldoenende vrucht 
van Christus' werk te doen genieten, ook waar 
we, wel niet aan rechtstreekschen diefstal schul
dig staan, maar toch in de conscientie ons 
aangeklaagd vinden, dat de uitingen van 
ons hart onzuiver waren, en ontvingen wat 
ons rechtens niet toekwam,^ of hielden wat 
van ons weg moest. 

Het geldt hier de uitgangen van het hart, of 
die in hebzucht en schraapzucht uitgaan naar 
het aardsche goed, om daarop ons ver
trouwen te zetten, of wel dat het uitgaat naar 
het hoogste goed, en slechts rentmeestert 
over het aardsche. 

En ook het geldt de vraag, of we het 
recht, gelijk God dat bestelt, eerbiedigen, of 
wel, er zelf een baatzuchtig recht voor in 
de plaats willen stellen. 

Zoowel nu wat die uitgangen vati het hart, 
als wat dat recht betreft, spreekt heel de 
persoon en het iverk van den Christus 
sterk en ostfrweldigend. 

Of wat was zijn lijden en sterven anders 
dan juist een teeken van bereidwilligheid 
om dat recht zijns Gods te eerbiedigen, 
daar waar het hem zelven weg deed zinken in 
vloek en dood. 

Zoo is dus een Christusprediking Ook bij 
zulk een stoffe niet alleen mogelijk, maar 
komt ze zéSs> ongedwongen zn vanzelf zs.x\.&e. 
orde, mits men maar dieper in de zaak in-
dringe. 

Ze is dan zelfs rijk en overvloeiende. 
En ook, door niets zal de geest der die

verij en der oneerlijkheid zoo sterk in ons be 
streden worden, als door zulk een predikatie 
van den Christus niet bijkomende bij, maar 
ten grondslag liggende aaji heel de predi
katie over het gebod' tegen het stelen. 

: u vfenit -"''t :;ict weg, dat dit berlei-
•n tcrugbrerigeu van elke Stof op tif, n 

v^iiiiaiUS, op zijn Persoon, en ziju Werk, 
zekere geestelijke inspanning eischt. 
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