
gelasten, zoo hij te doen had met een die op
roer had verwekt, of gevaarlijk scheen voor de 
publieke orde. 

Die laatste uitzondering is door Pilatus op 
Jezus toegepast. 

»Uitstel van executie" is aan Jezus niet gegund. 
Blykbaar was Pilatus niet gerust. Hij duchtte 
een uitbreking van het fanatisme der Joden. En 
het is die angst van Pilatus, door de onrust 
van zijn consciëntie nog verergerd, die oorzaak 
werd, dat Jezus, na den ganschen nacht gewaakt 
te hebben, en reeds voor dag en dauw gevangen 
te zijn genomen, op eenmaal, zonder een oogen-
blik van verademing, heel zijn lijden doorworste
len moest, en eerst in zijn dood het einde van 
die worsteling bereikte. 

Toen hadden vier soldaten last gekregen, om, 
onder bevel van een officier, de kruisstraf aan 
Jezus te voltrekken; en het was deze officier met 
zij» vier onderhebbende manschappen, die Jezus 
uit Pilatus' handen overnamen. 

Wat voor de kruisigbg noodig was, behoefde 
niet eerst aangeschaft, maar lag gereed. De kruis-
paal, do spade, de spijkers, de touwen en de 
kanne gemyrreden wijn, en de kan met edik. 
En zoo ging het naar Golgotha op weg. Spade 
en spijkers, touw en kan droegen de soldaten, 
maar den kruispaal moest Jezus zelf dragen. 

Dat kruis moest hij dragen, niet een kort 
eind weegs, maar eerst heel de stad door, al de 
straten van het rechthuis tot aan de poort langs, 
en toen van de poort naar de Hoofdschedel
plaats, 

Dat kruisdragen bestond niet hierin dat de 
veroordeelde het dragen kon gelijk hij wilde, 
maar het kruis werd hem, met den dwarsbalk 
vóór de borst, over den linkerschouder gelegd, 
en de beide handen aan den dwarsbalk gebon
den. 

Hieruit verklaart het zich dan ook, datjezus, 
door zoo aangrijpende inspanning, enrustelooze 
ontroering al die uren lang, uitgeput, zeer spoe
dig onder dit kruisdragen bezweek. 

Reeds onder het gaan naar Golgotha begon 
de kracht der menschelijke natuur hem te be
geven. 

Eindelijk op Golgotha aangekomen, hebben 
de soldaten toen een gat in den grond gegraven, 
den opgerichten kruispaal daarin gezet, en den 
grond aangetreden, tot de paal goed vaststond; 
en dat alles onderwijl Jezus er sprakeloos bij 
stond, en het aanzag, en innerlijk beefde voor 
wat te komen stond. 

Want toen nu de paal gereed stond, hebben 
de soldaten Jezus aangetast, en hem niet alleen 
zijn opperkleed, maar ook zijn overige klee-
deren van het lijf getogen, tot hij, als een doem-
schuldige die geen kleed meer waard was, onder
wijl het volk het aanzag, in hun midden stond. 

Voorshands legden ze dien rok en de kleederen 
ter zijde, om ze straks te verdeelen en te ver
loten, en toen gingen ze t©t de eigenlijke krui
siging over. 

Het kruis in die dagen was niet zoo hoog, 
gemeenlijk hing de gekruisigde weinig meer 
dan twee voet hoog van den grond af. 

Nu stak er onder aan het kruis een kleine 
balk uit, waarop de kruiseling met de beenen 
zijwaarts afhangende gezet werd. En terwijl één 
der soldaten hem tegen den kruispaal drukkende 
vasthield, bonden twee andere zijn handen aan 
het dwarshout van het kruis, en sloegen hem 
de nagels door de handen. 

Ten slotte werden de beide voeten met de 
voetpalmen tegen den kruispaal gekeerd, en terwijl 
de céne soldaat de voeten alzoo vasthield, dreef 
de ander ook door die voeten de nagels heen, 
elke voet afzonderlijk tegeu liet houi: gedruKï. 

En toen was hij gekruisigd, en namen ze de 
kan met gemyrreden wijn, om hem te bedwel
men, opdat het lijden des sterveni aan dien paal 
niet te vreeslijk zou zijn. Maar Jezus weigerde. 
Het smartgevoel van het lijden mocht geen 
oogenblik worden verdoold. 

Toen Jezus niet wilde, hielden de soldaten 
ook niet aan. 

Hun bleef nog alleen de toeëigening van den 
buit over, toen ze Jezus' kleederen onder hun 
vieren verdeelden. 
" En toen zett'en ze zich bij den kruisheuvel 
neder, en de hoofdman over honderd bleef het 
aanzien. 

En Jezus riep: sVader, vergeef het hun, want 
ze weten niet wat ze doen." 

Daarop viel plotseling de duisternis in. 
Een schemering als van den nacht omtoog 

het kruis en den kruisheuvel. 
En zoo hing uw Jezus te sterven. En de 

vrouwen en bekenden, die er om stonden, ont
roerden van weedom des harten. 

Alleen de fanatieke^ priesters genoten van 
Jezus' • doodsstrijd. 

Heel anders dan de Romeinsche officier die 
er bijstond, en die er wel niets van begreep, 
maar toch van oogenblik tot oogenblik al ster
ker, al duidelijker gevoelde, dat hier geen 
gewone terechtstelling plaats had, maar dat het 
hier een strijd gold tusschen de aarde en den 
hemel. 

Het «Waarlijk, deze is Gods Zoon", zal hij 
straks eerst uitroepen, maar vooruit reeds beefde 
het in zijn hart, of hij zich in Jezus niet aan 
een hooger wezen vergreep. 

Aldus is feitelijk de kruisiging van Jezus op 
Golgotha toegegaan, want men kent, uit nauw
keurig onderzoek de wijze waarop de Ro
meinen in die dagen gewoon waren den kruis
dood te voltrekken. 

Als ge er bij waart geweest, zou het d<it ge
weest zijn, wat ge zoudt hebben gezien. En als 
de apostel Paulus aan de kerken van Galatic 
schrijft, dat Jezus Christus »voor hun oogen ge
schilderd was gekruisigd zijnde" (Gal. 3: i), dan 
blijkt hieruit, dat ook wij hierbij onze voor
stelling moeten laten werken, in dat bange tafe
reel moeten inleven, en het doordenken moeten, 
als waren we er ooggetuigen van. 

Ook de plaat en het schilderstuk mag ons 
hierbij te hulpe komen, mits onopgesmukt, wer
kelijk en waar. 

Zelfs is het ongelooflijk wat diepen indruk op 
de ziel een waarlijk sprekende afbeelding van 
Jezus' kruisiging maken kan. 

En toch, ook als dit aangrijpende tafereel ons 
klaar en zakelijk voor oogen staat, heelde zich 
niemand in, dat dit alles was. 

Ja, haast zouden we zeggen, wie dat alles als 
voor oogen zag, zag nog slechts een stukske 
van wat er op Golgotha wezenlijk plaats greep. 

Er was op Golgotha nog zooveel meer, dat 
met het oog niet was waar te nemen, en toch 
even werkelijk, werkelijk in nog hoogeren zin, was. 

Reeds die officier zag zooveel meer dan zijn 
onderhebbende manschappen. Nog veel meer 
zagen Jezus' bekenden die van Verre stonden. 
En wat moet niet een Maria, een Johannes die 
als verstomd van verre stonden, ontwaard, door
worsteld, en meegeleden hebben, waar zelfs die 
officier en die bekenden nog geen flauw begrip van 
hadden. 

tastelijke terechtstelling, maar veel meer nog 
een geestelijke worsteling plaats, die tot door het 
bloed der ziele ging, en waarvan niets, nitts 
zag of merkte, wiens oog voor wat in de gees
telijke wereld gebeurt, nog gansch blind was, 

Maria en de jongeren, die niet gansch blind 
meer waren, hebben er daarom iets meer van ge
zien. Maar toch, ook zij zagen nog slechts zwevende 
schaduwen, en God alleen zag uit den hooge 
in volle klaarheid, wat er bij en onder die krui
siging en aan dat kruis, door Jezus' geest tegen 
Satan en zijn demonische geesten geworsteld is; 
wat er in die ure van bovenmenschelijk lijden 
gestreden is, om een wereld voor eeuwig te 
redden; hoe dat kruis, ja, waarlijk een altaar 
was; en hoe op dat altaar het Lam Gods zijn 
zelfofferande volbracht, om het recht zijns Va
ders te doen zegepralen. 

Niemand, sprak Jezus, kent den Zoon dan de 
Vader, en zoo is er ook in die ure geen crea
tuur, geen mensch of engel geweest, die deze 
grondelooze diepte van Jezus' lij den gepeild heeft. 

Van menschen onbegrepen, en alleen door 
zijn Vader gekend, is uw Jezus in dit nachtelijk 
donker van den dood ondergegaan. 

En daarom zeg nooit, dat ge nu althans Gol
gotha verstaan hebt. 

Iets moogt ge er van gissen, en ia uw ziels' 
liefde voor uw Heiland doorleven, maar weten 
wat er in dien drinkbeker was, dien de Vader hem 
gegeven had, zult ge nooit. 

Dat verstond Hij alleen, die dien beker des 
lijdens voor den Zoon zijner liefde, om u te 
redden, gemengd had. 

En toch is er iets, dat de Heilige Geest aan 
een iegelijk van Gods uitverkorenen, op een 
bijzondere, voor hem alleen geldende wijze, van 
dat kruis van Golgotha openbaart. 

Op dat kruis droeg Jezus onze zonden. Zoo 
getuigen het u zijn apostelen. Zoo beleed het 
Christus' kerk alle eeuwen door. Zoo is het be
tuigd ook aan uw eigen hart. ' . 

Onze zonden! 
De uwe, de mijne, die van al onze broederen 

en zusteren, die ten leven herboren zijn. 
En nu, wat kent, wat verstaat ge daarvan 

beter dan uw eigen zonden^ en wie kent, wie 
verstaat uw zonden anders dan uw God en 
gij zelf? 

En daarom, als de Heilige Geest, bij het 
licht des Woords, u in de diepte uwer zonden 
inleidt, wat doet die Trooster van uw hart dan 
anders, dan in die kennis uwer eigen zonden 
u een maatstaf bieden, om het lijden en het 
sterven van uw Heüand op een gansch eenige, 
geheel persoonlijke wijze te leeren verstaan, 
zooals dat sterven bij u hoort, u innerlijk ont
roeren, u tot wederliefde verwekken kan, en 
voor u de rijke volle openbaring kan worden 
van de verzoenende, de erbarmende, de uit-
delgende genade uws Gods. 

En daarom er staan twee wegen voor u open, 
om Golgotha in uw eigen ziel te ondergaan, 
en met uw Jezus gekruisigd te worden, en met 
hem te sterven, opdat ge met hem leven moogt. 

Den éénen weg ontsluit u de Schrift, die u 
verhaalt wat voor oogen was, en u wijst op het 
mysterie dat in Golgotha school. 

Die weg is voor allen gemeen. 
Maar de tweede weg is persoonlijk, voor elke 

ziel afzonderlijk, voor haar alleen te betreden. 
En die tweede weg is de weg door de diepte, 
door de kennisse van uw hart, door de zelf-
aanklacht van uw verzondigd bestaan, en ver-
zondigd leven, en verzondigde genade. 

En als ge dan met uw zielsbesef in deze 
zee van uw zonden wegzinkt, en ge hoort hoe 
gij liij al jcius^ lijden, er ait nog aan hebt toe
gedaan, dat ge ook dien last uwer zonden op 
uw stervenden Heiland hebt gelegd, dan verstaat 
ge het, hoe er op Golgotha nog zoo iets 
heel anders geleden is, dan het doorboren van 
de handen. 

Een doorvlijmen van de ziel van uw Heiland; 
een hem wonden, dat niet die krijgsknechten, 
maar dat gij, met al Gods heiligen, hebt ge
daan. 

Amsterdam, 27 Maart 1896. 

Te ver gezocht. 
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Er greep op Golgotha niet alleen een hand-* naam toTlêëdvermaïc tTveriokke™ 

In den regel laat de pers zich niet 
met wat voorvalt in de studentenwereld. 

Slechts nu en dan, als er iets hoog ver-
blijdends of uitermate ergerlijks voorviel, 
kwam ook die schier op zich zelf staande, 
geheel eigenaardige wereld op de tong. 

Het bevreemdde ons deswege eeniger-
mate, toen we onlangs het bericht zagen 
opduiken, dat eenige studenten van onder
scheidene Hoogescholen hier te lande, saam, 
zeker gezelschap gevormd hadden van ge-
loovige jongelui, om ook andere jongelui tot 
bekeering te roepen en inmiddels in de eigen 
lamp de olie niet te doen ontbreken, opdat 
de vlam helder licht mocht geven. 

Ons schijnt een gezelschap, dat zich aan
eensluit voor onderlinge sterking van gees
telijk leven iets zoo intiems, zoo teeder van 
aard, dat we nog niet vatten, hoe zulk een 
bericht naar de pers verzeilde. 

Voor den speurgeest der pers pleitte het 
zeer zeker, maar minder voor haar kie-
sche bescheidenheid, een bescheidenheid 
die haar althans, waar het zulk een zui
ver intieme zaak gold, schoon zou hebben 
gestaan. 

Doch langs wat kanaal ook in de pers 
terecht gekomen, het bericht prijkte er nu 
eenmaal, met naam en toenaam, met op
gave van repraescntanten der vijf inrichtin
gen van Hooger onderwijs, met aanwijzing 
van vrie praeses en wie secretaris was, en 
ook met extract uit de statuten. 

Voor die heeren studenten zelven zeker 
uiterst pijnlijk zulk een indiscretie! 

Verbeeld u, dat ge als volwassen man
nen u met eenige anderen verbondt, om 
elkander onderling aan te vuren tot hoog
houding van den standaard des geestelijken 
levens, en dat men dat in de courant zette. 

En hier geldt het, nog maar studenten 1 
Doch het lag er nu eenmaal toe, en zoo 

kwam tevens uit, dat deze studenten, om 
toch een basis te hebben, want een huis op het 
zand bouwen gaat niet, tot grondslag hadden 
genomen niet de Heilige Schrift, niet de 
Nederiandsche Geloofsbelijdenis, niet den Hei-
delberger, zelfs niet de Twaalf Geloofs
artikelen, maar alleen ^de erkenning van 
Jezus Christus als den Zone Gods en den 
Verlosser der wereld" 

En natuurlijk, meer was niet noodig, om 
de tegenstanders van den Gereformeerden 

Studenten van Kampen en studenten van 
de Vrije Universiteit, die openlijk de Gere
formeerde beginselen verloochenen; weer 
op het lang versleten standpunt gaan staan, 
dat leerstukken er niet toe doen; en zeggen, 
dat zelfs de Schrift geen band behoeft te 
vormen, als men Jezus maar bedoelt. 

Niet eens zells het standpunt van Prof. 
Gunning in zijn latere toelichting, want die 
nam er de Schriften dan ten minste nog bij, 
toen hij schreef; Jezus Christus naar de 
Schriften. 

Wel bezien eigenlijk niets anders dan het 
Groninger standpunt, ja zelfs een standpunt 
waarop heel wat Modernen zich plaatsen. 
»Jezus Christus de Zone Gods en de Ver
losser der wereld", maar immers het was 
een formule, die, op de Joden en de Athe
ïsten na, zoowat ieder belijdt, mits het 
maar aan een ieder persoonlijk vrij blijve 
staan, te zeggen, wat hij met »Zone Gods" 
en »Verlosser der wereld" bedoelt. 

Al spoedig schoot dan ook de Groninger 
redacteur der Kerk. Courant uit den hoek, 
om over deze gebeurtenis zijn hooggestemde 
blijdschap uit te spreken. 

Het was nu reeds gedaan met de Gere
formeerde beweging. Zie maar, studenten 
uit den Gereformeerden hoek vereenigen 
zich nu reeds op een grondslag, > waarvoor 
men nog voor %einige jaren zou gebeefd 
hebben." 

Soortgelijke betuigingen van hooge inge
nomenheid met dat prijsgeven door Gere
formeerde studenten niet alleen van de 
Gereformeerde beginselen, maar feitelijk van 
geheel het Confessioneele standpunt, vond 
men ook in andere bladen, en het Ned. 
Volksblad maakte er zelfs een halszaak voor 
de kerkistische drijvers van. 

Heel de zaak was een slag in het aan
gezicht van hem, die tegen de tverjlauwing 
der grenzen" had durven waarschuwen. 

Immers, hier was nu de verflauwing, ja 
de uitwissching der grenzen volkomen. 

Hoor slechts: 

Hier kan men van zeggen; geen blyder maar 
^n twintig jaar! Het is een groote schrede nader 
naar de verzoening tusschen de Protestanten, die 
op éénzelfden bodem des geloofs staan, die één-
zelfden Heiland belijden. De kunstmatig aan
geblazen haat en opzettelijk opengehouden kloof, 
aangeblazen en opengehouden door diegenen die 
er pleizier in en belang bij hebben — blijken het 
dan toch niet te kunnen uithouden tegen de vu
rige, maar stille werking van Gods Geest. 

De kerkistische heeren bouwen schuttingen en 
muren, en zijn aanhoudend in de weer, nacht 
en dag, om die staketsels na te zien en op te 
verven — moeten zij niet waken tegen »ver-
flauwing der grenzen" en tegen «verzwakking van 
het kerkelijk bewustzijn"? De Heere komt, als 
bij Babels toren «neder om te zien" wat de men
schen uitvoeren: daar vallen de schuttingen, en 
de zoo streng in afzondering gehouden kinderen 
Gods reiken elkaar de hand. 

Is dat geen verblijdend teeken ? Christus 
houdt zijn Gemeente in stand en geneest de 
breuken, juist als de scheurmakers denken dat 
zij 't gewonnen hebben. Christus houdt zijn 
Gemeente in stand, jen d^drom trekken wij er 
ons weinie van aan en maken er ons in eeenen 
deele bezorgd over, al zou de eene of andere 
Groote in Israël morgen-den-dag iets nieuws uit
vinden om de broeders van elkander te jagen. 

Waarom neemt men als Formulier van Eenig-
heid niet de XII artikelen des Geloofs aan? 
Verschil van meening zal er altijd wel blijven 
en dat is goed ook, anders komt sde dood in 
den pot" — doch dat verschil behoeft geen Shib
boleth te worden waarom men elkander dood
slaat. 

Vergissen we ons niet, dan zullen de met 
name genoemde studenten, het hoogst on
aangenaam vinden, dat men op die wijs, 
iets wat hun persoonlijk geestelijk leven 
raakt, op die wijs op straat uitdraagt, en 
zich door zulk een wierook van verdachte 
zijde al zeer weinig «geestelijk gesterkt" 
voelen. 

Wij zullen hun namen dan ook niet noe
men in ons blad; maar nu de zaak eenmaal 
publiek is gemaakt, en men hun allerlei 
booze intentiën toedicht, toch een enkel 
woord te hunner verdediging zeggen. 

Het heeft er eenvoudig niets van, dat de 
studenten der Vrije Universiteit en van 
Kampen nu eens publiek wilden demon-
streeren, om tegen de Confessie hunner 
kerken, tegen de beginselen van hun scholen, 
en tegen den geest van het hun gegeven 
onderwijs protest aan te teekenen, en zich 
schrap te zetten tegenover hun commili-
tones. 

Het is volstrekt onwaar, dat onze jongelui 
naar de verflauwde Ethische richting zijn 
overgeloopen, en gekuifde Groningers in den 
dop zijn. 

Wat aanleiding tot deze eenvoudige daad 
gaf was heel iets anders; en was aan alle in
tentie om vijandig tegen de stichting waar ze 
studeeren, op te treden, volkomen vreemd. 

Zelfs is heel de zaak niet uit hun eigen 
initiatief opgekomen, maar aanleiding ertoe 
gaf een poging van een Engelsche studen-
tenvereeniging, om ook een continentale ver
takking te krijgen. 

Men kent de Engelschen in hun wijze 
van propaganda drijven. Hunner is het talent 
van wilskracht, het talent van practisch 
handelen, het talent van organiseeren. 

Zij sluiten zich nooit in hun land op. De 
wereld is hunner. En nauwelijks heeft eenige 
actie, welke ook, in Engeland zekere vaste 
vormen aangenomen, of de vraag wordt 
aanstonds openbaar, om er het buitenland 
voor te winnen. 

Zij alleen stichtten een ^Britsch en buiten-
landsch Bijbelgenootschap." Zij alleen rustten 
niet, eer de Evangelische Alliantie haar ver
takking in alle landen vond. Zij zijn het, die 
aan den Bond tegen de Vaccinatie een inter
nationaal karakter gaven. De Brighton-
beweging kon niet rusten, eer de foreign 
pastors ter meeting opkwamen. 

Dat ligt in het Engelsche karakter. 
Zelfs de socialisten vorderden geen stap, 

voordat hun groote Duitsche denkers naar 
Engeland, waren overgestoken, en te Londen 
de Internationale gesticht hadden. 

Er lag düs niets hoegenaamd vreemds 

in, dat, toen in de studentenwereld van 
Engeland en Schotland een machtige be
weging was ontstaan, om in deze ongeloo-
vige kringen, de geloovige studenten kloeker 
voor de belijdenis van hun Heiland te doen 
uitkomen, de wensch al spoedig in hen op
kwam, om ook op den geest der Universi
teiten op het vasteland ten goede te werken. 

Ook in Engeland toch is het geen ge
heim, dat de geest van de studentenwereld 
aan de Duitsche, Fransche en helaas, ook 
Nederlandsche universiteiten maar al te veel 
te wenschen overliet. 

Ook ten onzent was in Leiden, Gronin
gen enz., die geest zoo weinig Christelijk, 
dat de enkele belijdende jongelieden die er 
nog waren, zich óf lieten medesleepcn op 
verkeerde paden, ófisoleerden van de massa. 

Zoo was het bijna natuurlijk, dat men 
zich in Engeland afvroeg, of men niet een 
hand kon uitsteken, om in de schuilende 
belijders aan onze Universiteiten den Chris-
telijken moed te verlevendigen en voor de 
belijdenis van den Christus te behouden of 
te winnen, wie anders dreigden verloren te 
gaan. 

En wat lag er meer voor de hand, dan dat 
deze Engelsche studenten, eenigszins verrast 
over het feit, dat ze in Nederland twee in
richtingen van Hooger onderwijs vonden, 
waar zoogoed als alle jongelui voor hun 
belijdenis uitkwamen, zich in de eerste plaats 
tot deze beide wendden? 

Hier kwam nog iets bij. 
Die actie in Engeland had tevens een 

missionair doel. 
Engeland, dat de zeeën van heel de we

reld voor zijn vloot opeischt, en zichzelven 
beschouwt als het land, dat in Azië, Afrika 
en Australië moet heerschen, moet krachtens 
dezen nationalen karaktrek, wel meei dan 
eenig ander land, het land der Zending zijn. 

Engeland is schatrijk, Engeland heeft on
afzienbare koloniën, Engelands mannen heb
ben er lust aan, om de wereld in te trek
ken, geen wonder dus dat Engeland zeer 
wel een tien duizend zendelingen zou kunnen 
gebruiken en kunnen bekostigen. 

Zelfs dat cijfer ware nog niet te hoog, 
maar eer te klein. En toch het aantal uit
gezonden mannen haalt er in de verte 
niet bij. 

Vandaar dfe drang in Engeland, een 
drang door de Regeering, door alle koloniale 
besturen, door de machthebbers op elk 
gebied, gesteund, om toch maar het aan
tal te vermeerderen van hen, die zich voor 
dezen geestelijken dienst in de koloniën, en 
voor de nog te veroveren wingewesten be
schikbaar stellen. 

Jaar op jaar stroomen er uit Engeland 
tien duizend jonge mannen uit, die op avon
tuur en winstbejag uitgaan, waarom kon 
het volkrijke en rijke Engeland dan niet 
minstens elk jaar een driehonderd zendelingen 
uitzenden ? 

Mits dan niet de zwakke broederen, maar 
mannen van talent en veerkracht. Niet 
half ontwikkelden, maar mannen van dege 
studie. Niet de minsten maar de besten 
onder Uc broederen, om ginds iu die lan
den tegelijk den Naam van Jezus en Enge
lands naam groot te maken. 

Zoo sprak het vanzelf, dat deze actie 
onder de studenten in Engeland tevens een 
nationaal karakter kreeg; en niet zonder 
vrucht, want nu reeds verklaarden zich 
vele honderden studenten bereid om. in de 
koloniën te gaan dienen. 

Ook deze gedachte brachten ze daarom 
naar Duitschland en Nederland over. Ook 
ten onzent is de zendingsijver nog zoo 
flauw. Jonge mannen van genialen aanleg, 
van hoog karakter en zeldzame talenten 
stonden hier nog bijna nooit op, om zich 
aan de zending te wijden. Wat dusver uit
ging, waren meestal goed gezinde, trouwe, 
vrome jonge mannen, maar die in 
graad van ontwikkeling niet veel hooger 
stonden, dan de middenklasse. 

Is het dan zoo onbegrijpelijk, dat enkele 
studenten hier te lande, toen ze voor het 
eerst, en schier plotseling, met deze Engel
sche vrienden, met hun actieve wijze van 
doen, met hun besliste wijze van handelen, 
met hun cordaat optreden, en met hun geeste
lijken toon kennis maakten, door het vuur 
van hun geestdrift zelven in geestdrift ont
stoken werden? 

Dien invloed ondergaat een ieder, die uit 
onze kleine verhoudingen, en trage manieren 
en minder bezielde vormen, oversteekt naar 
der Britten land, en met hun bestaanswijs, 
ook op Christelijk en geestelijk gebied ken
nis maakt. 

In Engeland is alles op zoo groote schaal, 
zoo flink aangevat, zoo hoog van toon, zoo 
vormelijk onberispelijk, zoo warm, vol veer
kracht, dat het op ons, Nederlanders, die 
sinds onze glorie onderging, in zeldzame mate 
de gave bezitten, om het vreemde boven 
het Nederlandsche te waardeeren, een schier 
onweerstaanbaren invloed uitoefent. 

Veel werkte het daarom onder ons nog 
wel niet, want nog is slechts een viertal 
jonge mannen genoemd, die zich voornamen 
de pastorie voor het zendingstation uit te 
ruilen; en als het goed was, moest er elk 
jaar uit ons land minsttas een vijftigtal Die
naren des Woords naar onze groote koloniën 
uitgaan; maar het is toch iets. 

Niet dat deze vier er daarom reeds zijn 
want de kerken zullen moeten oordeelen, of 
ze er goed genoeg voor zijn. Maar het is 
toch een begin, en indien de propaganda 
van deze Engelsche studenten ten gevolge 
moge hebben, dat er voortaan een geregelde 
toeloop naar de Vrije Universiteit komt van 
jonge a^annen, die onze Zending uit haar 
verval wielen helpen opbeuren, zullen we 
reeds daarv^oor hun zeer dankbaar moeten 
zijn. 

Ja, we gaan ixC^ verder. 
Onder onze jon^' 

levendiging van ons 

heilzaam werken. , ^ ,. 
Te veel verge men niet :'an .hen. .Op die 

jonge jaren verschalkt het senu.'""^'^* ^"^ °* 
opwinding zoo dikwijls den yv 

zin. Niemand minder dan Spurgeon heeft 
later op den kansel als bestrijders' der 
Schrift teruggevonden diezelfde jonge man
nen, die aan zijn Seminarium in gelijken 
hoogen geestelijken toon zich opgewonden 
hadden. 

Zijn teleurstelling was bitter. 
Maar als men matig blijft, en aan het 

kunstmatige weet te ontkomen, ligt er toch 
iets heerlijks in, als ook onder jonge man
nen de zin wakker wordt, om allerlei gesnap 
en gebeuzel er aan te geven, en zich op 
meer ernstige wijze bezig te houden met 
wat brengen kan op hooger en heiliger 
terrein. 

Dat is nu wel niet altoos vol te houden. 
Een boog die te sterk gespannen wordt 
springt. Maar juist daarom is te midden der 
gewone zoelte een frissche zuidenwind toch 
verkwikkend. 

En al kennen we het gevaar, ook het 
geestelijk gevaar aan elke opwekking verbon
den, ze kan toch ook zeer wel iets goeds 
achterlaten. 

In dezen samenhang bezien is derhalve het 
gebeurde alleszins verklaarbaar, ook zonder 
de booze intentie, die men aan onze stu
denten toeschreef, en kan er ook o. i. een 
vrucht van achterblijven. 

Want al geven we nu grif toe, dat die 
vrucht in gevaar wordt gebracht, zoo 
men bonden gaat sluiten op een basis 
als hier werd aangenomen; ja, zelfs dat 
men wel zal doen met hier geen Engel
sche kopie, maar een Nederlandsck origineel 
te leveren, — toch kunnen we het daarom 
niet zoo euvel duiden, dat jongelui, op hun 
leeftijd, hoeksteen en fundament verwisselden, 
en niet genoegzaam indachtig waren, aan 
de eigen roeping die God Almachtig aan 
elk land, en zoo ook aan onzen landaard, 
en aan ons volk, in onderscheiding van 
andere volken, en [ook van Engeland, ge
geven heeft. 

Dat toch zijn fouten die zich corrigeeren. 
Deze jonge mannen, die voor den Naam 

des Heeren uitkomen, bezitten, ook broe
deren onder de Christenen van rijper leeftijd, 
allereerst onder hun Directeuren, Curatoren, 
en Hoogleeraren. 

En op deze rust de heilige plicht, niet 
om met een kouden waterstraal hun pas 
ontvonkte geestdrift te blusschen, maar om 
wat er uit Christus in deze actie mocht 
zijn te leiden en vruchtbaar te maken. 

We zeggen daarom nog volstrekt niet, 
dat ze aanstonds de basis van deze vereeni-
ging veranderen moeten. 

Dat zou een dogmatisch twistgeding in 
het leven roepen, dat aan studenten niet 
voegt. 

Natuurlijk deugt een basis niet, waarop 
Roomschen, Griekschen, Protestanten, en 
onder deze Gereformeerden, Lutherschen, 
Doopsgezinden, Ethischen, Groningers en 
zelfs Modernen kunnen saamwerken. 

Zoo te formuleeren is echt-Engelsch. Bij 
ons, hier te lande, gaat dat niet. 

Maar mits meu dit inzie, en niet laf 
zwijgt, maar den moed bezit, om waar 
het uioct en pas geeft, ook in dezen kring 
voor de volstrekte autoriteit van Gods 
Woord en voor de glorie onzer Gerefor
meerde beginselen uit en op te komen, zal 
die nietszeggende basis, die we natuurlijk 
ten zeerste betreuren, wel geneutraliseerd 
worden. 

Vooral in Holland twist men over zulk 
een basis gemeenlijk lang bij het vaststel
len der statuten, maar zijn die statuten 
eenmaal klaar, dan herleest vaak nie
mand zé. 

De manier van optreden is vooral ineen 
studentenkring van zooveel beteekenis. 

En dan durven we er wel voor instaan, 
dat de Studenten van Kampen en van de 
Vrije Universiteit, als het op hun beginsel 
aankomt, zichzelven en hun scholen niet door 
lafheid onteeren zullen. 

Doodstraf. 

'e mannen kan een ver-
Christelijk leven soms 

aarheids-

Van de actie op politiek gebied, om tot 
herstel van de doodstraf te geraken, nam 
ons blad geen notitie. 

Het lag niet op onzen weg dit te doen. 
Wel echter behoort het tot de sfeer onzer 

werkzaamheid, om de uitlegging van Gen. 
9:7 na te gaan, inzooverre ze met deze 
actie in verband staat. 

Vandaar een enkel woord over een advies, 
rakende die uitlegging, door den heer De 
Savornin Lohman gegeven. 

Hij schreef desaangaande aan de Avond-
post dit: 

Over het recht der Overheid om de doodstraf 
toe te passen heb ik mij uitvoerig uitgesproken 
in de zitting van de Tweede Kamer op 26 Oct. 
1880. Het toen gesprokene drukt grootendeels 
nóg mijne meening uit. 

Hoewel het recht der Overheid erkennende.^ kan 
ik nochtans niet meegaan met de tegenwoordige 
beweging welke m. i. op onjuiste beweegredenen 
berust. Dat door de wederinvoering van de dood
straf de veiligheid zal bevorderd worden, acht 
ik geenszins bewezen. 

In den bekenden tekst uit Genesis kan ik-
alleen het recht der Overheid lezen om den dood
slager het leven te benemen; het kan, dunkt 

-mij, nimmer de bedoeling van dat woord geweest 
zijn, altijd en overal aan den mensch de ver
plichting op te leggen om den doodslager te 
dooden, onverschillig onder welke omstandig
heden hij het feit pleegde; onverschillig ook of 
hij handelde in drift; na provocatie; zonder 
eigenlijke bedoeling om te dooden; dan wel met 
voorbedachten rade, en uit de laagste motieven. 
Naar de oudste wetgeving in Israël kon alleen 
de doodslager uit onvoorzichtigheid zich aan de 
bloedwraak onttrekken. Zij, die zich op Genesis 
IX : 4 als op een stellig voorschrift beroepen, 
toepasselijk overal en in alle tijden, hebben geen 
recht één enkele uitzondering toe te laten; tot 
dusver echter schijnen ook zij voor deze conse
quentie terug te deinzen. Zoolang zij dit doen, 
schijnt mij het eenvoudige beroep op Genesis 
ongerechtvaardigd. 

Ons interesseert hierin alleen de bewering, 
dat indien de regel in Gen. 9; i gesteld 



ook maar één enkele uitzondering toelaat, 
hier geen voorschrift kan gegeven zijn, dat 
overs2 en te allen tijde van toepassing is. 

Mogen we nu vragen: Als in de Tien 
Geboden staat: Gij zult niet dooden, Gij 
zult niet stelen, — zijn dit dan of zijn het 
niet, stellige voorschriften, die overal en te 
allen tijde van toepassing zijn f 

Ongetwijfeld. 
Maar kan daarom nu gezegd, dat deze 

voorschriften nooit één enkele uitzondering 
toelaten ? 

Kan zelfverweer, kan het verweer van het 
leven van vrouw en kind, u niet noodzaken 
een woestaard te dooden? 

Hier is dus reeds meer dan »de ééne 
enkele uitzondering". 

Maar zal nu daarom iemand ooit zeggen, 
dat het: Gij zult niet dooden, geen eisch 
blijtt die in elk strafwetboek moet staan?. 

Het verschil van opvatting ten deze spruit 
o. i. hieruit voort, dat een Goddelijke ordi-
nantie en een artikel van een menschelijk 
strafwetboek verschillen. 

Verschillen niet daarin, dat de Goddelijke 
ordinantie minder volstrekt, maar dat ze juist 
omgekeerd in gansch votstrekten zin geldt, 
en dat juist daarom voor elk land en in 
eiken tijd een nadere, een practische formu
leering noodig is, om deze ordinantie in het 
strafwetboek van dat volk, en voor dien 
tijd, tot haar recht te doen komen. 

Ontiionding. 

VIII. 

Wie het schandelijk misbruik van wijn en 
sterken drank, alsook de gruwzame gevolgen 
van dit misbruik voor het huislijk en maatschap
pelijk, voor het zedelijk en godsdienstig leven, 
met het wapen van Gods Woord bestrijden 
wil, behoeft zich waarlijk niet in kromme 
bochten te wringen, door allerlei onwaars 
over het wijngebruik in Israël op te disschen, 
maaar vindt daartoe in de bestraffende uit
latingen der Schrift een waar arsenaal. 

Als voor het eerst de wijn in de Heilige 
Schrift vermeld wordt, teekent ze ons Noachs 
smadelijken toestand, en de zonde van Cham 
die er uit voortsproot. 

Het afgrijselijk misbruik door Loths doch
ter van den wijn gemaakt, staat ons in Genesis 
beschreven ter waarschuwing voor alle tijden. 

Nabals dronkenschap bracht hem aan 
den rand des doods, en was ten leste oor
zaak van zijn sterven (i Sam. 25 : 26 v.v.). 

ïHoor, mijn zoon, roept de Wijsheid, word 
wijs en richt uw hart op den weg, en wees niet 
onder de wijnzuipers noch onder de vleesch-
vreters, want een zuiper en vraat zal arm 
worden" (Spreuk. 23 : 19 v.v.). 

»Bij wien is wee, vraagt Salomo, bij wicn 
och armen ? Bij wien gekijf? Bij wien het ge-
klag? Bij wien wonden zonder oorzaak? 
Bij wien de roodheid der oogen? Immers, 
bij degenen, die bij den wijn vertoeven, bij hen 
die komen om gemengden drank te z«eken. 
Daarom zie den v/ijn niet aan, als hij rood 
is, als hij in den beker zijn verve geeft, als 
hij rechtop gaat. In zijn einde zal hij zijn 
als een slang, en u bijten, en u steken als 
een adder; uwe oogen zullen naar vreemde 
vrouwen zien, en uw hart zal verkeerdheden 
spreken, en gij zult zijn als een, die op zee 
in het opperste van den mast slaapt" (Spr. 
23:29 V.V.). 

Tot Lemuel heet het: sHet komt den 
koningen niet toe, wijn te drinken, en den 
prinsen sterken drank te begeeren, opdat hij 
niet drinke en het gezette vergete, en de 
rechtzaak van alle verdrukten verandere. 
Geeft wijn dengenen die bitterlijk bedroefd 
van ziel zijn, opdat hij drinke en zijne 
armoede vergete" (Spreuk. 31 :4 vv.) 

Of hoor wat Jesaia zegt van de dronkaards 
onder de vromen: »Ook dwalen deze van 
wijn en zij dolen van sterken drank; de 
priester en de profeet dwalen van den ster
ken drank; zij zijn verslonden van den wijn. 
Alle tafelen zijn vol van uitspuwsell" 
(28 :7). 

En zoo weerklinkt het heel de Schrift door. 
Altoos heilige toorn tegen de zonde in 

de huwelijksliefde, welke is echtbreuk en 
hoererij, en daarnaast heilige toorn tegen 
de zonde in het drinken, welke is brasserij 
en dronkenschap. 

Maar zoomin om echtbreuk en hoererij • 
de liefde in het huwelijk verboden is, maar 
integendeel het huwelijk in eere staat, zoo 
ook wordt om die brasserij en dronkenschap 
en haar schrikkelijke gevolgen, de wijnstok 
zelf nimmer gevloekt, maar als een plantinge 
Gods geëerd, en op alle manier tot in het 
heilige ingedragen. 

God had Kanaan voor Israël uitverkoren, 
en aan Abraham, Izaak en Jacob gezworen 
dat Hij het hun nakomelingen geven zou, 
en toen de verspieders in de woestijn terug
kwamen, was het eerste wat ze uit het hei
lige land meebrachten, een zware druiven
tros van Eskol, zooals er nu nog trossen 
van twaalf pond bij Hebron groeien, met 
druiven als pruimen zoo groot. 

God gaf aan zijn volk een wijnland bij 
uitnemendheid, een land dat eeuwenlang zelfs 
om zijn edele wijnsoorten boven alle omlig
gende landen uitstak. 

De wijnbouw was dan ook bij Israël tot 
zelfs in de Goddelijke wet geregeld; wijn 
werd in de offerande gemengd; de vrucht 
van den wijnstok werd aan de armen toe
bedeeld, aan den wijnstok ontkenen de 
Godsgezanten hun beelden; en als Jezus 
komt blijft de wijnstok dezelfde hooge plaats 
innemen. De roode wijn beeldt ons in het 
Sacrament zijn bloed af, en nog steeds klinkt 
het ons allen in het oor: »Ik ben de ware 
wijnstok, en gij zijt de ranken." 

Te willen beweren, dat de Heilige Schrift 
het matige gebruik van wijn verbiedt, is dan 
ook een -zoo ongehoord geweld aandoen aan 
wat heel die Schrift ons én reëel én sym
bolisch van den wijn meldt, dat het ons niet 
lust aan de bestrijding van deze valsche 
voorstelling een woord te verspillen. 

Alleen spreken we het met eenigen ernst 

uit, dat wie zoo den zin en de beteekenis der 
Schrift geweld aandoet, zijn eigen zaak niet 
sterkt maar verzwakt. 

Het feit is niet te weerspreken: God heeft 
den wijnstok in Israël doen groeien, niet enkel 
voor de rijken maar voor heel het volk, 
zoodat »neerzitten onder zijn vijgeboom en 
wijnstok" in Israël spreekwoordelijk was. 
Christus heeft dien wijnstok in Israël niet 
uitgeroeid, maar van zijn vrucht gedronken. 
En die in Palestina den wijnstok ten leste 
heeft uitgeroeid is Mahomed. 

Niet het Evangelie, maar de Koran, 
En evenzQO bederft men zijn eigen zaak 

door te beweren, dat er als de Schrift van 
wijn spreekt, geen sprake is van eigen
lijk gezegden wijn, maar óf van druiven, 
óf van druivensap, maar in elk geval 
van het ongegiste. Iets wat men thans zoo
ver drijft, dat in Engeland vele onthouders 
geen wijn bij het heilig Avondmaal willen 
gebruiken, maar voor den wijn een anderen 
drank in plaats stellen. 

Natuurlijk is deze zaak niet uit te maken 
met beroep op een enkele Schriftuurplaats; 
maar wordt door wat de Schrift in het ge
meen van den wijn meldt, beslist. 

Dat poogt men wel, en verwijst dan bij 
voorkeur naar Deut. 32:32 en Spr. 23:31. 

Nu lezen we in Deut. 32 : 32: »Hun rots
steen is niet als onze Rotssteen, zelfs onze 
vijanden rechters zijnde, want hun wijnstok 
is uit den wijnstok van Sodom. Hun wijn is 
vurig drakenvenijn en een wreed adderen
vergif." 

Dit nu verstaat men van eigenlijken wijn; 
maar het verband toont duidelijk, zooals 
Calvijn en alle goede uitleggers aangeven, 
dat deze wijn hier zinbeeldig is bedoeld van 
het volk zelf. 

En dat dit wel zoo moet opgevat, kan 
een ieder inzien die even nadenkt. 

Er gaat toch vooraf: »Hun rotssteen is 
niet [als onze Rotssteen", en daarop volgt: 
»hun wijnstok is uit Sodom", d. i. niet als 
onze wijnstok. 

Is nu die Rotssteen hier in eigenlijken zin 
bedoeld ? Immers neen. Deze Rotssteen doelt 
hier op God. Dus kan ook de wijnstok ra^t 
van een eigenlijken wijnstok gezegd zijn, maar 
moet doelen op het volk zelf; evenals elders 
het volk van Israël een wijngaard des 
Heeren heet. 

En evenmin vordert men hier iets met 
een beroep op Spreuken 23:31, waar staat: 
ïZie den wijn niet aan als hij zich rood 
vertoont, als hij in den beker zijn verve 
geeft, als hij rechtop gaat, in zijn einde 
zal hij zijn als een slang." 

Dat hier geen sprake is van gewoon ge
bruik van den wijn, is duidelijk. Gold dit woord 
toch als een verbod tegen alle drinken van 
rooden wijn, dan zou de Heere Jezus nimmer 
wijn gedronken hebben. En in het roode zit 
het natuurlijk evenmin, want aan wittenviïyix 
bedrinken de brassers zich minstens evenzeer. 

Ook zit het niet in die woorden: als de 
wijn rechtop gaat, want naar de beste uit
leggers doelen deze woorden op dea straal 
van den wijn bij het inschenken, die daarom 
aan een slang doet denken, en met ccn slang 
vergeleken wordt. 

De Joden dronken niet uit glazen, maar 
uit metalen bekers. Ze zagen de fonkeling 
van den wijn dus in den beker slechts van 
boven af, en de meeste kracht oefende de 
aanblik van den wijn onder het inschenken. 
Er staat dan ook een Hebreeuwsch woord 
dat niet opgaan (alah) maar gaan (halak) 
beteekent. 

En is hier sprake van mannen, die ^ komen 
om gemengden drank na te zoeken" (vs. 30), 
wat wij zouden noemen, opzettelijk naar 
wijnhuizen gaan, om als echte proevers, zich 
eens aan den wijn tegoed te doen, en dan 
al hun oog op den wijn te richten, zich door 
het gezicht van den wijn te laten ontvlam
men, en zich aan dronkenschap over te geven. 

Gods Woord is te heilig, om het op 
zulk een wijs te exploiteeren, en we her
halen het, wie met Gods Woord ook hier 
de zonde bestrijden wil, vindt daarvoor in de^ 
Schrift al wat hij noodig heeft, woorden van 
ernst, woorden van heiligen toorn, woorden 
van straffende vermaning; maar men ver-
valsche den inhoud van het Woord niet door 
ons te willen diets maken, dat de Schrift 
het wijngebruik als zoodanig verbiedt, of 
althans het gebruik van gegisten wijn op zich 
zelf zondig keurt. 

Nooit, nimmer wordt eenig misbruik van 
sterken drank of van wijn in de Heilige 
Schrift verontschuldigd, of ook maar ver
goelijkt. 

Volgens de Schrift kan dit misbruik zelfs 
buiten het Koninkrijk Gods sluiten en op 
verlies van eeuwige zaligheid te staan komen. 

Maar dit alles neemt het feit niet weg, 
dat in het door God aan Israël gegeven 
land, wijn- een der edelste producten was, 
als gegiste wijn in dagelijksch gebruik ge
dronken werd, in den tempeldienst was ge
heiligd, en in heel de zinnebeeldige voor
stelling van het heilige, zoo onder Oud als 
Nieuw Verbond, was opgenomen. 

Schuld beleden. 

In ons No. 948 moesten we tot ons leed
wezen protest aanteekenen tegen de prak
tijken van de heeren Langereis en De 
Koning, die te Grand-Rapids, aan hun 
magazijn in de Devision-street, Staten-Bij-
bels van de editie-Brummelkamp, verkochten 
alsof het Bijbels van de Flakkeesche editie 
waren, Bijbels die bijna de helft in prijs 
schelen. 

Naar aanleiding hiervan ontvingen we 
deze week van genoemde heeren dit 
schrijven. 

Tot ons innig leedwezen lazen wij uw schrijven 
a. g. onze firma in zake den Bijbel. In 
vollen gemoede verklaren wij WelEerw. Heer, dat 
in 't minst ons doel niet was om bedrog te ple
gen, maar dat het slechts een domme fout was 
door onzen klerk gemaakt, die in de veronder
stelling verkeerde, dat de omschrevene Bijbel uwe 
uitgaaf was. Nederig en minzaam vragen wij 

UEerwaarde excuus voor deze fout, u bij her
haling verzekerende, dat in 't minst geen bedrog 
of misleiding ons doel was.. Wij hebben in alle 
Holl. bladen in Amerika de fout bekend gemaakt 
en verzoeken UEerwaarde minzaam, zulks ook 
in De Heraut te berièhten, opdat onze naam 
niet beklad worde. 

Uwe nederige Dienaars., 
LANGEREIS & DE KONING. 

Hiermee is deze droeve zaak alzoo de 
wereld uit, altoos in de onderstelling, dat 
de koopers van den verkeerden Bijbel, 
voor zoover ze aan de firma bekend zijn, 
thans den Flakkeeschen Bijbel in ruil voor 
wat ze ontvingen verkrijgen. 

Is dit, gelijk we vertrouwen, geschied, 
dan vervalt onzerzijds uiteraard alle klacht. 

Slechts zij het aan de firma aangeraden, 
in de toekomst er vooreerst geen domme 
klerken op na te houden, of, heeft men er 
zulk een, en wil men dien niet wegzenden, 
aan zulk een »dommen klerk" niet het op
stellen, doen drukken en uitgeven van de 
aanbiedingsbiljetten der firma over te laten. 

De zaak was toch niet deze, dat er in 
den winkel bij vergissing een verkeerde 
Bijbel was afgeleverd, maar dat een aan
biedingsbiljet' namens de firma was rond
gezonden, waarin een verkeerde Bijbel werd 
aangeboden. 

Henry van Staokhouse. 

De heeren Kemink en Zoon te Utrecht heb
ben een voorzeker grootsche, maar daarom 
wel eenigszins gewaagde onderneming op 
touw gezet. Ze willen een herdruk leveren 
van het groote Bijbelwerk van Henry van 
Stackhouse, door Prof. Bavinck met een rijk, 
vooral historisch rijk gestoffeerd voorwoord 
ingeleid. 

De uitgave geschiedt in royaal quarto. 
Elke maand komt een aflevering van 16 vel 
druks. Elk vel :kost zes cent. Dus de 16 
vellen / 0.96. 

Het geheel zal 2400 vel bedragen, over 
12 a 13 jaar loopen, en in het geheel 
kosten 2400 X / 0-06 = / 144. 

Wil men slechts voor drie Bijbelboeken 
inteekenen, dan wordt de prijs op zeven en 
een halven cent per vel gesteld. Doch na
tuurlijk, aan zulk een inteekening heeft men 
niets, daar men de Bijbelboeken niet kan 
uitkiezen, maar in volgorde moet nemen, 
zooals ze uitkomen. 

Alzoo blijft het feitelijk een uitgave van 
honderd vier en veertig gulden, waarbij dan 
nog de banden komen, zoodat het over de 
honderd zestig gulden loopt. 

Of zulk een somme gelds nu in onze dagen, 
voor dat werk door een genoegzaam aantal 
Gereformeerden zal kunnen worden gekwe
ten, betwijfelen we wel eenigszins. 

Wat we hebben moeten, is een Bijbel-
werk voor onzen tijd, bijgewerkt tot op onze 
dagen, berekend op de behoefte van het 
oogenblik. En dat zal er ook komen. Slechts 
dient nog wat geduld geoefend. 

Doch zelfs voor zulk een nieuw Bijbel-
werk, 'va. Gereformeerden trant, zouden wij 
een uitgave van ƒ 160 haast niet durven 
vergen. 

Minstens toch moeten van zulk een werk 
2000 ex. verkocht worden, zal het doel treffen 
en invloed oefenen, en dit zou ons Gere
formeerde volk op een uitgave van 2000 
X f 160, d. i. op drie tonnen gouds en 
meer te staan komen. 

Zijn daar de tijden naar ? 
En waar reeds voor een Bijbelwerk van 

onzen tijd zulk een uitgave allicht bezwaar 
zou opleveren, is het dan |zoo zeker, dat 
er althans de helft, zegge: anderhalve ton 
gouds beschikbaar zal zijn voor een werk, 
dat slechts tot op de helft der vorige eeuw 
loopt, en in zijn saamstelling zooveeL be
zwaren oplevert? 

Zeker, we zeggen met Dr. Bavinck, het 
is nog het beste, dat er op dit oogenblik is. 

Op deze wijze is de Nederlandsche uitgave 
van de Bijbelverklaring van Henry eene saamle
zing geworden van al wat er tot het midden der 
vorige eeuw toe voornamelijk in Engeland en 
Duitschland op het gebied der schriftuitlegging 
geleverd was. Daardoor heeft dit werk een om
vang gekregen, welke dien van verre de meeste 
Bijbelverklaringen overtreft. Zelfs is het daardoor 
zoo ongelijksoortig geworden, dat het onmogelijk 
is, om over al de bewerkingen van de verschil
lende Bijbelboeken eenzelfde oordeel te vellen '). 
Bovendien, geen enkele uitlegging, ook de beste 
niet, heeft een gezag en waarde als de Schrift, 
welke ze verklaart; zij is en blijft een menschen-
woord. De aanteekeningen van de verschillende 
uitleggers, de vertoogen van Stackhouse en ook 
de verklaring van Henry zelven behooren steeds 
met oordeel des onderscheids gelezen te worden. 
Maar desniettemin is de Bijbelverklaring van 
Henry in volledigheid, in duidelijkheid, in vertol
king der Schrift als het Woord Gods, en in hare 
toepassing op het leven door geen der latere, popu
laire Bijbelverklaringen overtroffen geworden. De 
Schrift heeft zoo velerlei bestemming. Zij is een-
boek uit het verleden, maar ook voor het heden 
en voor de toekomst. Zij is een licht voorden 
enkelen geloovige en een schat voor de gansche 
kerk van Christus. Zij is een woord voor alle 
tijden en een gids in alle toestanden des levens. 
Zij dient tot vertroosting en vermaning, maar 
ook tot onderwijzing en leering. Zij komt tot 
gezin en tot maatschappij, tot kerk en tot school. 
Zij is in één woord de sprake Gods tot de 
menschheid. Van die veelzijdigheid der Schrift 
doet de Bijbelverklaring van Henry ons iets ver
staan. Zij is letterlijk en practicaal, uiüeggend 
en toepassend, onderwijzend en vertroostend. 
Zij vertolkt de Schrift als de kracht Gods tot 
zaligheid een iegelijk die geloolt, als het Woord 
Gods, dat eeuwiglijk blijft! 

Ons zal het dan ook verblijden, als dit 
werk slagen mag. Het zal als een wonder 
in onze oogen zijn. 

Nut zal het zeer zeker stichten. 
Maar de uitgevers mogen het ons ten goede 

houden, dat we vooralsnog een afwachtende 
positie innemen. 

Vooral nu men de uitgave zoo overdreven 

i) Vergelijk reeds Heringa, Bijbelsche Uitlegkunde 
door Georg Friederick Seiler. Uit het Hoogduitsch, 
met aanteekeningen en bijvoegselen van Jodocus 
Heringa. Leiden, Houkoop 1804 bl. 519 v. 

royaal opzette. De druk toch is zoo mas
sief en kolossaal groot, dat zonder moeite 
dezelfde inhoud in de helft van den omvang 
ware te leveren geweest) iets waardoor de 
toch al zoo gewaagde onderneming zeer 
zeker beter kansen zou hebben gehad. 

Er staat op eèn pagina van dezen druk 
in royaal quarto bijna evenveel als op een 
gewone octavo bladzijde uit E Voto. 

Zending-oritiek. 

In de Utr. Kerkbode bespreekt Ds. Klaar
hamer op uitnemende wijze de critiek, die 
gedurig op de Zendings-Deputaten wordt 
uitgeoefend. 

Critiek acht ook hij ten deze onmisbaar: 

Of er dan geen kritiek moet zijn ? Wel zeker. 
Die is hoog noodig en goede kritiek heeft steeds 
zeer goede vrucht gehad. 

Zij behoort tot die »tucht", die naar Gods 
bestel tot vrucht heeft de opscherping der onder
linge liefde en een toenemen in goede werken. 

Zij is als eene wachteres ter rechter en ter Hn-
kerhand, die voor afdwalen behoedt en nu eens 
met zachter dan met scherper prikkel dwingt, 
om op het rechte pad te blijven. 

Die kritiek, die beoordeeling der handelingen 
van deputaten, ook van de Deputaten tot de 
Zending, moet dan natuurlijk allereerst komen van 
de Kerken door middel van haar wettige orga
nen n.l. haar Kerkeraden. 

Voorlichting zal dezen daarbij hoog noodig 
zijn. En nu ligt het zeer stellig op den weg 
der kerkelijke bladen, om die vergaderingen der 
opzieners met goede., zaakkundige voorlichting 
te dienen. 

En indien dan eenige Kerkeraad zijn oordeel 
over een of andere handeling van Deputaten, 
bijv. tot de Zending, hun bekend maakt, dan 
zou 't ons zeer tegenvallen, indien zulks niet 
door die deputaten met dankbaarheid en blijd
schap werd aanvaard, en dan zouden zij zeker 
op zulk een oordeel of beoordeeling letten en 
er zoo mogelijk winste mede doen. 

Het zou toch een zeer verblijdend en bemoe
digend bewijs voor hen zijn, dat de hun opge
dragen taak de belangstelling der Kerken heeft, 
en dat er meegeleefd en daarom medegedacht 
en medegeoordeeld wordt. 

Dit neemt echter niet weg, dat hij wel 
eenige critiek op die critiek geoorloofd en 
noodig acht. 

Maar dan goede kritiek en die ook billijk is. 
Het komt ons voor, dat de beoordeeling van 

den arbeid der Deputaten voor de Zending die 
beide eigenschappen niet zelden mist. 

Men beoordeelt vaak die Deputaten, alsof zij 
konden doen, zooals zij maar willen. Terwijl 
hun toch voorschreven is, wat zij doen mogen. 

Natuurlijk heeft de Synode hen vrijgelaten, om 
zelf de wijze van doen te bepalen. 

Daarbij zijn zij gebonden door allerlei ante
cedenten, door allerlei bestaande gewoonten enz. 
Zij arbeiden immers- voort in het werk, dat 
vroeger deels door een vereeniging deels door 
een deel Kerken geschiedde. 

Zij hebben te arbeiden voor Kerken, die nog 
nauwelijks eenig begrip van dezen arbeid hebben, 
die volstrekt nog geen klaar inzicht hebben in 
den omvang, de wijze van uitvoering, de kosten 
en krachten voor deze taak noodig. 

Zij hebben het werk gevonden nu juist niet 
precies in een toestand, dat men kon zeggen: 
alles en ieder staat op de juiste plaats en er 
is geen vuiltje weg te stoffen. 

Zij kunnen het toch ook niet helpen, dat er 
17 man zijn belast met een werk, dat opperbest 
door een vijf- of zevental Broeders kon verricht. 
Zeventien broeders, die naar alle windstreken 
door het land verspreid zijn. 

Zij kunnen 't toch niet helpen, dat de synode 
Broeders gekozen heeft, die op een der hootd-
punten van hun mandaat in drie groepen of 
richtingen verdeeld zijn. 

Als men dit alles in aanmerking neemt, dan 
moet men respect hebben voor den moed en de 
liefde dezer mannen, om onder deze omstandig
heden deze taak te aanvaarden èn vol te houden. 

En zij verdienen dunkt ons — en niet 't minst 
de leden van hun moderamen — den dank der 
Kerken voor al den arbeid door hen met zooveel 
trouw en toewijding verricht, en zij hebben 
waarlijk aanspraak op de voorbede van hen, die 
wat voelen voor de vergadering, de planting van 
Kerken, voor de komst van 't Koninkrijk Gods, 

Men wil van hen meer mededeelingen. 
Jawel, Doch zoo iemand, dan hebben deze 

Deputaten te bedenken, dat alle dingen wel 
oorbaar zijn, maar dat niet alle dingen stichten. 

Daarbij wat zullen zij altijd mededeelen? Het 
gaat er in menig opzicht mede, als met een 
geneesheer, die telkens een publiek bericht om
trent den toestand eener kranke moet geven, die 
aan een zeer slepende ziekte lijdt. 

De eene dag is meestal gelijk de andere, zoo
dat hij wel niet anders kan mededeelen dan: 
de toestand blijft onveranderd. 

Als men ook eenmaal zijn zaken laat doen 
door een zaakgelastigde, dan dient men den man 
te vertrouwen en al houdt men dan een oog in 
't zeil, men laat hem handelen en op de gezette 
tijden zich verantwoorden. 

Het is al weer niet de schuld van Deputaten, 
dat er geen Classe of Synode is aangewezen, 
aan welke zij in de 3 jaren, dat er geen Gene
rale Synode saamkomt, rapporteeren kunnen en 
met welke zij in moeielijke gevallen of in ge
vallen, waarin hun mandaat niet voorziet, kunnen 
raadplegen en door welke zij gemachtigd kun
nen worden, enz. 

Of nu deze critiek geheel voldoet aan den 
door Ds. Klaarhamer zelf gestelden eisch, dat 
alle critiek goed en billijk zij, willen we niet 
uitmaken. 

Hij zal toestemmen, dat zoo alle deze 
rubrieken voor critiek moeten wegvallen, er 
letterlijk niets voor critiek overblijft. 

Vraagt men ons, of wij dan wel al de 
schuld bij Deputaten zoeken? 

In het minst niet. 
Doch hier juist zit de kneep. 
De critiek moet toezien, dat ze geen per

soonlijk karatóer drage en de Deputaten 
niet aantast. Ze moet zakelijke critiek zijn. 
Critiek, die uit de beginselen critiseert, en 
opbouwt. Critiek, die alles onderzoekt en 
het goede behoudt. Critiek, die een openbaring 
der geesten is en zoekt naar het licht des 
Geestes, Critiek, die het vuur vanden Zen
dingsijver niet bluscht, maar met zuiverder 
vlam doet branden. 

En zulk een critiek, we zijn er zeker van, 
roept ook Ds. Klaarhamer met alle macht in. 

Hij, én onze Deputaten. 

—-•- »m>im<jH»aiiiiHii« * 

Hit öe f et^. 

Ook de Bazuin laat zich bij monde van Ds, 
Gispen, hooren, over de vraag in oas vorig 
nummer besproken, of de Synode der kerken 
niets anders moet zijn dan een registreerings-
commissie voor het oordeel der kerkeraden. 

Hij zegt er dit van: 

In de Kerkorde zijn de bevoegdheden der onder
scheidene kerkelijke vergaderingen vrij duidelijk 
omschreven, en wordt nadrukkelijk bepaald, dat 
men op de meerdere vergaderingen alleen zulke 
zaken mag behandelen, die op de mindere verga
deringen niet afgehandeld hebben kunnen worden, 
of die tot de kerken der meerdere vergaderingen in 
't gemeen behooren; Art. :io. 

Er wordt dus ondersteld, dat er zaken voorkomen, 
die tot de kerken in 't gemeen behooren, en door 
eene meerdere vergadering beslist kunnen worden, 
zonder vooraf op een mindere vergadering behan
deld te zijn. 

Nu kunnen de gedachten uiteenloopen over de 
vraag: welke zaken tot de kerken in 't gemeen be
hooren? Maar er kan geen verschil zijn over do 
vraag, of de meerdere vergaderingen bevoegdheid 
hebben zekere zaken te behandelen, die op de 
mindere vergaderingen niet in behandeling geweest 
zijn, mits het maar vast sta, dat die zaken tot de 
kerken der meerdere vergaderingen in het gemeen 
behooren. 

Kerken der meerdere vergaderingen zijn niet de 
plaatselijke kerken hoofd voor hoofd, maar de 
plaatselijke kerken in meerdere vergaderingen saam-
gekomen. Hierover kan, dunkt mij, ook geen ver
schil van meening bestaan. 

De tegenwoordige wijze van doen, wordt du» 
niet vereischt door eenige bepaling der Kerkorde. 

Daarmede is echter nog niet gezegd, dat zij ver
keerd is. Al wat nieuw is, is daarom nog niet te 
veroordeelen.. Als concessie aan den tijdgeest is 
zij wellicht verstandig te noemen. 

Maar dat zij ook eene schaduwzijde heeft, kan 
bij eenig nadenken, moeilijk ontkend worden. 

Om met het minste te beginnen, het Deputaten-
en Rapporten-stelsel is zeer kostbaar. De rekening 
van drukwerk enz. die de Generale Synode te ver
effenen heeft, wordt daardoor eerbiedwaardig hoog. 

Uit een practisch oogpunt is deze wijze vanwer-
ken ook niet bevredigend. 

Er wordt aan eiken kerkeraad één exemplaar 
van een rapport gezonden. 

In kleine kerkeraden komt dit natuurlijk in de 
banden van den predikant. Deze is, althans waar 
het wetenschappelijke aangelegenheden betreft, het 
oog en de mond van den kerkeraad, en pleit voor 
of tegen op de Classicale vergadering, 

In groote kerkeraden daarentegen mist de toe
zending van zulk een rapport bijna geheel het 
doel. Men kan het ter visie leggen voor de leden. 
En zoo het in bespreking komt in de vergadering, 
wordt er dikwijls over gesproken op eene wijze, 
die duidelijk bewijst, dat er broeders zijn, die noch 
het wezen noch de strekking van het in het rap
port voorgestelde begrijpen, terwijl de invloed en 
het vertrouwen in de predikanten in zulke groote 
vergaderingen, uit den aard der zaak niet zoo groot 
is als in plattelandskerkeraden. 

Ook bevredigt het niet in zulke gemeenten, waar 
de leden opgevoed zijn in de gedachte, dat ook 
zij, hoofd voor hoofd, over alle zaken die de ker
ken in 't gemeen raken, hun gevoelen moeten uit
spreken, of zelfs hun stem hebben nit te brengen. 
De kerkeraden van zulke gemeenten dienen, om 
allen te bevredigen, die rapporten in leden-verga-
deringen te bespreken, en een soort van plebiscit 
er over te houden. Men zou, om bij zulk een 
stand van zaken doeltreffend te werken, de rap
porten bij duizendtallen moeten laten drukken, de 
leden, zooveel mogelijk, in de gelegenheid stellen 
in het bezit van een rapport te komen, opdat ze 
het thuis konden overwegen, om zoo voor het oor-
deelen in eene leden-vergadering rijp te worden. 

Natuurhjk is bij zulk eene manier van werken 
geen sprake meer van eene Gereformeerde kerk-
regeering. Het Indcpendentisme heeft in zulke 
gemeenten zijn intrede gedaan. 

Voeg hier nu bij, dat zoolang de Gereformeerde 
Kerkenordening nog onder ons werkt, toch altijd 
de kerkeraden en afgezondenen naar de meerdere 
vergaderingen, bij het beoordeelen der dingen die 
aan de orde zijn en bij het uitbrengen van hun 
stem, in de eerste plaats zullen moeten vragen; 
wat wil de Heere;, wat is het meest in overeen
stemming met Gods Woord; met de Gereformeerde 
beginselen, het kerkrecht en de Kerkenordeningen, 
onder de Gereformeerden geldend? Zij zullen 
stemmen naar hun geweten, en de persoonlijke 
verantwoordelijkheid van hun stem willen en moe
ten dragen. 

Indien dus bepaalde zaken door bevoegde man
nen bestudeerd worden en de vrucht hunner studie, 
in een rapport, aan de kerkeraden wordt medege
deeld, is die arbeid stellig hoog te waardeeren, en 
de ondervinding heeft de waarde van dien arbeid, 
in sommige gevallen, reeds overvloedig bewezen. 
Maar er zijn ook lijvige rapporten, keurig op best 
papier gedrukt, naar de snippermand gegaan. Olie 
en arbeid ging daarmede verloren. En dit kan 
niet anders. Want rapporten binden niemand. Elk 
lid van den kerkeraad en elk lid van eene meerdere 
vergadering heeft het recht een gevoelen voor te 
staan en te verdedigen, dat. het tegenovergestelde 
bevat van het in 't rapport voorgestelde. 

Indien het toch anders ware, indien men in de 
gemeenten, of in de kerkeraden, de zaken die de 
kerken in 't gemeen raken, met meerderheid van 
stemmen kon - beslissen, dan waren de meerdere 
vergaderingen • geheel overbodig. Men had dan 
slechts noodig een algemeen bureau van stemop
neming, dat proces-verbaal opmaakte van de stem
mingen in de gemeenten of in de kerkeraden, en 
mededeelde, hoeveel stemmen voor en hoeveel 
stemmen tegen een voorstel waren uitgebracht, 
waaruit dan bleek, of de voorgestelde regeling aan
genomen of ver^vorpen was. 

Zulk een wijze van doen zou echter niet zijn naar 
hetgeen ons Christus onze Eenige Meester geleerd 
heeft. Hij toch wil, (zie art. 30 onzer Gel. Bel.) 
dat de ware kerk geregeerd worde naar de geeste
lijke politie, die Hij in zijn Woord ons geleerd 
heeft, en wel door Dienaars of Herders en Ouder
lingen en Diakenen, die zijn als de Raad der kerk. 
En in art. 31 wordt uitgesproken, dat deze Dienaars, 
in wat plaats ze zijn, macht en autoriteit hebben, 
en wel dezelfde macht en dezelfde autoriteit, <;/«f«^ 
de Heilige Ordinantie Gods niet gescftotidtn worde ; 
waaruit dan weder volgt, dat »een ieder de Die
naren des Woords en de Ouderlingen der kerk 
in zonderlinge achting behoort te hebben, om des 
werks wil dat zij doen, en in vrede met hen te 
zijn, zonder murmureering, twist of tweedracht, zoo
veel mogelijk is". 

" Of nu onze tegenwoordige wijze van werken met 
deze grondregelen en onveranderlijke beginselen in 
overeenstemming is, komt mij wel eens twijfelach
tig voor. En daarbij heeft zij deze groote schaduw
zijde, dat zij onze huiselijke oneenigheden op straat 
brengt. De groote klok brengt er het gansche land 
mede in kennis. We krijgen, om het eens op z'n 
Amsterdamsch uit te drukken, een »standje voor 
de deur", iets dat minder verkiezelijk is, vooral 
als men in eène fatsoenlijke buurt woont. 

De juistheid van deze critiek springt in het 
oog. 

Alleen mag betwijfeld, of Ds. Gispen terecht 
deze neiging verklaart uit de methode, om door 
een behoorlijk rapport van Deputaten de be
handeling van gewichtige, diep ingrijpende en 
zeer saamgestelde onderwerpen, vooral wat de 
formuleering der gedachten betreft, te laten 
voorbereiden. 

Het kwaad waarop hij doelt, kan toch uoo 
op zichzelf uit die rapporten voortspruiten, maar 
alleen uit de publiciteit aan die rapporten ge
geven, alvorens ze in de Synode ter tafel komen. 

Stel toch, dat ze alleen schriftelijk ter Synode 


