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schap. (Encycl. II. 35, 130, 233') Christus is het 
generale subject der herschapen menschheid in cen-
tralen zin. En Christus is het centrale menschelijk 
bewustzijn. (Encycl. II. I3.) Dit bewustzijn der 
menschheid leeft organisch in de denkende individuen. 

Ons bezwaar hiertegen is: 
Aigedacht van vele bizondere bedenkingen, wordt 

Christus hier vereenzelvigd met de menschheid, 
daar het persoonlijk onderscheid tusschen Christus 
en de menschheid wordt opgeheven, wat noodwen
dig tot Pantheisme leiden moet. 

4''. De iniwud der theol. wetenschap. 
Wat de inhoud der Theologie is, wordt niet afge

leid uit het begrip der Theologie en niet uit de 
H. Schrift, maar uit het begrip de •wetejisclmp. De 
wetenschap is het alleen om weien te doen, en heeft 
geen praktisch doel voor en in het leven, maar 
heeft haar doel in zichzelf. Alle dingen, die in de 
H. Schrift praktisch zijn in hun doel, liggen dus bui
ten het terrein der theologische wetenschap. Daar
om behoort al het soteriologische (alles wat onze 
verlossing betreftl niet tot de theologische weten
schap, maar is bijkomstig (accidenteel) en een hulp
middel, omdat het een praktisch doel heeft. Dien
tengevolge maakt Dr. Kuyper scheiding tusschen 
de Theologie als weienschaj) en de Theologie als 
kennisse Gods. De eerste is de Theologie der Uni
versiteit, de andere is de Theologie der Kerk. De 
Theologie als wetenschap ligt buiten het terrein en 
buiten de bevoegdheid van de Kerken. (Encycl. II. 
207, 223, 224, 257—259,318—320,328,329, 525, 535-) 

Evenzoo wordt uit het begrip de wetenschap afge
leid, dat de natuurlijke Theologie (theologia natu-
ralis) de eigenlijke, wezenlijke en eeuwige Theologie 
is. De wetenschap is het alleen om weten te doen. 
Wat God in de bizondere openbaring (theologia 
specialis) inededeelt, is aangelegd op het heil van 
den mensch, en is dus soteriologisch. Dit behoort 
derhalve niet tot den wezenlijken inhoud der theo
logische wetenschap. De eigenlijke inhoud der 
Theologie lag dus in de natuurlijlM openbaring'in 
den persoon van Adam als beeld Gods, en in de 
schepping. . De bizondere openbaring vóór en na 
den val is accidenteel (bijkomstig) en niet kenbron 
van de theologische wetenschap. 

Ten gevolge van de zonde kunnen wij de theo
logische wetenschap niet meer uit den mensch en 
uit de schepping opdiepen. (Encycl. II. 225, 229.) 
Daarom heeft God ook de natuurlijke Theologie 
(theologia naturalis) ons nu in de H. Schrift ge
openbaard. "Voor zoover nu de H. Schrift deze 
theologia naturalis bevat, is zij de kenbron der 
theologische wetenschap; verder niet. Al het andere 
is soteriologisch, en bedoelt niet ons wetenschap te 
geven, maar bedoelt ons heil. Doch de natuurlijke 
openbaring (revelatio naturalis) bedoelt alleen ons 
wetenschap van God te geven. Daarom is de theo
logische wetenschap alleen de eigenlijke inhoud der 
theol. wetenschap. 

Onze bezwaren hiertegen zijn: 
a. Dat de scheiding van Theologie als wetenschap 

en van kennis Gods in strijd is met de gereformeer
de opvatting der Theologie. De oude gereformeer
den hebben nooit een speciaal, maar slechts een 
gradueel onderscheid aangenomen tusschen de Theo
logie in de Kerk en aan de Universiteit. 

b. Dat de uitsluiting van het soteriologische uit de 
eigenlijke theologische wetenschap evenzoo in strijd 
is met de gereformeerde opvatting der Theologie. 
Het soteriologische werd niet als bijkomstig (acci
denteel) en slechts als hulpmiddel beschouwd, 
maar als wezenlijk tot den inhoud der theologi
sche wetenschap behoorende. 

c. Dat volgens de gereformeerden niet slechts de 
natuurlijke Theologie (theologia naturalis), maar 
ook de bizondere Theologie, d. i. de inhoud der 
bizondere openbaring (revelatio speciaUs) tot den 
wezenlijken inhoud der theologische wetenschap 
behoort. 

d. Dat volgens de gereformeerde opvatting de 
theologische wetenschap haar doel niet in zichzelf, 
d. i. alleen in het weten heeft, maar dat haar doel 
ligt in de eere Gods in de gemeente (Efez. 3 : 14—21.) 

e. Dat, indien de Theologie als wetenschap ligt 
buiten het terrein en de bevoegdheid der Kerken, 
volgen moet, dat de Kerk de theologische weten
schap als zoodanig niet beoordeelen kan en mag. 
Alleen voor zoover zij met de kennis Gods, d i. 
met het soteriologische en het heil der Kerk in 
verband staat, mag de Kerk haar oordeel laten 
hoeren. 

Ook dit is in strijd met de gereformeerde op
vatting, die aan de Kerk wel degelijk bevoegdheid 
toekent, om de theologische wetenschap te beoor
deelen. 

f. Dat deze opvatting eene universitaire opleiding 
eischt, (Encycl. II. 536) zullen de aanstaande Die
naren des Woords theologisch wetenschappelijk 
gevormd worden, wat niet alleen strijdt met de 
gereformeerde opvatting, maar ook tegen de bepa
ling der Gen. Synode van 1893 ingaat. 

Krachtens dit beginsel laat het zich verstaan, 
dat Dr. Kuyper de dogmata, behoorende tot de 
Theologie, niet uit de H. Schrift op redeneert, maar 
ze allereerst in verband zoekt te brengen met zijn 
theologisch uitgangspunt, en daarna, terecht of te 
onrecht, bewijzen uit de H. Schrift bijbrengt, zoo
dat bezwaren tegen zjjne opvatting der Theologie 
als vanzelf leiden tot bezwaren tegen eenige leer
stellingen aangaande den weg der zaligheid. 

ir. 
Onze bezwaren tegen eenige leerstellingen, aan

gaande den weg der zaligheid betreffen: 
1°. De Rechtvaardigmaking. 
2". De Roeping, in verband met de Wederge

boorte, het Geloof en de Bekeering. 
3». Den Doop. 
4°. De Kerk. 

1°. De Rechtvaardigmaking. 

Volgens Dr. Kuyper heeft onze rechtvaardigma
king reeds van eeuwigheid plaats gehad in de 
heilige vierschaar Gods, en wordt de rechtvaardig
making in de H. Schrift als een eeuwige daad Gods 
geopenbaard, d. i. als zulk een daad, die aan geen 
bepahng door eenige oogenblikken uit het men
schelijk aanzijn gebonden is. (»Het Werk v. d. H. 
Geest" II. 143, 222. «E Voto". Zondag 23.) En de 
rechtvaardigmaking door en uit het geloof is de 
rechtvaardiging voor het bewustzijn der geloovigen, 
door de aanneming van de verkondiging der recht
vaardiging, die van eeuwigheid over ons besloten 
en geschied is. 

Die leering is in strijd met de Geref. Belijdenis
schriften. De Catechismus, Zondag 17, leert, dat 
Christus ons de gerechtigheid, door zijn dood ver
worven, deelachtig maakt »door de kracht zijner 
opstanding". In Zondag 23 heet het «dat Sk alleen 
door een oprecht geloof z/öor Göi^rechtvaardig ben;'' 
voor God, niet voor mijn eigen bewustzijn; »dat 
God mij de • volkomene genoegdoening, gerechtig
heid en heiligheid van Christus toerekent,.... zoo
verre ik zulke weldaad met geloovige harte aan
neem". Dus niet van eeuwigheid, maar in den 
tijd, zoodra de zondaar gelooft. Niet een vrijspre
kend vonnis van eeuwigheid, maar dat werk van 
Christus »is mijne gerechtigheid voor God," en die 
»kan ik niet anders dan door het geloof aannemen 
en mij toeëigenen." 

Ook de Belijdenis kent geen eeuwige rechtvaar
digmaking. Zij belijdt »onze rechtvaardigmaking 
door het geloof in Jezus Christus''. Art. 22 en 23, 
vergel. met Art. 20 en 21. 

De Vijf Art. tegen de R. spreken ook geen woord 
van de eeuwige rechtvaardigmaking. Zij vereen
zelvigen ook niet den eeuwigen raad Gods tot za
ligheid der uitverkorenen met de rechtvaardigma
king. Integendeel. In Hoofdst. I. 7. spreekt zij zoo 
duidelijk mogelijk uit, dat God ook besloten heeft 
de uitverkorenen van Christus te geven en xkrach-
tiglijk tot zijne gemeenschap door zijn Woord en 
Geest te roepen en te trekken, of met het ware 
geloof te begaven en te rechtvaardigen. 

Overal plaatsen de gereformeerden de rechtvaar
digmaking, d. i. de rechtvaardigspreking des zon
daars door God, na de roeping en in verband met 
het geloof. 

En wat zegt de H. Schrift? 
Zij zegt niet, dat de uitverkorene gerechtvaar

digd is, maar »dat de mensch gerechtvaardigd wordt, 
zonder de. werken der ^yct." Rom. 3 : 28. De Schrift 
bestrijdt de dw.ialleer van rechtvaardiging uit de 
werken, waardoor immers niet verstaan kan wor

den (Gal. 3. Rom. 4) een ontvangen en bewust 
worden van een vrijspraak, die reeds van eeuwig
heid is geschied. 

De Joden meenden wel terdege, door de werken 
zich de vrijspraak te kunnen waardig maken; daar 
tegenover leert de Schrift, dat geheel de wereld 
verdoemelijk is voor God; dat niemand iets tot 
zijne vrijspraak kan toebrengen, en dat allen die 
zalig worden »om niet worden gerechtvaardigd." 
En met allen, die door het geloof de gerechtigheid 
van Christus hebben aangenomen, jubelt de Apos
tel: <rWij dan gerechtvaardigd zijnde uit het ge
loof." (Rom. 5:1.) 

De eenige tekst, dien Dr. Kuyper voor zijn ge
voelen aanvoert (Rom. 8 : 30), spreekt zoo krachtig 
mogelijk tegen hem. De rechtvaardigmaking staat 
daar na de roeping, en in onderscheiding van het 
kennen en verordineeren, staat er niethiy. tevoren. 
Ook het verband maakt het duidelijk, dat zij die 
te voren gekend en verordineerd zijn, in den tijd 
hieraan zijn te kennen, dat zij God liefhebben, als 
vrucht van de roeping, naar, niet in, maar naar 
Gods voornemen. 

Deze leering, aldus geheel ingaande tegen de 
Geref; Belijdenisschriften en tegen de H. Schrift, is 
zeer gevaarlijk. 

a. Omdat zij wijzer wil zijn dan God, Die zich 
openbaart in Zijn Woord, zooals Hij wil dat wij 
Hem kennen en dienen zullen, en de H. Schrift 
dienstbaar niaakt aan vooropgezette menschenge-
dachten. 

è. Ook door haar inhoud en strekking. Zij maakt 
in beginsel het besluit Gods gelijk met de uitvoe
rende daden Gods, en verwart en verdonkert en 
verandert alzoo èn den Raad- Gods èn Gods werk 
der zaligmaking. 

Geheel het werk der verlossing wordt be
sluit, en het basluit het werk der verlossing, zoo
dat met den daad de Raad Gods het één en het 
al wordt van het werk en van de leer der zalig
heid. En daaruit moet volgen, dat gerechtvaardig
den tal van jaren kunnen leven in de gruwelijkste 
zonden; alsmede dat alle roepstemmen tot de niet 
verkorenen een ijdel geklank zijn, omdat zij reeds 
ven eeuwigheid zi/n verdoemd. 

Daartegen zegt de Schrift: »God is het die recht
vaardig maakt; wie is het die verdoemt?'' En»die 
geloofd zal hebben en gedoopt zal zijn, zal zalig 
worden, maar die niét geloofd zal hebben, zal ver
doemd worden." 

c. Uit deze gronddwaling komen al de andere 
voort bij Dr. Kuyper, die tracht naar een systeem, 
waarin alles voor ons denken sluit als één logisch 
geheel. 

Daaruit is het ook te verklaren, dat Dr. Kuyper 
niet zooals Gomarus, Voetius, Comrie en anderen, 
die ook min of meer duidelijk spreken van een 
eeuwige rechtvaardigmaking, deze leering slechts 
voorstelt met het oog op de totale niet-verdienste-
lijkheid en de totale krachteloosheid voor het ge
looi zelf, als medewerkend tot de rechtvaardigma
king, maar de lijn doortrekt, hoewel nog niet ge
heel consequent, tot de roeping, de wedergeboorte, 
het geloof en andere leerstukken. (»Werk v. d. H. 
Geest" II 143.) 

2". De Roeping, in verband met de Wedergeboorte» 
het Geloof en de Bekeering. 

Volgens Dr. Kuyper (»Werk v. d. H. Geest" II. 187. 
»E Voto II. 133,134.) volgt de roeping op de wederge
boorte en het geloof. »Want als dan nu de uitver
koren zondaar wedergeboren, d. i. levend gemaakt, 
met geloofavermogen begaafd en aan Jezus gebon
den is, dan is het eerste werk, dat alsnu volgt, de 
roeping". Zij is het middel, om het geestelijke 
leven tot bewustzijn te brengen; terwijl zij, evenals 
de wedergeboorte, niet een individueele (persoon
lijke) werldng op het bewustzijn is, maar een cor
poratieve. De wedergeboorte wordt dan voorge
steld als een onmiddellijke daad^des Geestes, fe/tó« 
het Woord, en de roeping geschiedt door het 
Woord, onder toepassing des Geestes; doch »de 
Dienst des Woords heeft niet met de dooden 
te rekenen", en «de prediking kan niets ter zalig
heid doen, noch uitwerken, dan waar het levefi in 
kiem of ontkieming den dood reeds verving". 
(»de Heraut" No. 949.) De prediking toch »gaat 
altoos uit naar de zoodanigen, die geacht worden 
in Christus te zijn ingelijfd, en erfgenamen desKo-
ninkrijks te zijn." 

De roeping is geene strekking", zooals de Schrift 
daarvan spreekt; want men trekt den onwillige, 
men roept dengene die komen kan. «Trekken" 
past op on wedergeborenen, »roepen" spreekt den 
zondaar zelven toe, en rekent er op, dat hij ko
men kan. (Werk v. d. H. Geest" H 187.) Doch de 
wedergeborene kan soms jaren lang onder de pre
diking verkeeren, zonder dat hij nog opstaat, tot 
bekeering komt en Christus over zich laat lichten. 
Daarvoor dient de roeping. 

Deze leer is in strijd met de Geref. Belijdenisschrif
ten. Als er in den Catechismus sprake is „van des 
menschen verlossing", wordt eerst gewezen op de 
noodzakelijkheid van een iVIiddelaar (Zondag 5); 
dan op de noodzakelijkheid van een oprecht ge
loof, »hetwelk de H. Geest, door het Evangelie, in 
mijn hart werkt" (Zondag 7). En in Zondag 25 
wordt gesproken van den H. Geest, »die het ge
loof in onze harten werkt d/jor de verkondiging des 
Heiligen Evangelies", en dat geloof is het geloof, 
hetwelk »ons Christus en al zijne weldaden deel
achtig maakt." Hier wordt dus duidelijk geleerd, 
dat door middel van de prediking het geloof des 
harten wordt gewerlct; zoodat de roeping niet slechts 
is om het geloof, dat als geloofsvermogen er reeds 
is, in werking te brengen en tot bewustzijn te ver
heffen. 

Wanneer er in de Belijdenis gesproken wordt 
»van de wederoprichting van den gevallen mensch", 
Art. 17, wijst zij er op, hoe God ïzichzelven bege
ven heeft om hem, (den'gevallen mensch^ te zoeken, 
toen hij al bevende voor Hem vlood, en heeft hem 
getroost, belovende hem zijn Zoon te geven, die 
worden zou van eene vrouw". De wederoprichting 
begon dus met de roeping van den gevallen mensch. 
Vergelijke men hierbij slechts wat in Zondag 6 vr. 
19 wordt gezegd: «dat God zelf eerst in het para
dijs het heilige Evangelie heeft geopenbaard, en 
daarna door de patriarchen en profeten heeft laten 
verkondigen". Er is immers geen bewijs voor het 
gevoelen, dat Adam, toen hij voor God al bevende 
vlood, reeds wedergeboren was, en het geloofs
vermogen reeds had, en alleen nog maar door God 
geroepen werd, om tot bewustzijn er van te komen. —• 
In Art. 24 wordt uitdrukkelijk gezegd: «Wij ge-
looven dat dit waarachtig geloot in den mensch 
gewrocht zijnde door het gehoor des Woords Gods, 
en de wersing des H. Geestes, hem wederbaart en 
maakt tot een nieuwen mensch en doet hem leven 
in een nieuw leven". En verder: «Zoo is het dan 
onmogelijk, dat dit heilige geloof ledig zij in den 
mensch enz.". Waaruit duidelijk blijkt, dat eerst 
het geloof wordt gewrocht, door het woord, en on
middellijk daarop de wedergeboorte, waaraan de 
bekeering of heiligmaking weer verbonden is; ter
wijl weersproken %vordt, dat het geloof, in vermogen 
aanwezig zijnde, jarenlang, zelfs nog onder de pre
diking, ledig zou kunnen zijn in den mensch. 

In de Vijf Art. tegen de R. wordt in Hoofdst. I 
geleerd, dat alle menschen in vloek en ellende 
neerliggen; dat God echter Zijn Zoon gezonden 
heeft, «opdat een iegelijk die in Hem gelooft, niet 
verderve, maar het eeuwige leven hebbe", en «op
dat de tnenschen tot het geloof worden gebracht, 
zendt God goedertierenlij k verkondigers van deze zeer 
blijde boodschap tot wien Hij wil en wanneer Hij 
wil, door wier dienst de menschen geroepen wor
den tot bekeering en het geloof in Christus, den 
gekruiste". »Die dit Evangelie niet gelooven, op 
die blijft de toom Gods; maar die het aannemen.. 
die worden door Hem van den toorn Gods en van 
het verderf verlost en met het eeuwige leven be
gaafd". 

In III en IV, 8, 9, 10 en 11 heet het: «Voorts 
wanneer God dit Zijn welbehagen in de uitver
korenen uitvoert, en de ware bekeering in hen 
werkt, zoo is het, dat Hij niet alleen het Evangelie 
hun uiterlijk doet prediken, en hun verstand krach-
tiglijk door den H. Geest verlicht.... maar Hij 
dringt ook in tot de binnenste deelen des menschen 
met de krachtdadige werking i&izA-ae.Viwederbaren
den Geestes". Hier is du<; sprake van-de werking des 
Geestes tot wederbaring onder de prediking. 

Dit blijkt nog duidelijker in % 12, waar het werk 

des Geestes onder de prediking genoemd wordt: 
»die wedergeboorte, die vernieuwing, nieuwe schep
ping, opnvekking van de dioden en levendmaking", 
en deze wordt in ons niet teweeg gebracht door 
middel van de uiterlijke^prediking alleen, maar 
enz. (ook 5 17.) 

Hieruit, blijkt duidelijk dat onze Vaders de roe
ping willen tot wederbaring van zondaren, op wie 
nog de vloek en toorn Gods ligt, en tot het geloof, 
dat met Christus vereenigt en zijne weldaden 
deelachtig maakt. Zij wilden de prediking ook aan 
geestelijk dooden. Dat dezen niet konden hooren, 
hindere den prediker niet, omdat God machtig is, 
onder de prediking de ooren te openen; al doet 
Hij het ook slechts aan de uitverkorenen. — Dat 
wedergeborenen en die het geloofsvermogen bezit
ten jarenlang onbekeerd onder de prediking kun
nen leven, staat nergens in de Belijdenisschriften, 
(Art. 24') en is in strijd met den aard van het 
nieuwe leven en mei: de ervaring. Waar leven is 
komt beweging, zoodra het bewustzijn in kindschen 
leeftijd ontwaakt; al_ is dat leven niet altijd even 
duidelijk. 

En wat leert de H. Schrift in deze ? 
Zij leert wel, dat er van kindsaf wedergeboren 

kunnen zijn, en dat dezulken later door Woord en 
Geest tot meerdere openbaring en helderheid ko
men; doch zij leert tevens duidelijk, dat de roeping 
niet alleen is een tot bewustzijn roepen, maar ook 
geschiedt tot onwedergeborenen ter levendmaking. 
Immers «De Heere roept de dingen die niet zijn, 
alsof zij waren". (Rom. 4 : 17.) »Hij spreekt, en 
het is er; Hij gebiedt, en het staat er". (Ps. 33 :9) 
En dat niet alleen bij de schepping, bij de opwek
king en de opstanding der dooden, maar ook in 
het geestelijke. Het Evangelie moet gepredikt wor
den »aan alle creaturen", en dus niet alleen aan 
de reeds wedergeborenen en uitverkorenen. Pau-
lus zegt in I Cor. i : 21 dat het Gode behaagd 
heeft «door de dwaasheid der prediking zalig te 
maken". Tot dat zalig maken door de prediking 
behoort toch zeker öok de werking van de weder
geboorte en het geloofsvermogen; want Petrus zegt 
I Petr. I : 23 « Gij die wedergeboren zijt ... door 
het levende en eeuwig blijvend woord van God". 
En dat door dat «woord" niet te verstaan is /tet 
Woord, de Zoon, blijkt uit Vs. 25 «maar het woord 
des Heeren blijft in der eeuwigheid, en dat is het 
woord" dat onder u verkondigd is". Daarom zegt 
ook Paulus Rom. 10 : 4 shet geloof is uit het ge
hoor" en «hoe zullen zij gelooven zonder die hun 
prediken". Tot dat gelooven is aan hen verheer
lijkt de kracht, die Hij gewrocht heeft in Christus, 
als Hij hem uit de dooden heeft opgewekt (Efez i : 
19, 20). Petrus zegt dat God het uitverkoren ge
slacht «uit de duisternis geroepen heeft tot zijn 
wonderbaar licht ( i Petr. 2 : 9), en in Rom. 8 :30 
volgt de roeping onmiddellijk op de verordineering. 
Jezus zelf zegt ijoh. 5 : 25) «De ure komt en is 
nu, wanneer de dooden zullen hooren de stem des 
Zoons Gods, en die ze gehoord hebben zullen le
ven" (Zie de Kantteekenaren op dezen tekst). Zelfs 
de tekst, door Dr. Kuyper voor zijn gevoelen aan
gehaald (Efez. 5 : 24) spreekt hem tegen: «Ont
waakt, gij die slaapt, en staat op uit de dooden". 
Dat «slapen" was een dood zijn, en dat «ontwaken" 
een opstaan uit de dooden, en dus niet tot bewust
zijn komen van een slapende, maar een levend 
worden van een doode. 

En wat nu aangaat die centrale wedergeboorte 
in het lichaam (corporatiefj en niet persoonlijk 
individueel), en dat centrale bewustzijn, — daarvan 

zegt niet alleen de Schrift niets, maar zij leert zelfs 
het tegenovergestelde, - als zij telkens spreekt van 
«zoovelen'', seen iegelijk" «wie" enz., als er van 
wedergeboorte, geloof, bekeering enz, sprake is. 
Wij wijzen alleen op Jezus' woord tot Nicodemus 
rjoh. 3 : 3, 5) 7,): „Gijlieden", — en dafgold hier 
de Joden, het Verbondsvolk, allereerst — »moet 
wedergeboren worden". Dat «centrale'' is niet aan 
de Schrift ontleend, maar vloeit kennelijk voort uit 
des Hoogleeraars wijsgeerig uitgangspunt: één or
ganisme van al het bestaande; één organisme der 
wetenschap; één organisme der herboren mensch
heid, en dus ook één werk der wedergeboorte enz. 
centraal in dat ééne organisme. 

Wij vinden ook deze leer van Dr. Kuyper ge
vaarlijk voor de Geref. Kerken, en wel: 

a. Omdat daardoor de bediening des Woords 
voor een deel aan hare bestemming wordt ont
rukt, en hare beteekenis ten deele verliest. Als 
immers de roeping alleen dient tot het wekken 
van het bewustzijn des nieuwen levens, en het 
in werking brengen van het geloofsvermogen, dan 
moet volgen, dat de prediking alleen is voor be
genadigden, en niet om zalig te maken wat ver
loren is, wat nog onwedergeboren is. 

b. Deze leer onderwerpt inderdaad Gods vrij-
macht aan een stelsel, uit het abstracte denken ge
boren, en niet aan de H. Schrift ontleend. Immers 
zij laat niet toe, dat God aan gedoopten, of aan 
de kinderen der gemeente, die uitverkoren zijn, op 
lateren leeftijd de genade der wedergeboorte ver
heerlijkt. Wie van hen uitverkoren zijn, moeten 
ook wedergeboren en met het geloofsvermogen be
giftigd ter wereld komen; alleen de bekeering in 
den zin van bewustworden kan later nog gewerkt. — 
Wel wijst Dr. Kuyper, om dit bezwaar te ontgaan, 
(«Werk V. d. H. Geest" II 156) op «een geheim-
zijitdgen achtergrond, op een wonderbaar werk 
Gods, dat achter dit alles schuilt, en op eea on
doorgrondelijk mysterie, zonder hetwelk dit alles 
niets is". Doch wij kunnen dien achtergrond niet 
zien; en wordt niet aan 't licht gebracht uit de 
Dordtsche leerregels Art. 12 v. het 3de en 4de 
Hoofdstuk, door Z.H.G. aangehaald; want daar 
staat alleen, dat God de wedergeboorte zonder ons 
in ons werkt, en daarover is geen verschil; terwijl 
er uitdrukkelijk bij staat: «niet door middel van de 
uiterlijke predikatie alleen". Dus toch wel door 
middel van de prediking, ofschoon niet alleen; 
immers door toepassing des Geestes, wat weer niet 
betwist wordt. 

c. Deze leer leidt tot zorgeloosheid in de ge
meente, omdat de hoorders bij die leer moeten 
denken, dat wie nog niet wedergeboren is, door 
de prediking ook niet wedergeboren wordt, en wie 
nog in de zonde, onbekeerlijk, leeft, — zelfs jaren 
lang in de zonde voortleeft — toch wel wederge
boren kan zijn, en . . . dus ook wel in den hemel 
zal komen, omdat wedergeborenen niet verloren 
gaan. Welk gevoelen versterkt wordt, omdat de 
prediker, niet rekenende met onwedergeborenen, 
zelfs niet vermaant tot wedergeboorte, noch om de 
wedergeboorte van nog doode leden in de ge
meente bidt. 

d. Deze leer leidt tot de stelling, dat het men
schelijk geslacht uitverkoren, gerechtvaardigd enz. is; 
dat het menschelijk geslacht met één centraal leven 
en één centraal bewustzijn, centraal, of corporeel, 
van eeuwigheid is wedergeboren; dat de leden 
van dat organisch geheel met het wedergeboren 
leven en het geloofsvermogen geboren worden; 
dat God dus in den tijd, wat het wezen der zalig
making aangaat, werkelijk niets werkt: Hij laat 
alleen te voorschijn treden en tot bewustzijn komen, 
wat reeds van eeuwigheid werkelijk — niet in het 
besluit — maar werkelijk is. Dat riekt naar het 
pantheïstisch determinisme. 

(Slot volgt.) 

Ccntraïc ^iacanaïc Conferentie. 
De achtste' Centrale Diaconale Conferentie der Ge

reformeerde kerken in dezen lande vergaderde Dins
dag 5 Mei jl. te Assen, in het kerkgebouw der 
Gereformeerde kerk, daartoe welwillend door Assen's 
kerkeraad afgestaan. De WelEerw. Heer A. M. 
Donner, predikant te Assen, had de vriendelijkheid 
de vergadering te dienen van advies, en de harte
lijke ontvangst, die de Conferentie te beurt %'iel, 
was eene van de oorzaken, dat, hoewel de Diaco
nieën nietfzeer talrijk vertegenwoordigd waren, deze 
conferentie zoo uitnemend slaagde. 

Na het lezen van 2 Corinthe 9 en het zingen van 
Psalm 86 vs. 4 en 6, opende de voorzitter Br. B. J. 
Lindeboom van Amsterdam de vergadering met 
gebed, heette de aanwezige broeders welkom, en 
na het lezen der notulen van de vorige vergadering, 
werd punt i van de agenda aan de orde gesteld, 
luidende: 

«Hoe te handelen met het onderhoud van min-
«derjarige kinderen, die inwonend zijn bij ouders 
«die van de gemeente zijn afgesneden, ingeval die 
«ouders weigeren, diejkinderen ter school, ter kerk 
«en ter catechisatie te zenden? Zal men aan 
«zulke ouders nog iets geven voor het onderhoud 
«der kinderen, of na herhaalde waarschuwing alle 
«gaven inhouden?" (Diaconie Smilde). 
Ds. Dijkstra van Smilde, mede tegenwoordig, 

leidde die vraag in en deelde mede, dat eene ge
meente in een dergelijk geval verkeert; aldaar is 
eene weduwe na herhaalde vermaning ten slotte 
van de gemeente moeten worden afgesneden. Nu 
heeft zij kinderen, in de Gereformeerde kerk ge
doopt, en dus als doopleden ingeschreven; evenwel 
weigert zij die kinderen naar kerk, school en cate
chisatie te zenden, en geeft blijken met de gemeente 
niet meer van doen te willen hebben. De eenige band 
dien zij niet gaarne wil loslaten is de stoffelijke, 
daar hare kinderen of liever zij voor hare kinderen 
van de Diaconie onderstand geniet; en welke mid
delen er ook worden aangewend, om haar op het 
goede pad terug te brengen, zij stuiten af op den 
hardnekkigen onwil van die vrouw, zoodat de Ker
keraad hoegenaamd geen zedelijken invloed kan 
uitoefenen, en nu rijst de vraag: moeten en mogen 
brs. Diakenen voortgaan verder onderstand te ver
kenen ? 

Over dit punt werd in het breede gediscuteerd. 
Br. Van Schaick van Amsterdam zegt, dat, indien 
die kinderen nog zijn ingeschreven, zij nog voor 
rekening der diaconie, zijn en gesteund moeten 
worden; de wijze waarop zal altijd moeilijk zijn. 
Blijkt het, dat onderstand in geld niet goed besteed 
wordt, dan zou hij vrijmoedig het geld durven in
houden, en daarvoor gaven in natura verstrekken. 
Ds. Dons er erkent, dat de quaestie eene moeilijke 
is, maar hij voor zich zou niet schromen, om, indien 
het blijkt, dat er met de weduwe niets is aan te 
vangen, hare kinderen alsdan los te laten, omdat 
kinderen wel leden der gemeente zijn, doch dit door 
de ouders worden, en in de ouders begrepen zijn; 
vandaar dat de kerk wel op de ouders, maar op de 
kinderen hoegenaamd geen invloed kan uitoefenen. 
En wanneer nu de ouders een anderen weg willen 
bewandelen, en hunne onmondige kinderen b.v. in 
eene andere kerk willen laten overschrijven, dan 
kan de kerk, waartoe zij behooren, daaraan niets 
doen; valt dus het hoofd weg, dan valt het geheele 
lichaam mede. Bij Br. Sluiter van Harlingen rijst 
de vraag: moet men met dergelijke zaken niet zeer 
voorzichtig omgaan? En zijn die kinderen krach
tens den doop niet in het verbond Gods begrepen? 
Ds. E. Prinsen kan in deze met zijn college 
niet meegaan, en betoogt, dat het de roeping der kerk 
is, aanhoudend op die kinderen acht te geven en 
ze nimmer los te laten. Br. G. Struik, van Enk-
huizen, deelt volkomen de beschouwing van Ds. 
Donner, waarop ZEerw. repliceerende zegt, dat 
zijns inziens de kerkeraad rechtens de bevoegdheid 
heeft, dusdanige kinderen los te laten; maar wil hij 
dat niet, dan neemt een dusdanige kerkeraad zeer 
zeker een hoog standpunt in, waarom hij als reso
lutie het volgende in overwegitig geeft: 

«De Centrale Diaconale Conferentie, de kerk-
«rechterlijke quaestie daarlatende die in punt i 
>van de agenda ligt, spreekt ten opzichte van ge-, 
«noemd punt uit, dat het zeer te waardeeren valt, 
»en dies aan te bevelen, zoo Diaconieën minder-
«jarige kinderen van behoeftige ouders, die afge-
«sneden zijn, langs stoffelijken en geestelijken weg 
>zoeken blijven te bearbeiden." 
Deze resolutie wordt unaniem aangenomen. 

Punt 2. «De Centrale Diaconale Conferentie 
«verzoeke aan alle classicale vergaderingen, dat 
«de navraag art. 41 Dordtsche Kerkenorde voort-
»aan hoofdelijk kerk voor kerk plaats vinde." 
(Leeuwarden A) wordt ingeleid en toegelicht door 

Br. A. de Walle van Leeuwtarden. Uit de toelichting 
blijkt, dat Leeuwarden eene klacht heeft over de 
wijze van kerkvisitatie, die in sommige plaatsen ge
houden wordt, en verder, dat, wanneer art.' 41 
aan de orde komt, inzonderheid diaconalia betref
fende, de tijd dan zoo goed als verstreken is, en de 
navraag alsdan geheel achterwege blijft. Dit euvel 
wil Leeuwarden gaarne zien verdwijnen, want wan
neer de navraag behoorlijk kerk voor kerk plaats 
vindt, dan zouden er vele misstanden in verschil
lende Friesche Diaconieën ontdekt worden, die, zoo
als thans de visitatie geschiedt, onmogelijk aan het 
licht kunnen komen. Br. Struik spreekt zijne be
vreemding uit, dat in sommige plaatsen van Fries
land de kerkvisitatie zoo onvolledig is, doch door 
de conferentie kan den kerkrechterlijken weg niet 
worden ingeslagen; daartoe heeft zij de bevoegdheid 
niet, omdat zij niet kerkelijk officieel is. Dit behoo
ren de plaatselijke kerkeraden of diaconieën op de 
Classes te brengen. Naar zijne meening is het 
vooral in Friesland noodig, dat art. 41 flink worde 
nagekomen, en dat elke plaatselijke kerk, vooral 
van de armenzorg, goede nota neme. Wanneer 
die navraag behoorlijk plaats vindt, dan zou men 
spoedig tot de treurige ervaring komen, dat in som
mige kerken in vele opzichten de armenzorg schro
melijk verwaarloosd wordt. 

Punt 3. «Diakenen der kerken A en B van 
«HarUngen meenen op grond van Gods Woord, 
«dat Diaconale barmhartigheid voorop gaat. Voorts 
«spreken zij de wenschelijkheid uit, dat' vergade-
«ringen, zooals deze conferentie, in den herfst wor--
«den gehouden». 
Br. H. Sluik Jr. van Harlingen zou gaarne wen-

schen te vernemen hoe de conferentie over dit punt 
dacht, Harlingen meent, dat na de familie aller
eerst, op grond van Gods Woord, de Diaconie hel
pend behoort op te treden, en dat, indien de familie 
onmachtig is, wel van particuliere liefdadigheid 
sprake kan zijn, maar altoos door middel van de 
Diaconie. Br. W. Haaksma van Amsterdam raadt 
aan zeer voorzichtig te zijn, om op deze vraag een 
zoo beslist antwoord te geven. Hij acht het steeds 
een voorrecht, wanneer ieder in eigen kring lief
dadigheid beoefent, en hij rekent het als een 
plicht, dat ieder in den kring zijner omgeving barm
hartigheid bewijst. Wordt dit nagelaten, dan eerst 
treedt de Diaconie op, en het schoone van de be
oefening van particuliere liefdadigheid is wel dit, 
dat zij zeer discreet is, en beperkt blijft bij hem of 
haar aan wien men liefdadigheid bewijst. 

Ds. Donner zegt, dat er geen sprake moest zijn van 
voorop gaan; met dien term diene men te breken; 
alléén publieke armoede kan beoordeeld worden, 
geene verborgene; en omdat Diakenen publieke 
personen zijn, hebben zij alleen te rekenen met die 
armen, die publiek zijn geworden. En welk een 
schoon ideaal zou het niet zijn, indien Diakenen 
zóó hunne gaven konden uitreiken, dat alle discre
tie daarbij worde in acht genomen; daarom, parti
culiere liefdadigheid moet blijven bestaan. 

Punt 4. »Is het met inachtneming der dik-
»werf groote financieele bezwaren tot instand-
«houding der plaatselijke kerken, nochtans roe-
»ping, dat de Diaconieën aandringen, omafzon-
»derlijke collecten ten dienste der armen te 
»houden ?" 
wordt niet ingeleid, omdat van Wirdum geen 

afgevaardigde tegenwoordig is. Toch bleef de dis
cussie niet achterwege. Bij een der broederen rijst 
de vraag: wat bedoelt Wirdum met die afzonder
lijke collecten? Bedoelt zij soms, dat de kerk- en 
armencollecten van elkander gescheiden en afzon
derlijk geadministreerd worden? Naar aanleiding 
daarvan geeft een andere broeder zijne verba
zing te kennen over de laatste vraag, en na inge-
. wonnen informatie blijkt het, dat er nog kerken 
zijn, waar die afzonderlijke administratie niet bestaat, 
en dat alle collecten in eene kas worden gestort 
waaruit alles wordt bestreden, Zoowel uitgaaf voor 
de kerk, als voor de armen, zoodat er van afzon
derlijke kerkcollecte en armencollecte geen sprake 
is, een toestand die door br. Van Schaick als 
zeer ongereformeerd gequalificeerd wordt. Br. 
Wielenga van de Joure zegt eenigszins bekend te zijn 
met de kerk van Wirdum, en licht de gestelde vraag 
eenigermate toe. Wirdum gaat gebukt onder een 
tamelijken rentelast, vandaar dat, terwijl noode aan 
de verplichting kan worden voldaan, de gestelde 
vraag door Wirdum's Diaconie op de agenda is 
gebracht. Br. Lautenbach van Leeuwarden wijst 
er op, dat al die financieele bezwaren der plaat
selijke kerken aan eigen schuld te wijten is, daar men 
te weinig met de geschiedenis rekening houdt en in 

,de laatste jaren zeer lichtvaardig met het formee-
ren van kerken is omgegaan, ten gevolge waardoor 

vele plaatseUjke kerken onder groote bezwaren 
zuchten, Br. De Walle van Leeuwarden wil dit 
punt laten rusten, en omdat de kerken er nu een
maal zijn, moet het beginsel worden vastgehouden, 
dat de armen verzorgd moeten worden, en dat er 
ook afzonderlijke collecten moeten gehouden wor
den. Ds. Donner zegt onderscheid te maken tus« 
schen schuld en barmhartigheid. Kerkedienst gaat 
voorop. Is er geene kerk, dan is er ook geene 
Diaconie; en gaat de kerk gebukt door financieele 
lasten, dan wordt het zeer moeilijk nog extra col
lecten voor de Diaconie te houden. Wanneer de 
toestand zuiver is, dan zou die misstand niet be
staan, maar wat is hier de vraag? Wat gaat voor
op ? Natuurlijk gaat schuld voorop, en nu is barm
hartigheid ook schuld; maar toch, wanneer eene 
gemeente het niet houden kan, is het dan niet 
raadzaam, dat zij zichjtot de Classis wende ? Naar 
aanleiding der bepreking wordt door de broeders 
Van Schaick en De Walle eeoe resolutie ingediend 
van den volgenden inhoud: «Er worde afzonder-
»lijk gecollecteerd voor kerk en armen, waarvan 
»de administratie gescheiden worde gehouden. Als-
»er in kerken geene armen zijn, dan worde er noch-
»tans voor de armen gecollecteerd, om de nood-
slijdende Diaconieën _der gensbuurde kerken te 
> steunen", 

»Punt" 5. »Is eene Diaconie verplicht armen, 
«die met attestatie uit andere kerken komen waar 
»ze hulpbehoevend zijn geworden, te aanvaarden, 
»of zijn deze armen nog financieel voor rekening 
>van de kerk waar ze hulpbehoevend werden ? 
»(Zwolle B.)" 
Deze vraag, zegt broeder C. J. Boven van Zwolle, 

heeft geen toelichting noodig, omdat het door alle 
groote steden ervaren wordt, dat de toevloed van 
armen uit kleinere plaatsen vaak zeer groot is. 
Vele armen gaan willekeurig weg, of worden be
hoorlijk weggezonden en melden zich onmiddellijk 
bij de Diaconie om onderstand aan; de vraag is nu 
maar voor wiens rekening zij zijn ? Br, J. Bühr-
mann van Amsterdam wijst ook op dit euvel, en 
zegt, dat de armen van kleinere plaatsen vaak door 
hunne Diaconieën geanimeerd worden, naar grootere 
plaatsen te vertrekken; en om dergelijke praktgken 
tegen te gaan, zou hij persoonlijk er voor 
zijn, ten minste iets op die Diaconieën te verhalen. 

De Voorzitter wijst er op, dat de geattesteerde 
armen moeten gesteund worden, in welke meening 
ook de broeders De Jonge en Van de Ree van 
Ter-Neuzen volkomen deelen, daar dit beginsel ook 
door hunne Diaconie steeds in toepassing wordt-, 
gebracht. Ds. Donner spreekt den wensch uit, dat 
alle broeders het met den ouden kerkvader eens 
mogen wezen, die zegt, dat de armen de schatten 
der kerk zijn; daarom moeten wij, als God ons 
armen zendt, die schatten aanvaarden, want waar
lijk, indien God ons geene armen gegeven had, dan 
zou de gemeente nimmer het geven hebben ge
leerd. Laat ons daarom uitspreken, dat armen die 
van elders komen, onmiddellijk voor rekening der 
Diaconie zijn, ter plaatse waar zij zich vestigen. 

Een onbehandeld gebleven punt van eene vorige 
conferentie, luidende; »Kunnen Diaconieën niet zon
der eenig bezwaar geneeskundige hulp en genees
middelen door het Burgerlijk Armbestuur laten be
talen? (Heerenveen), wordt ampel besproken door 
de broeders Bos en Drenth van Wildervank — en 
door enkele broeders wordt gezegd, 'dat al naar 
gelang de plaatselijke toestanden zijn, men er geen 
bezwaar in ziet die hulp te aanvaarden. 

Ten slotte werden de punten A. en B. van het 
Comité aan de orde . gesteld. A. De vergadering 
spreke uit, of de Centrale Diaconale Conferentie zal 
bestendigd blijven, zoo ja, waar en wanneer zal zij 
weder bijeenkomen ? B. De conferentie voorzie in 
de vacaturen, ontstaan door de periodieke af
treding van de broeders G. Struik Czn. te Enk-
huizen, D. Lautenbach te Leeuwarden en voorden 
overleden broeder H. Swagermaii Dzn, te Am
sterdam. 

Br. C. J. van Dijk van Meppel zou eene betere 
organisatie wenschen. Het komt hem voor, dat eene 
jaarlijksche, provinciale conferentie meer gewenscht 
is, en dan om de 3 jaren eene centrale. Een an
dere broeder wil de Centrate Conferentie om de 
5 jaren houden; beide gedachten konden echter geen 
bijval vinden, en de overgroote meerderheid besloot, 
dat de Centrale Diaconale Conferentie gehandhaafd 
blijve, en weer in het volgend jaar D. V. in de 
maand Juni zal bijeenkomen, de plaats van samen
komst aan het comité overlatende. 

Voorts werden met algemeene stemmen de af
tredende broeders Struik en Lautenbach herkozen, 
en in de vacature werd voorzien door de benoe
ming van broeder J. Beekman te Assen. 

De Voorzitter is thans de tolk van alle aanwezi
gen, om Assen's predikant en kerkeraad den har-
telijken dank te betuigen voor de vriendelijke ont
vangst en de zoozeer uitnemende bewijzen van sym
pathie, betoond in het verleenen van de eud-Hol-
landsche gastvrijheid, die het hunne er toe bijdra
gen, dat in opgewekte stemming de discussion op 
prettigen toon werden gevoerd, — en nadat broe
der Struik namens de vergadering den voorzitter, 
broeder Lindeboom, dank zegt voor zijne uitstekende 
leiding, wordt deze sanrenkomst, na het zingen van 
Psalm 72:12, met gebed en dankzegging aan den 
Heere, door Ds. G. H. Zahn gesloten. 

C. F. VON MEIJENFELDT, Secretaris. 
Amsterdam, Mei 1896, 
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lilt öe^er^. 
Niet ongelukkig en schoon getint is, wat Ds. 

Gispen in de Bazuin zegt over den oorsprong 
van de onbehaaglijkheid, die zich allengs in 
sommige kringen van de actie van 1834 van 
veler geest heeft meester gemaakt: 

Hoe men ook het onderscheid tusschen afschei
ding en doleantie opvat, en aan welk uitgangspunt 
men ook de voorkeur geeft, — dit wordt toch al
gemeen toegestemd, dat het gemeenschappelijk 
streven is, de leer en de rechten der Gereformeerde 
kerk te handhaven, en getrouw te blijven aan de 
Belijdenis der vaderen; te leven uit de beginselen, 
die in den tijd der Reformatie inzonderheid door 
Calvijn zijn beleden en verdedigd. 

Op dezen grond hebben de Afgescheidenen van 
'34, van den beginne aan, gemeenschap gezocht 
met alle geloofsgenooten in deji lande. En alleen 
op dezen grond zijn de Christelijke Gereformeerde 
kerk en de Nederduitsch Gereformeerde kerken 
vereenigd. 

Gij gevoelt, dat hier een beginsel onder zit, eh 
dat zich hierin uitspreekt het geloof aan ons goed 
recht, om te zijn de Gereformeerde kerken in Ne
derland. 

Werd dit nu algemeen ingezien, dan zouden, reeds 
alleen door dit inzicht, vele verkeerde voorstellingen 
en beschouwingen overwonnen zijn. 

Nu schijnt het wel, of de grondslag van ons ker
kelijk leven is: overeenstemming op alle punten 
in de leerontwikkelirg van dezen of genen hoog
leeraar ; en of geene kerkelijke eenheid geoorloofd, 
ja zelfs mogelijk is, zoo niet op alle punten en af
geleide dogma's eene zoodanige eenheid bestaat, 
dat er hoegenaamd geen verschil meer mogelijk is. 

Zulk eene eenheid nu heeft nooit bestaan in de 
kerk van Christus, en kan niet bestaan, zoolang de 
kerk in den toestand verkeert van het »ten deele 
kennen." En ook hebben de Gereformeerden, van 
de dagen der groote Reformatie af, ïulk eene een
heid gezocht noch bedoeld. 

De wortel en de grond van het kerkverband is 
de gemeenschappelijke Belijdenis en de Kerkenorde-
ning. Hierin zit het kenmerkend, het karakteristiek 
ondei-scheid tusschen de Gereformeerde kerken van 
den tegenwoordigen tijd in ons vaderland, en al 
de overige Protestantsche kerkgenootschappen. 

En juist dit wordt nog veel te weinig ingezien en 
begrepen. Het besef, dat de Gereformeerde kerken 
eene roeping hebben, ook voor ons nationale leven; 
dat hare ontwikkeling en geestelijke kracht van m-
vloed kan zijn en moet zijn ook op het staatsieven, 
is bij velen nog niet aanwezig, of is nog te zwak, 
om een helder inzien te hebben in de roeping, die 
deze kerken op dit oogenblik hebben te vervullen. 

En dit behoefde toch niet zoo te zijn, indien men 
alleen maar lette op den zeer feilen afkeer, die 
tegen onze kerken, vooral na 1892, openbaar werd 
en den onchristelijken haat tegen den man, dien 


