i Paulus wijut

ters die God zelf met eigen Goddelifken vinger
op de Tafelen van d:ﬂtglrl.m heeft %Thl‘ﬂlﬂ.
_ op wat staat in Ex, guiad:
skin God pal aan de iwee talelen der G-
(Auigenis, fafelen vam steen, beschreven wel den
SWinger Godi
En daartegenover muﬂnnwnu mg—
heel ander schrijven van God. sclirijven nist
ustemy g b vl
sienschelifh hart, waarvan
4 N dese woorden: »lk zal mijne

Jeremin greas,in
i geven, en. sal die in hun

wet o han
fart schrimen,”

faod werd de Wet Gods dus op iweeérlel
manier, altbos door God zelven, geschreven:
ile ddoe maal met zichtbare lelleneckens op
tufelen van steen, en de anders masl met trek-
ken des Geestes op de tafelen van het hart.

En van die tweeerlei wijze, waarop God sijn
Wet ona ten behoeve schireel, danrvan zegt oo
de apostel, dat de Wet Gods, zoolang 2& nog
allesn op de steenen tafelen, in zichtbare /effer-
teckens vobr ons stadl, gnr doed), en dat keons
dan ecrst levend maake, als God de Heere 'dat-
zelfde wut Hij eerst pp sieen, in letters, voor
ons schreel, nu schrijven guat door den’ Geest
up de tafelen van ons hart,

De wpostel hwl de wanrheid van die tegen- | £

stelling aan zijn elgen hart ¢n aan zijn elgen
ziel cndervonden,

Hij had driz Eﬂ‘indth doorleefid.

sZonder de Wet, leafde ik esertijds* (Rom,
7 o)y dat was mijo cerste perode: o daarvan
get hijy dat hij toen niet wist wat zonde was,
en dat de zonds hom weinip prikkelds:

Maagr toen maakis hij keonis met sde Wet
op de tafelen van steen”, en ging hiermede in
rijn tweede pericde over. Toen kende hif de
Wet Gods, maar nog alléen i e ftter. En
gevolg van die kennis was, dat hij nu de zonde
antdelte, 1ot zonde geprikkeld werd, en lelte-
Ujlke werd radood.

Hi] zopr er van: Zonder de Wet 200 leeide
ik eertijcs, maar toen de Wet gekomen is, i
de} slapende zonde in mi] levend geworden,
en ik ben perfersen. Natuurdijk was de Wetlen
leven, manr mi is ze fen dooay bevonden, Want
de onde in mij, door de Wet Eeprlkhtld.huﬁ
:r|:|i£ verimd, en daardoor gedend.”

n  daartia kwam toen eindelijfk de  derde
perlode, toen God ook op de tofelen van Paolus’
hart dezelide Wet geestelijk tnrchresf. En toen
kwam de vrijmuking, En hiermede de terug-
dringing der zomle.  Door den Geest Aef feven,

Ge moogt ilus piet reggen = Omidat de letier
doodt, wil ik met die letter miets van doen
hebben, en moet die lelier weg.

I'ntegendeel, die letter mest beginnen met ook
u te dooden ; endeverhindersode oorzask, waar-
door het komi, dut de Geest er zoo weinigen
vrijmaaky, ligt juist dasrin dat == weigeren door
de letter gedood te worden.

FPaulus, zegt mict: Dat de letter mij doodds,
was mijn onpeluk. Verre van dien, juist dat
steroen dvor ad Wet was ook hem de dsergang
frf het Jeren gewoest.

e geschreven Wet moef ons dooden, en eemt
wie dogr de Wet gedood is, komt voor de poorte
des levens, set wich tie onisliiten, en gaul er
door ten leven in.

Geen verlossing  zonder  kenniy van ellende,
en op de wvrmag: Hoe kent gij uwe ellendei
luidt het wniwoord onveranderlijk alle esuwen
door, onder Ouil, so Niguw Verbond: Ll o
GESCHREVES et frads,

En idie kennisse van uw ellende begint wel
uls de Wet Gods u neerwerpt, enguat wel door,
ple de Wet Gods wode kmic gpode ‘horst pet
et o plin doet, maxr vollesrd worde die ken-
puse nwer ellende eemtyals die Wet Gods v ook
hoeft e

Zao heeft gedood, dat er nists. meer in i
loeit, wasraan ge u Kunt vastkletnmen, en ok
ge gansch hulpelood en ontbloot en dood in
tizelven, alind het ooy ontsloit voor de red.
denile genmde Gods.

—_

Wil femund dit mu olet, handhaaft hi] tegen-
pver die Wet Gods, dis hem dooden wil en
dooden mpet; sijo cigen onheilig leven; zijn
sondiy ik, #ijn spelenden vrijen wil, zijn willes
keurige eigennnmigheid, goed, dan doode dig
Wet u bier op aarde niet.

Maar wasn niet dat ge ‘daarom den dood
antkomt.

Het yerschil s maar, dat roo iemand hier
gich miet peestelik door de Wet Gods wil laten
deaden, ttr dati na sifn dood door dieselids
VWet Gods vioor u:un—'lu E:d.n-ﬂd wardt,

Alleen wis volkomenlk opyolgt al wat inde
Wet geschreven stant, zal leven, Al wie di= Wet
niet volkomenlijlk volbrengt, 0p dien rust de
wioeks en in dien vioek de esuwige dood,

Wat  bestieden inoet worden en 'wut Pauolus
bestojdt 15-ifus miet, dat de lelter, d. 1. de Wet
Gl op e wdelen van sleen ons doodi.

Dat woch kon niet anders. dat mosid ze doen.
Niet omdat de Wer ztlve vermoordend s, maar
omdat de zondasr voor die Wet Gods nisl bas
bestazn.

Meen, het kwasd wair Padlus tegen ingast,
[4, dat nien ‘waant ann die in letters geschreven
Wet gunoeg e hebben, en dar men deze Wet
(ieida op de steenen tzfelen J_I_'ml voor de voors
lonpige; maar voor e blijvende, afildends,
dourzams bedesling sangat.

Foogk -..;nmg{h dat men met door de letter
dich last dooden, om dood zijnde het leven des
Geestes te vinden.

De 1etter, d= Wet op de tafelen van steen,
doodt alijd en mnet dooden,

(f hier geestelijk, opdit ge ten leven komi.

(H mu uw sterven persoonlifk, om uw voor
altoos te woerpen in don ecuwigen: doad.

Farat wond de Wit wen God den mensch
sehiep, geschreven in zijn hart, Hi] kon die
volbrengen, Het was de ordmaniie van - hel
Werkverbond, Omdat ds menich nog  ge=a
womdaar was, doodde de Wet niet, maar zm
hein jreloud habben ten mwigen Jeven.

"Posy wiel de niensch, en ward let pesatelijke
sehrift van de Wet op de tafelen sijne ﬁnn‘.cn an-
Ieealutne, Er hileel nog wel igis Over, mudr on-
duidelific, nist scherp meer belijnd, Lij den een
poders  din Bij den. ander, dooreengemengd en
verwurd, Al yerflanwende en te miet gaande,
Ten leate gnlesshanr 1ol onherkenbasr wordens
108,

Dl aan die ellende een einde t# mnken, haeft
God toen in zijn penade, dleselide wet die we
hifnenin on: harnt niel meer lecen konden, onid
pos fwilen laten leren, enoze daumnm op 1wes
sieenen tfolen pesthreved, en hetgeen op die
walelen van Seen stond,  eerst aun - heel 1“,“1'
atrakn aan heel de wereld laten bekend malken,

En toen eerst merkie wie God zochi, hoe ver
hif wis afgeweken, hoc disp vmmu’: igd xin
weien  was, l:ll toen. bi n-:hi?m ﬂ;.lcu . :t‘ﬁp
wieen” pongde op e rebien voor din
Vet tieer, 13, Datdekla hy‘ a5 i eWition
steen’ met elken micuwen dag al duidelijker zijn

‘onmachtigheid, zijn verdorvenhield, zijn geeste-

dood,
En z00 kwam W) door dien Tuchimeester 10t
thml'n hulpeloos; reddeloos, radeloos

i nn hul oS, meer
iu!:i?n :?gm doodsbanden,
Zoo had God hem toen bereld en ontvanke-
lijk gemaak: voor de werkends e, #1
duwmrkmdir genade kwam nu hierin uity dat

in | diezelfde God, die eerst In Adams el sijn

wil pegriit hud, en dasrns disselfde Wet op
Binal in steen dudfen oar stelde, thans diezeliide

Wﬂmhmm:dﬁdeul’ man hee hart
van zijn kind, en dat echrift van aijn hant
levend hield door de gestadige mwerking van

den Heiligen Geest,

Zoo was er een lijder, die eerst gezonde dagen
kende, o toen vameslf ademi hadlde, zomder
haopst te merken dat hij *t deed.
Maar toen sinop hem krankheid in de keel.
De adembinling werd hem belemmerd, En ein-
delijk deeigile z2 op te honden, En'hbij was des
stikkens nabij.
In dien nood kwam heelkundige hulp hem te
slade. Een fumitmatipe sdembaling werd sange-
bracht, die buiten hem’ omging.
Magr dat duorde slechis tot den td det
e "
vant foen hij ion wak, toen nam
heelmesster zijn mmm weer weg, omdat
ni de mituurkjke sdembaling was ekamen.
En =00 nu God ook mot den dondaar,
want ¢en sondaar die weer natvurlijlk ademen
kan, is een kind Gods.

Aimsterdam, 23 October 1306,

Onwaarheid in de Nederl
Hervormde Kerk.

Deze titel 15 niet vin ons

Hij s van een Herpormd predkant, en
wel van D4 G Brosa, predilant te Buunrse.

Hij zell plaatste dere aanklacht als titel
aan het hoofd van een viugschrift, door hewm
in Juni dezes jnars uitgegeven.

Het loont de moeite op dit opmerkelijk
geschrift nader in te gaan.

Dreze predikant toch maakt al denindmk
van roodborstig te zijn, gecn advocaten-
pleidooi te wvoeren, manr waarheid te be
doelen.

Lees slechts deze paragraal over de
Doleantie:

Is dus het doel, dat we mosten bereiken sou-
vereiniteit van elken kring, dan komt van zelve
de vraag bij ons op: waarom dan niet de kornste
wey genOmen en U aangesioten bij die kringen,
wanr dese souvereiniteit reeds is: vrije gemesn-
ten, Gereformesrde kerken?

Nu zoude hierin zeer zeker, vooral voor de
predikanten, het financiesl bezwanr mogen mee-
spreken, daar de vittredenden alle recht op be-
zittingen en uitkeeringen verlieten.

Maar moge dit mede spreken, dit stoffelik be-
awaar alleen zou. geen] oogenblik tegen geestelifk
vanrndesl mogen opgewagen worden.

Er ix eclier ren peestelijk verlies bij zolk een
handelwijze, dat medewegen mag.

Omdat m groote krngen van leden ‘der Ned.
Herv. Kerk nog gelool aan die kerk ol geeste-
lijk instituut pevonden wordt en de Oogen voor
ile. onwaarhetd cdaarvan gesloten zijm, dasrom
wonlt in dis kringen feder ‘die de kerk verlaat,
voor een fchenrmaker of afvallige gehoundsn, De
geschiedenis der doleantie wijst dit ult.

En ket uittreden van b, v, de Gereformeerden
gon dan ook geen dnder Eeﬁ‘ﬂig hebben, dan
dut men proote schuren, dis’ nu nog met de
waarheid bereikbaar zijn, san niet-gereformeerden
invioed moest overlaten. En dit geldt evensod
van de modernen en van de Groningers en van
elke aadere richting: die nittreedr verlaat een
arbeidsveld en verliest het

Eerst als er geen spariie grise' meer in, aly
tot in alle 'hingrn.rh: uchr.-idi.ng tlap 'h:lijd:nissen
in "t DLewustzijn is. doorpevoerd, eerst dan kan
er spruke gijn van andere scheiding.

Het prondbezwaar legen de doleantle hifvele
Gereformeerden is dan ook mist hel beginsel,
sy allesn de drtvosnng, teen Bet nog e voeg
was, ¢en j?l:l:dl:, AT l}'l.Tl'i_iF ;:plﬂh: veuchi.

s het hisruit dusdelijk, dat esnuitireding van
persgnen en groopjes niet wenschelijk s nog
moet worden geviaagd of het inbliven mogelifk is.

Want indien deze wenscheli/kheid verandering
van begindelen moest veroorzaken, dan mmtinrdijk
ot al 't wenschelijke verdwijnan en zouden de
beginsslen moeten gehondhaafd worder.

E‘-‘lit bezwans bestast bif modernen eh Gronin-
gers nist: ze gisn nist 't mioste beswaar erio,
om een knd van geloosvige vuders le doopen
of een orthodoxe aan het avondmaal toe te laten,
Miar bij de orthodose richtingen bestuat dit Le=
gwaar wel: op grond van hun beginsel ‘mag de
Uierettirmesrde geen kind van angeloav des=
wen noch esn uiut-bn:lijtl!rr wvan den Christus (oe-
[m:n tof het Hellip Avondmaal. En nuds de
yriag: kan dit beginge] gehandhaald worden
floar dig Gerelormeerden, welke onder het ver-
bund der Ned. Heev. Kerk Jeveni Zoo ju, dun
blijven om demogelijke winst, zooeven genoemil,
200 neem, -dam uit o Wi het ook koste,

Let nu op deze gewichtige verklaringen:
1% een Gercformoerd predikant fai geen
miet-belijder tot het heilig Avondmaal toe-
laten; 2% wordt hij hiertoe gedrongen, dan
moet hij uittreden, twat fet ook Bosre.

In 1886 stond de Gerelormecrde kerke-
raad  van Amsterdam juist voor deze per-
tinente VAR, Hij werldaarde: Tk kan en
mag deze niet-belijders niet tot het heilig
Avondmaszl toelaten.

De Hoogere Hesturen antwoordden: Gij
moet het toch doen,

Amsterdam wilgerdc.

En toen schreei het Classicaal Bestuur van
Amsterdam, doende wat des kerkerinds is,
die niet-belijders toch' in, verschoal zich
achter de eers-quagstie, en zette den
kerkoernad af

Juist wat Ds. Bruna hier als gedragslijn
vourschrijft, s alzoo door den kerkerad
van Amsterdam il 1860 gedann,

5 OVt ARMBEAR: hob N st

ch over , hoe  hij I
oordeclen lan, dat dexe k«:ﬂgcmd anders
had moeten handelen,

Een Gereformeard predikant, segt hij, kan
en miag peen kind muqudmiigt ou
doopen, noch ook een niet-belijder tot het
heilip Avondmaal foelaten. Dus mug ook
geen ouderling hiertoe medewerken,

Toch dwingt men hicrtoe jaar aan jaar
til van predikanten en ouderdingen, die zeg-

gen Gereformeerd te zijn.

- = — =

die | gemeente van de Hervormde kerle tal

ders | Van Kasteel  een hoopst beden

Wat de kerkerazd doet, doen zijf wvoor

hun deel mede,

OF jemand op attestatie door u tot het

Avondmanl wordt toegelaten of op =an

neming staat precies gelijk.

En gen ieder weet, dat in elke groote
van
Gere-

n, onder het van een
Eﬂﬂm&ﬂ kerkeraad, recht op Doop ea
Advondmaal hebben, die feitelijle buiten
alle positief Christelijk geloof staan.

Nu zegt Ds. Bruom: Dat mag nict.
Tach doet men het algemeen.
Er s na 1886 geen voorbeeld bekend,
dat of Doop, of Avondmaal, of attestatie
geweigerd is
Men doet het, mict goedschiks, maar
kwaadschiks,
Men zou, o, 200 gaarne, weigeran. Vroeger
deed men dat dan ook, Maar ou durft
men miet meer, omdat men weet dat het
op afzetten witloopt,
Ds. Bruna keurt dit afl
Hij zegt: Als men u dwingt, uittreden,
wat het ook koste|
Maar zijn stern vindt geen gehoor
Men Iaat zich dwingen, doet het toch,
en blijit, omdar het zooveel dosten zou,
Een bezwaar tegen de Doleantie
heeft hij nlet. In beginsel valt hij ons bij,
Masr, oo klsagt hij, de uitvoering van het
bepinsel kwam te vroep, de vrucht was nog
piet rijp om geplukt te worden.
Inmiddels geeft hij zell aan, wanneer de
vrucht rijp is, en mar? geplukt worden.
Dat tjdstp is 2. § pekomen, als men u
dwingt om een niet belijder tot het heilig
Avondmaal toe te laten,
Welnu, dat tijdstip ligt miet in de toe-
komst.
Dat tijdstip weas in 18846 gekomen,
Toen deden wij, wat hij zell aanraadt.
We lieten ons piet dwingen, en traden uit
het Synodaal verband, wat het ook kostte.
fl:nt:ti!dd,ﬁp = IIJ':'lzl-!.-_l.lul: vierendeel
wingt er nog i eel janrs
de Gereformeerden in de Hervormde Jkuk
:’u‘c‘l
Maar zij treden wier uit.
Zij laten zich dwingen,
Z1j blijven.
Omdat het zooveel kosten zow
En D Bruna staab met hen feganever &ns,
Vrage: Hoe rijmt pe dit?

s b e
Bloamendaal

Zeer begrijpelijk s het, dat het besluit
van het Bestuur van Veldwijk, om de be-
noeming van Ds. Van Kasteel in te trekken,
geleere hevreemding heeft gewekt.
Fenerzijds ziet men lierin een verloo-
chening van den Gereformeerden grondslag
der Vereeniging, en anderzijds achten de
heerea Dir. Keuchenius en Ds. Littooy, dat
de schuld van het gebeurde in hoofdzaak
elders ligt.

Chis komt woor, dat de schuld moch bij
het Bestuur noch bij Ds Van Kasteel 15 te
rocken, maar uitslultend schullt in de wver-
keerde begrippen, dic misschien een eeuw
lang onder ons inheemsch waren geworden.

Uak de Gereformeerden waren van liever-
let vervreemd geworden van de juiste eo
zuivere opvatting van wat op kerkrechtelifk
terrein  wit de Gereformeerde Helijdenis
voortvlosit.

Dt een predileant een foblesend ambt
bezat, “twelk hij behield ook al was hij los-
gemaakt van elke kerk, meenden een tijd-
lang allen.

Niemand dacht er anders over.

Eerst in den laatsten tijd heeft naurw-
keuriger historisch onderzock weer de over-
tuiging gewekt, dat een el niet anders
dan in een Aeré bestaanbaar s, dat een
persoonlijk inklevend ambt, na den dood
der Apostelen, niet bestaat, en dat diens-
volgens ecen ieder die als Dienaar des Woords
ambtelijl. handelen wil, Dienaar moet sijn
in een' bepanlde kerk, hetzij dienstdoende
of emertus of voor bijzonderen dienst afge-
zontlerd,

Cgder dezxe  omatandipgheden ou vinden
wij het volkomen verklaarbasir, dat Vieldwijk
uanvankelifk meende zeer wel femand met
cen persoonlifk inklevend ambt te kunnen
benoemen, en ook dat Ds. Van Kasteel
deze benoeming danvankelijk aanoam.

Anderen hadden het vidr hem gedaan,

Doch even natuurlijle was hét, dat aldra
het onjuiste hisrvan werd ingesien, en dat
alstoen een correctic van de begane  fout
hHeangd werd.

Vooral na de beslissing van de Generale
Sypode in Middelburg, in zake Da. Van
der Hoopt, kon dit niet wel anders.

Maar natuurlife bracht dit het Bestuur
van Veldwijk [n een moeielijic geval.

Het staat wel op den grondslag der
Gerelormeerde  beginselen, maar de vraag,
wie bij verschil van pevocles, in deze ocor-
deelen zal, is nog niet uvitpemazkt, en ge-
lijk het in zulk een Bestuur gaat, heeft
men dan veler meening te eerbiedigen; en
ook de gevoeligheid te ontsien wan hen,
die geen leden onzer kerken ziju.

Later komt dat dan wel in den haak.

Maar voor een quaestic die reeds han-
gende was, en onder geheel anders inzich-
ten voorloopig effect verkrecg, gaat het
dan moelelijk zoo opeens rechtsomkeert
te miken, |

We  vorderss, laat men dat niet ver-
geten.

We wvorderen zelfs snel, en in steeds be-
ter spoor. -

Maar niet opeens, krijgt men alles io
den haak,

En al verhelen we onsdan ook niet, dat
het terugnemen van de benoeming van Ds,
ijke stap
was, die vooral voor dezen hroeder hoogst
opaangénanm moest zijn, de quaestie is er
piet med wit. _

Ze komt striks vaneell weer aan de orde,
wint iemand moet rijn plaats moemen.

staan. Veldwijk zal dan principieel kiczea
of deelen moeten, E q
Veldwijk benoemen mocht, zal dan vio meet
al het goede spoor kunnen betreden.

En al aarzelt Veldwijk dan nu nog, toch
gtaan we in het wvertrouwen, dat ook zijo
der begit awichten sal, en zal inzlen,

cipleel weerstaan van wat hier eisch is, cen
nevel tusschen zoo schoone Verceniging on
de (erelormeerden zou doen opkomen; die
hasr glans verduisteren zou.

Wij althans kunnea ons mocielijk voor-
stellen, dat zich een Gereformeerd predikant
zou laten vinden, om de plaats die Ds. Van
Kasteel su piet bezet, in te nemen, op grond
van cen  ingebeeld inklevend pemsoalijk
ambt, loa van ecnipe .

En is dit zoo, dan komt de zaak wvanzelf
terecht. Misschien wel door opnieuw Ds.
Van Kasteel voor deze taak, maoar nu o
wovg te benoemen.

— G —

De Kinderdoop en de
Heildelberger.

Sommigen beelden zich nog altoos in,
dat de Heidelberger een Kinderdoop leert,
dic enkel slaan zou op de feekomst van
het kind, en nict ook op zijn verleden, of op
hetgeen achler dea Doop ligt,

Toch is dit gevoelen verstrekt onhoud-
baar.

Let slechts op het volgende :

1% De Kinder is Doop, en de Doop
18 een Sacrament. nu leert de Heidel-
berger in Vraag 65, dat het Sacrament dient,
om het geloof njet uit te lolkken, aiet voor
de toekomst als mogelijl te stellen, maar
om shet geloof te sterken,”

Nu laat peen kerkeraad jemand ten Avond-
maal tog, om cen geloof te sterken, dat hij
misschien jn de tockomst krijgen zal; maar
om cen geloof te sterken, dat verondersteld
wardt in hem te zijo.

Overmits nu de Catechismus deze bedoe-

maar van Aeide de Sacramenten in het ge-
meen uitspreekt, dus ook van den Doop, en
in de dagen van Ursinus en Olevianus zoo-
goed als alle Doop Kinderdoop was, 200
volgt van tweéen één, 6f men beschuldigt hen
van gedachteloos schrijven, of er staat i
Vraag 69 duidelijk, dat volgeos den Heidel-
berger odk de Kinderdoop strekt, om cen
ganwezig sgeloof te sterken.'”

2% I Vraag 69 wordt g , hoe de
Doop mij verzekert, dat mij de offerande
van Christus ten goede komt. En hicrop
ou wordt geantwoard, dat zoo zelerlijle als
ik door het uitwendig water de ooreinheid
des lichaams verlies, ik 200 zekedijk ook
door het bloed eo den Geest van de on-
zuiverheid mijoer ziele gewarscien ben.”

Let op dit laatste.

lir staat oiet: gewasschen gal swordes
Er stast niet: pewasschen Zaw worden,
Musr er staat zoo beslist] mogelijk: »gewas-
schen den.”’

Wordt iemand gedoopt, dun verrekert
alzoo, vol den Heidelberger, God hem
door dit , dathij van zijun zoode

n I8,

Natuurlijk mits hij geen verworpene zij.

Daarop nu wordt in Vrang 70 gevraagd,
wat dat zegt: gewasschen fe sijw. Ko nog-
maals antwoordt de Heidelberger: silet is
de vergeving der zonde van God uit ge
nade e hebien; daarna ook door dem Hei-
ligen Geest vernieuwd (d, i, wedergebaren)en
tot lidmaten van Christus geheiligd fe sipn,”

Ook hier is dus geen sprake van jets in
de tockomst, maar van een vergeving der
zonde, een wedergeboorte en een inlijving
in’ Christus dic men desrl, Aedff en onbing,

3% In Vraag 73 wordt gevraagd of de
Doop dan alleen een leerend kusakcter heeft.
En het antwoord is: Neen, de Doop strekt
in het minst niet alleen om ons te leeren, dat
de afwassching van onze zounde door het
bloed van Christus geschiedt, maar veelmeer
om ons »door cen pand en waarteeken fe
persekeren, dat wij zoo mnchliglij}c van
ooze zonde geestelifk gewasschen =i, als
wij met het uitwendig water gewasschea
sarden.’

Qok hier dus, teeken, pand en verzehes
ring, dat de doopeling geestelijk gewasschen
aief zal worden, manr fr.

Met het water seordd hil nu pas gewas
schen, maar geestelijk pewasschen s hij
rieds.

En 4% wordt nu, nadat aldus de betee-
e g el o I e
15 Y (7] el witge-

, dat hetgeen van dep Doop der
volwnssenen geldt, evenzoo geldt van den
Doop der kinderen, indien het kinderen van
geloovige ouders zijin.

Volwassegen en linderen worden, weat dea
Doop betrelt, gelifk gesteld,

Ten eerste: ¢n aan de volwassenen co aan
de kinderen wordt het vﬂb?:ﬂffrds tacd
gesepd, en beiden ziju dus én t Verbon
én in de kerke Gods begrepen,

Ten tweede; nicts weiniger, niets minder
dan aan de volwassenen, w-:r}rd&nﬂuk Zan de
kinderen der geloovigen; 1% eving
der zonde, en 2% die werking des &-ﬂu
die het gelool werkt, d. i de wedergeboorte,
toegezegd. Natuurlijk zict dit piet op de
tockomst, maar op wal 2¢ hebben. Immers

zoo #ij. De kinderen zijn wirs wei-

niger, wiets winder dan de volwassenen, °
En ten derde: omdat nu de kinderen met
de volwasseoen alzoo gelijk staan, en in bun
sanhoor tot hiet Verbond én in hun
bezit van den Heiligen Geest, daarom moe-

ﬂfﬁhﬂﬂt‘ﬂ; cischt dus, dat dit ook bij de

dat cen duurzaam, en opzettelifk, en prin-|

ling van het Sacrament om het geloof fef
sterken niet slechts van het Amdmahﬁ‘];;ﬁmhmriﬁlt Sroninger Secefors

De Doop onderscheid de geloovigen va

] L dezend. L i yvan
En ouk de man, dien}de Heidenen en Turken, De kinderen der

geloovigen behooren uiet tot de Turken of
Heidenen, mrml?tde Diensvol-
gens mocten ook zij gedoopt worden.

En wel geldt de realiteit van dit alles
alleen voor de uitverkorenen, voor de an-
deren nict.

Maar dit is precies evenzoo bij de vol-
Wassenen,

Al is een volwassene op belijdenis gedoopt,
toch bestaat ook voor hem de realiteit van
dit alles niet, oo hi] mfer uitverkoren is,
MAAr Vertworpen.

T —
Gevaarlijk misverstand.

gt e
over uit der .
Scheurer o, m. dit:

o Nederland! Nedetlund! Gij trostelt het
Mahomedanisme in Indi¢, dat in Armenié uwe
hmﬁfmg?mﬂm 1:: s

£ wade van Middelburg, dic den’ ge-
loofamuoed irr Armpnicehe  Christinen ff,i'l:ﬂ'ﬂifr
de Mahammedanen herdenkt, verssekt atven sende-
ding Scheurer elker Makowmmedaancchen
Dricster voor sine waar Nehaan e siel go0 on-
gelubkige fovanen, die e sijne ligpen Aangen,
ey sijnen Chroatus fe awirgen |

Dit is eeavoudig owuist.

Veeleer zou Dr. Scheurer zeer stellig tegen
den wil en den zin van de Synode te Mid-
delburg handelen, indien hij &8 enkele goede
g id, om van des Christus te spreken,
angebrudlt list voorbijpaan,

Wat de Synode alleen van Dr, Scheurer
vroeg is dit: Treed wvoor het oogenblik
niet op als Bedienaar des Woords in open-
bare godsdienstoefening,

Uw weg om de zaak des Heeren in Indid
te dienen is allereerst, als arts de harten te
winnen, en den Christus aan te bevelea in
bijzondere ontmoeting,

KuyrEr,

\Tiht Prebifiantenconferentie.

Vele predikanten, kerkaroads- en gewone leden
van Gerelormeerds kerken in de provincie Gro-
ningen waren Dinsdagmorgen, den sosten dezer,
op te bovenzaal van het Militair Tehuls te Gro-
mingen ‘bijeen, om de gepubliceerde conferentie
e ipeslmpennry bed, werd door Ds

aj mg en gebed, oor [s.
f.iemls van Appingedam, voorzitter van et
moderamen, et gewoord  gesproken,
wairna [I'rof.  Bavinck verzochi refe-
raat te houden over de onderstaande rﬂfmma
1. Dewijl het Goddelijk Wezen oneindig boven
alle schepsel verbeven en dus im Zi Youz
alle schepse]l ookenbiar is, berust alle kennis
in alle wetenschap des menschen op bewuste
en viije openbaring Gods.

e inhoud deter openbariog, genomen in
denf ruinisten im, heelt haar archetype in de
schentia libera in bet bewustzijn Gods; must op
den grondslag der decreta in den wil Godsg 13
hﬂicﬁmnd in al wat buiten Gods Weren door
Zijn wil als creatnor bestwat; d Loin den kos-
moy; en vormt om al deze redenen één orga-
nisch gﬁhﬁﬂ.

3. Alle wetenschap des menschen heeft dien
kosmos, d. L dien baringsinhoud tot ohiect,
en hangt daarom objectiel in  al hare deelen
arganisch samen: lerwijl ook subjectief deze
organisele van alle wetenschap door
ile cenheid van den menschelijken: geest wordt
geeischt en bevestigd, i

i Gelijfk dn alle werken Gods versclieidenheid
met cenbeid gepaard gaat, zoo sluit vok de or-
ganische esnbeid der wetenschap de verdehei-
denheid harer declen nist oit: en bekleedl met
nume de theclogie in het organisme der weten-
gchap; vooral’ ook lrechtens di bijrondere open-
baring, welke door de ronde noodrakelijl werd,
cene cigene en relfstandige: plants,

g, wetenschap  i8 de theologie ulteraard
onderscheiden van de kemnitse Gods, die het
deel aller geloovigen is; heeft ze tot subject niet
de kerk nls institiul msar ald orgaoisme; en
eischt hare ing de toepassing eener weten-
schappelifke methode, welker aunwizing Lehoort
ot de taak der Christelijke philozsophie.

6. Het kenmerk der Ljhrdormte:d: thealogie
ligt in Haar theologisch karakier, en stelt mits-
dien san haar beoefenaar den. eisch, om dit
korpkter over Treel hasr terrein, met nume cok
in. de verschillende loci der dogmatiek (zooals
buvs  werkicting, rechivaardigmaking, !*ﬂ_iﬂﬁc-
boorte, doop). te ;‘md?"?;ﬂ te mml wijl het
anthropologische (chnsiologische, soteriologische)
uitgangspunt 'h'iijit::n:l de qlﬁm’nﬂ: 16t allerlel dwa-
lingen leidt,

adat Prof. Bavinck #ijn Hartelifken dank had
iigesproken voor de uitngodiging, om in dese
confcrentie zijn gevoelen t& mo uifeengeiten
over deﬂuzuhilr_n vun den dag, die ons ker-
kellje leven betreffen, en dasraan den wenich
had toegevoegd, dat het resultaat van deze samen-
komst mocht =ijm, dat, hoewel wellicht geene
overcenslemming op ieder punt, tpel meerdere
toenadering mocht  verkregen worden, ging de
refefent In op gijne cersie stelling.

Inderdaad — xo0 2eide spr. — de jaren,
welke wif doorleven zijn 2en gewichiige jd.
Het  karakier van deren tijd i wel ecns om-
gchireven, dat wij kwamen op andere rails, dat
de wissels waren verzél. Hoewel spreker mich
niet geheel met dit beeld kan vereemigen, moet
hij toch de waarheld erkennen, welke in dit
beeld schuilt,

En al djn wil, Geretormeerdsn, nu niet op
andere 1ails gekomen; al streven wij geene andere
fehting ulty toch muetgeﬁﬂ;duindmdqm
onre overtuiging moet worden verbreed. Al xijn
wi] aver het algemeen zzer goed Christologisch
geweest, het fundament van den theal ER

mag dasraan nict entbreken, En dit

pen - volwassene - wordt nict gedoopt op fno i in omsen tijd miet in het liche en
wat komen kan, maar op wat hij De ﬂddlt volgens onze Gereformeerde nis
mielien 1 P

In alle mﬁngm in n:nrgdu%# dat bet theo-
Eh;iw;hﬂnthndpunt tot zijn recht moet lmmﬂi
in ﬂn.‘tﬂ.m[mf‘ meerd karukier.
E;t_hvdgnmmidﬂﬂmrdﬂnmniﬁl
nicows  bevatten,  Jaar g:gn:und: aaken,
daarin mﬂ. reeds aan de orde geweest,
voorgrond dient te worden gestol
dﬂoFEud de Heere in Zich heelt alle |
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ten ook de kinderen evemals de volwis-
seuen gedoopt worden,
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esns verhrijzelden en geestes fis, op-
dat ik levend mhduguﬂwu}gm,
enup?;uiklﬂmﬂmm hart der werbrij~

klove DLestaut. Het staat v

ik licht bewoont dat Hij niet 12 be- | tneolp

reiken is door ons, ook niet door onze verbeel-
ding, door onze Fmdmhinu; ook miet door een
Engel. God de !Heere gnat ons denken verre
e . Van die volstrekis Soaverciniteit, van
il;iﬂqghniﬂ Gﬁdnd:ii:numhﬁm de t!m:é
in v ket overtul

weest  dan i:uu. Wanneer wij de bocken

et dogmatisk van onze Gereformeerde vaderen,
maar o0k vin de Roomschen pan, dan zien
wij, dat daarin is voorgestaan de geduchie, dat
God boven alle voorstell boven alle ge-
dachten warheven ix; dnt Hij niet omschreven
kan worden. Dat uilgangspust nu moet meer
tot zlin recht komen, Het karaliter van oos
Gereformeerd  begineel Jigt juist in dat theclo-
gisch standpunt, dat evensens erkant, dat wij
slzchts zooves] wetenschap van Goid hebben als
voor (nd hestaanbdar s soovesl ale Hij voor
ons noodig oordeelt,

Alle kennis, ul ons weten berust op de open-
baring Gods, is door Hem ons wedegedesd, is
nooit door ons verzonnen. Die kemnisse Gods
ni draagt in de cerste plasts het Sarakitr van
Setesstherd, Wanneer lsts onbewust s, Ean het
uit dén mard der zaak zich niet openbaren, Het
gnbewnste verschijut wel, mzar kan nobit zich-
zelf -openbaren,

De spreker toonda hierna aan, dotGod Zichs
=l ¥ I:nui.t., Zichielven abeoluut kent; wij
dnarentegen kenmen ons slechis ten deele. Het
is dosrom voor dew Heere niet mnscll}i Zlchs
zelf aan ons meds te deelep; hiet eindig: kan
het oneindige miet bevatten,

Maar in detwesde P'l.n,m.r d.[tap:uhiﬂngﬂﬁﬂ".t
moet 00k zijn eene wrifmidiine. God heeft het
vermogen over Zieheelly Hij kan Ziclizell open-
baren, zooals het Hen l:hugh Dt openbaren
wordt dus door Zijn bewustzijn, manr ook door

Zijn wrijen wil kenhasr. Fene absolote medes

deeling van den Heers aan ons ismiet nm%dlfi;
deze i slechis denkbasr in de dredenheid van
het Goddelifk Wesen, Zoodra God zich asn
het schepsel mededeelr, draagt het het karakter
van accommodane. Moar terwijl de Heers God
is de absoluut Hooge, is Hij ook tegelijkertijd
de Genadige, zoodat Hij sich tot szn schepuel,
in zijne breede geledingen, nederbuigt.

Overgaande 10t de tweeds stelling, wees Prol
Bavinck op den inhoud wan die openbaring,
waarhi] de réferent God ald het subject van die
openbaring nanwees, wijl Hij Licheell aan o
mededesit. De inhoud van die openbanng moct
nimmer  Panthelstisch  worden opgevet, maar
theistisch, waarnit spr. resultesrde dat die open-
'h:u-ln.s l!i.l.'l.liEH moest ijn. \'ﬂlﬂ‘en.l het Panthein-
tisch- standpunt gaat God in het geschapene op,
is God de substante en de kosmos de open-
baring: die belden ‘dekken elkanr; iz er geen
omderscheid tusschen het absclute Wezen Gods
en het geschapene, Op Panthetstiseh terrein vals
len de begrippen van mogelijkheid en worke-
Iijkheid samen., Het theishsch standpunt leeni
geheel jets anders. Het stelt vast, datde inhood
der openbaring Gods *niet gelijk aan Hem weren
kan ‘wijst ons op bet organisth geheel van het
geschapens; toont ons aang sooals ook de leer
geweest i van alle Christenen en Gereformeer-
den, dat God ‘alle wchepeelen ziet in één oogen-
bliky God dost zijne kenniz niet op van buiton,
moa}u bij ons, bll wie de keunis van buften
wordt ingedragen. Omdat God absoluut is, ziet
1ij alle dingen in ddn pogenblik, vormt daar-
door al het geschapene een samenhangend’ ge-
beel,

Prof, Havinck vestigde ermet padrok de ann-
dzcht op, en dit grondende op de Heilige Schrift,
dat ‘in den Haad des: Heeren' slechis één besliit
i, ul mag dat Besluic din ook doar ons onder-
deeld worden; cen kosmios Ik riet denkbaar dan
als orgumisch geheel s de Hetlige Schrift bewijst
ang - dit, Alle ‘schepselen en al het geschapene
vormen &en  orgamzch gehieell Al wal bestast,
behoort men onder bet woord koSmos te ver
stanm, Als wg leren: sAlzoo lief heelt . God de
wereld gehad”, de bekende tekst uit Johaones'
Evangelie, din hebben wij to denken, dat God
die wereld als organisch geheel heefr Hefgehad
dos geheel die wereld met dat nijke leven, mat
hare schepipd ng van planten en dieren, met hite
maatschappif, met haren Stuat. En een Francis-
cul, van Assise heelt zich zeker gan overdrijving
rohuldig gemanks, als hij ook aan de vogelen
het Evangelie ter seddlag predikte, maar e lag
toch eene wuarheid in, dat die wereld in =jn
gehvel zal worden gered. Enin den strijd dan
ook tusschen God en den Satun, gaat het dan
ook giets ninder fan om de proote vraag: Of
diz rijke wereld het eigendom eal zijn van Satan
of van God den Heere. Het grat dus ook om
dle kunst en de wetenschay,

De Pantlieisten verstaan onder het organisch

dat de dingen met elkander inecnvloeien:
maar het begrip, rooals wij ons dap vormen gver
organisme, sliit dit nist in, Alswi] dat
de grheele wereld in een organigch verband
bestaat, dan ligt daain ilpg:ﬁmm, dat inder
schepeel zijne zellbewustheid behoudr. Het woord
OTjam moet dus niet pantheistiseh, maar
theistisch worden gedoche

En wat de derde sielling sanpeat, de Lskjde-
nis van - het theimme in her, dat Geud de Heere
het leven geschapen heel In sijn eigen aard.
Het Darwinsme soowel als het Panthesmes wischt
alle’ ljnen wit; dasrioe mocht het Darwinisme
en de evoluticlesr wel komen. Indien er toch
geen wezenlijk verschil is thsschen God en het
schepuel, dan kan er ook geen onderschiid sjn
iuv:éuun de schepselen in hun onderding ver-
banid, Ook op het terrein der we el
kunst iz er onderscheiding, ja zelfs op het ter=
reln der wetsnschup selve, Zoodra men dan ook
de. grenslijn witwischt tusschen wetenschap en
kunst, gaut men principléel mank aan het pan-
iheizme,

Do wetenachap heeft cen eigen terrein. - 2
it ook weder onderscheiden; #] vormt een
clement in den kosmos. Foo komen wij tol
verschil van wetenschiappen, Vin die onderscheis
dingen kan men ewn vijital noemen, omdat de Uni-
vermteit ‘het oni zoo voorstelt De , welke
die verschillonde geledingen der wetenschap heb-
ben doen ontstaan, Is voorigekomen uit ééae weten-
schap, Wastom — 200 vreagthet kind reeds —
tijn toch @l die dingen, die ik sanschouw? De
wijsbegeenie is gekomen met die groote vraug:
Vinwasr sijn de dingen i Wie die eene vraag
kan Leantwoorden, heefi de gelieele: wetenschup,

In die

ey A HiICk [ ioalogie bt
genomen, Eu de Gﬂﬂﬁ-ﬂn!lt‘pdﬁﬂmp e
alle welenschappen  opgesloten,

ook Plato en Aristoteles spreken van de weten-
45 ahadden if daarin wel terdege de theo-
ogiefopgenomen.

Toen dun ook het Christendom kwam, heeft
het de wetenschap als zoodanig niet verworpen
m;:r het is zijoe task geweest, om die weten-
sc
g:lml:?f. 400 s er gekomen eene Universiteit;
eene wrucht van het Christelife gelool. “Tegen
het ip’ van Universiteit hebben dan ook
nimmer kerken van eenige Leteckenis eenig be-
awaar gebad. De theologische wetemachap was
opgenomen §in - hetfcorps deriwetenschap,  De
gie heeft een eigen s aan de Unie
versileit[Zi] heclipeen clgen ter, een
obiject, een methode en ¢en esigen dod
pan de Universiteir. Prof. Bavinck zote deze
bewering nader diteen, waarbij hij liet vitkomen,
dat 7 del: thealogie een qmmn!tgmh karakter
dmg&j;du ‘verloopt tusschen den val en het

eind eElven, :
die aldos een zelfstandig karak-

D theologi Cara
ter draagt in het corps der Universiteit, is in-

ijid en omen in den cyclue der weten-
ﬂp: de E ie 13 een m&mﬂmm
der wetenuchap, wordt door de theisten dan
pok niet bestreden.ZHet verschil dat bestaat over
de theplogle ali vak yan wetenschap is noch
principieel noch essenticel. De spr. maakie de
opmetking,fomyhet verschil nader te verkinren,
dat (s I'.n".l:.l'af.'.rfﬂf van siets anders uitgaat, dan de
kennisss Goda, welke® een deel i van alle ge-
loavigen, In één vak der theologie Dbestaar tus.
schen de theologen en het ander deel der FE-
loovigen slechts een gradueel verschil, nl.in het
vak der dogmatiek, makr in andere vakken gaat
dit 1|r£r51:h:|E verder, Hen kind des Heeren, dis
niet gestivdeerd heeft, heeft] matericel geen' ver-
stand van de vakken, welke aun de theologische
faculteit worden gedocesrd,

Het wversehil bestaat dos allesn in meephod,
De eeuvoudige menschen welen nict alleen jets
van' theologie af, manr wel terdege Gok jets yai
andere vakken wan wetenschap. Een landbou-
wer by, weeb praciich eeer weel van natunr-
kunde af, menigmaal meer dan de man van den
katheder. De igche landboower astelt wich
echiter altjd yooe davraag: Hif aijp de din-

en? miaar de de geat: [Fagrom zijn de
ingen w00 i Zoo gokiin dz theologle. Del be-

oefenaur der theologie cindigen met aan.
Titdding en lu'lmuﬂnrﬂggg theologische woten-
1:11.1.;:-5 het te doen: om e oorrask der din-

. :
A Wil men alioo theolodl worden, <an dient
men orl:iding te genietens - Voor
ia dit het gynewasinm, Een ﬂmmmnﬂ hebben
een warm hart en een y , leh dearom
is. voor hem noodlg cen CArffelik rymmarivm,

De theploog woet alles  Destodeeren, maar in
het byjronder de philosophie. Er is ' goen echt
theoloog  denkbaar, die nlet echr philosoof s,

Dhat is de kracht van het Jesitisme, dat opdér
hen  sulke uimemende philossfen  gevonilen
worden, (En het ju de grootste fout peweest
van de wetswijziging op het hooget underwijs in
1376, dat de philosophie van liet propreden-
tisch examen is geschrapt.

Wij meenschen mijn klein geschapen, klein ook in
begrips olles moet aan ons Dewdsteijn worden
kenbaar gernaakt ; van buiten worden ingedragen,
Alzoo hebben T'} veel b= feeren, maar ook veel
af b= leeres. Wi helbben dsarvoor noodip de
Christelifke philosophie, n.l. darwij 200 en niets
anders mdeten denken in de Hellige Godge-
Teerdheid. Wij moeten niot in de leer bij de
puntheistische, poch bil de dewstische, maar bij
de Christelitke plulosophie, die nggekﬂmtn is
in den loop der epuwen. Wi hiebben noodig
de realistische philosophle, die niet andersvoor
ona moet zijn dan om e lesren denken. Vioral
na Kant is het zoo broodreoodig om dephilosn-
phie 12 bestudeeren. Na dezen wifsgeér toch
moelen onee theologen nist alleen de wel van
het denken, maar ook de wet van het kennem,
Lestudeerén.  “legenover Kant gija wij allen ge-
roepen positie te kiezen.

et ketmiark der Gereformeerdes theologie
ligt in haar theologisch karakler; cli ander
stundpunt, ook dat der Christelogie, leidt to
dwalinpen, De Soteriologie heelt tot standpont :
Wat zegt de mensch ervan, en leidt tot  pelagi-
anisme. Het Chriviologiseh atandpunt - vraagt:
Wit rept de Christus ervan? De érvaring heeft
merd, dat dit tot ollerlsi opperviakiagheid
gldt, on men altijd in' de war geraakt wat nu
toch wel de Christus zell In de Schrift gezegd
ligelt De Gerelormeerde danrtegenover VIaagt:
Wat Hemit God gezepd in Zijn pemrche Woord.
En' daarmeds staan wil gedesliclijk ook tegen-
gver Luther, die ook de Christologliche leer
was toegedaan.

De Gersformeerde vraagt: Wat zegt God van
den mensch. Wat heelt Hij deaaromirent e
npenbasrd in de Heilige Schrift. Dat Woord i
cen licht’ oplons]pad. en cen lamp voor onren
voet, miet alleen voor Jde theologie, maar ook
voor denjgStaat en de Maatechappij op ieder
terrein des levens. Dasrop moet dan ook de
eere Gods gebracht worden op 1ener terrem des
levens, Op ieder pebied der w:tﬂl!clli‘:].l. Wij
moeten hebben eene Gereformeerde belijdenis,
imaar - ook Gerelormiesnds beginselen, ook vour
ong  wetenschappelije  denken, Het Gerefor-
maeerde sundpunt i zoowsl katholiek als uni-
verseel. Op het pebied van de rechtswetenschap
b.¥. hebben wif ons af te vragon: Wit wil
God, dat als rech? moet uitgeoefend worden,

En ten slotte fets over e supm en infra
Ook op dit terrein geldt hets- Wat zept God van
ila ver i:ﬁnﬂ; der dingen. n de Grerelormesrde
kerk is nooit werschil:Fjpeweest over de natuur
en den inhoud der decrety, masr alleen over de
orde der dipgen., De inirs zept 200, terwijl de
aupra beweert : maost-de orde der dingen
gesteld worden, D infralapsariéos helblben  wel
terdege den val van Adam in het Godsbesluit
vastgesteld, Alleen Augustinus, de eerste [nfra.
lapsariér, het tegendecl, Er is dus ok
hier alleen verschil van methode. De inlea- nogh
de supralapsariers mogen elkander nitluiten in
de Gerelormeerde keck: dat s ongereformeerd,
daar Leliten et over den inhoud en de omtiur
der. dingen volmondig eens zifi.

Onder diepe stilte werd de rede juan rdy
waarnd cen zeer belangrijie debat(volgde.

Debat.

:lniT:.t ¢en uur papse, werd de gelegenhsid ot

Het eerst maskie hiervan gebruik Ds. Bos
van Bedum, die bijnn tegen wlle sellingen in
npgu:mc lewaun,

i de wee eeesbn siellingen liet Do Hos wit-
komen, dat het organisme in de wetenschap,
sgoals dit verk i5 door den referent, hein
niet dyidelijk is, De cerste stelling weh guat
uit wvamr de an yun ey Grganiame
aller wetenschappen  Alle kennis en weten-
schap — aldos Dw Hos — s dawrom nog

wederfte enten, te doen wortelen op het

den theolaog | ET70h

alle ope
ohject hLzeli. En nu het twesde
ling: aen mﬁ: dasrom objectief in alle hare
deelen organisch samen, terwijl ook subjectiel
deze organische samenhang van alle wetensehap-
pen door de eenbeid van den me ken
geest wardt geslscht en bevestigd” Dt iweede
deel der stelling gaat niet op, als het eerste deel
niet opgaat: Men mag niet uit de cenheld der
menschheld besluiten 108 de esnhieid der dingen,
Er iz cena eenheid der menschen, o.m. omdat
Eij uit éne; bloede din geschapen: hovendien
staat het nageslacht der menschen weder op
dat van het alacht, IMs eenheid der
menschheid leid wﬂ tor conelusiin, mase daxe-
uit en daarmede kan men nog niet besluiten
tot de eenheid der dingen.

Wat no de vierde stelling betreft: dat de thes-

der stel-

logie in het kader der wetenschap Tigh, moet,
“E:ﬂll Ds. Bow, nog beweeen  wor De
theologis hesloat sen eigen terreln, een elgen

wetenschap, oimndat zij een  eigen abject heeft,
ul. God, muar dit object had zij ook buiten de
wonde. Wij beweren, dut de theologie is cene
eigen zelistandige  wetenschap, die wel inylued
uitoefent op de andere vakken vin wetenschap,
maar dat. verhand s nie organisch, omdat -j:
theologie 'God ot object heeft en de andere
wetenschuppen  den kbsmos,

En nu de ge l.tn:'lli.ug. Wat s de lh.rnlc}sle —
#00 viaagt spr. — aln wetensc in cmider-
scheiding met de kenmisse Gods, die het deel
ller  geloovigen [u? De thenlogle eou wal-
gens-den relerent als subject  hebben  wies
ife kerk als desffued, muor als erpindine Dig
onderscheiding vindt men in de Heilige Schrift
niet. De kerk als mstituunt 2ou dus als: subject
geen theclogie mogen beoefenen.  Waarom
esn  leeraar, een  bediennar des Woords, pean
theologie beoelenen ¥ Heelt de kerk als instunt
wlleen: eon soteriologisch of philantropisch, e

n ‘theologisch doel i De begefening der theo-
Ggie ol - zoodanlg, is beweerd, ligt niet In de
ambien, Maar iz den predikant niet geroepen
am theologie te bepefenen @ Dt tertein is 2oo
is g ; manr moeten de lesmren din
allesn: dogmatiek beoefenen 2

Wat i8 er tegen, dat esne kerk een: dignaar
glstaat voor de beoefening  der theologls, om
tevens dienaren des Woords op te leiden ? Het
doel der theologie is nist om Jde welensohap, maar
om God Leter te leeren kennen ) ook voor de
grmeenle des Heeren, Elndelijle: is de theolo-
gie weiliger hinnen de kerk, dan buiten de- ge-
institueerde Kerk? Is de beoefening der thee-
logie velliger aan de Vije Universiieit, ol aan
e Theologisclie Schicol £/Als de kerk als insii-
tott geene theologie mag heoefomen, wordt hear
de eerskroon ontnomen en zou e kerk, in
Synode vergaderd, over theologische quaestién
ntet kunnen ocordeelen.

En wat nu de fantste stelling betrefi: Alleen
de toepaesing kan sanleiding geven 1ot misver
ptand. - Spr. vraspt wn oslotte: Leidt de notie
thet verstndsbegnp) terng noar God ?

Tis, Huolaebou heeft met genoegen — evenals
dit door den worigen spr, 12 peconstateerd —
hist refernat gehoord. Hij wenicht te conita-
tearen, dat de referent die beoefening der phi-
lasofle heeft noodlg grodrdeeld als fuipimidide/ in
het denken, din ald gc:ﬂlﬂi}ku gymuastick; en
nit wenscht spr. er op te wijzen, dat dpor den
referent daarmiede is bedoeld, datde philosophie
niet gebroikt mog worden om Hlni}]ﬂg:sﬂ‘]ln VEREp-
sivkken op is lossen; dat toch zoo een pevanr-
lije standpunt zijn. Spr. Heelt zlch onder het
hooren wan het referaat afpevraagd : OF de mensch
allesn heschounwd maet warden bif zijne geboorte
als eene. onbeschreven tafel ? Valgens mijne mce-
ning heelt de menseh ook eeng ingeschiapens
kennis. Fn wanneer hij dan vrasgt in verband
met de verklanog van len kosmos; Alzoa lief
heeft Clod i wereld gehad, moet daarmede dan
verstnan worden offer wat bestaat, of heeft hier
het woord kosmos een andere’ beteekenis !

Yoorts wenscht spr. te veagon, of de welss-
gchap eén creatuur moet zfn? Vervolgens in hot
apr. nog . niet dildelijk; dat de kerk niet als
institunt, manr aly organieme de theologie moest
beoelenen. Spr. vraagts Is de kerk als instatuut
mwinder dun organisme ! Ale de kerk als orga-
nisme de theologié kan beoefensn, dan kan zj
bet valgens spr,  veel | beter 110#1: als - n-
ftitonk ten slotte zou  hij willen  vragen,
of de Yewering wel oppaat, rf:l.l: de heilopen-
banng zoude zijn een tijdelijke weg

Prof, Bavinck benntwoordde  eerst den loat-
gten spr., Da Huolsehas, Met de opyvatting van
s, Hulsebis, dat de philosophie moet beschouwd
wordlen als een geestelijke pymnastick, kan Frof,
Havinel zich wel weréenigen. Alleen: wenschi
Epr. £rC ann o= be Wi 5 dat dig geeslelijke
gymnastiek tot poiwikkelmg dient (e kamen in
de prakifl, dat wil seggen, dat de lsersmiklen
et :lim:f:r, als geestelijk denkvennogen, in
verband  gebracht mosten worden, De philos
sophie 3% sene | (ntwikkeling  van het denken s
sprm antwoord 15 daarom ontkennend  op de

philosophis moeten: witgawerk: worden,

En po de vipag: Heelft de ziel geens inge-
echapene  kennis!  In - strikien zin  genoment
neen.  Alls kennie, dle wif van God hebben,
van den Christus en vin de natour heelt geen
gchepsel alleen van gichzell. Om dit ﬁnidiiijl:
te tnaken wenscht spr. een beeld 1o gebruiken
Bif het senschouwen der zon sin fwee dingen
moodig: ol de gon en het oog; indien een van
dese beiden wordt gemist is et zien gmmoge-
lifl. Bij het verkrjgen van Kennis efju twee
dingen onmishaar: de ziel ‘en. het , WaLF-
door bt in de giel wordt ospenomen; het ob-
jectied s de Heilige Schnifi, ii!t suljectisf is ds
Heilige Geeat, die ons de dingen  indicivig
muakt; nooit #jn dese twee van elkander te

Op de naar aanielding van de twesde
sielhing, over ?lm inhoud der openbaring, of
hierbif ook opgesioten is de bijzonders L
baring, is spr's. antwoord: Zeer acker. De kos-
mios  heelt in de Heilige Schnft weer dan’ cene
beteekenis, Do ktsmos katt van . de ofile der
menschen cn van de sijde Gods, in den staat
der rechitlield en in den staar van hot beder
bescouwd: worden, God heeflt den kosmos liefy
ondanke de zoude, Dat wil nlet en, dat jwi)
nu ook die wereld der 2onde moeten lief hebhen,
Neen; er laat God de bedreiging
hooren: Die cen kind- der wereld wil sijuy enz

En nu de Is diz wetenachap esn crea-

tooe? nlets anders de

vraug, dat de theologiz door de beginselen der | ]

schap iets soude ﬂ n buiten de menschen om. |
op, en heweerde, dat, mdien de we- |

¥

met kracht

. hestaal in het mmcheliinl: bewustaijn,
j iz een creatuur. gedachien-
wereld in de menschen is een creatmor. De
wetenschap mhﬁgelgd ik ceme realiteit, evenals
dit o Jefile in Darwinisme hecht alle
wazrle gande ifke dingen) dasrom hechit
mj alles san magnetiume en electriciteit, daar-
mede dut de genlijke dingen de
weteld beheerschen. En ofschoon spr. magne-
tisme en electriiteit in hare waarde wenscht te
liten woor ‘wal i eiji, staat hi ver de
Darwinisten met dj hew:nnﬂ’nl ing: Nijct%ijkc,
maar de gnzfenlijke ecerschen de wereld,

i

en het peloo ja van veel er ‘waarde, dan
de de fdetoren van Darwinisme,
'b'Eu is et or yoor de baring Gods

in den mensch? Het menscheiijk verstand. Hel
fis eene acte van het inld.[m'._dhﬂ.'gdmf

5 plens. a grootheid, maar geloof s ge-

h;:l--:rfzn.l:nilmI= Prﬁeﬁ verstanis. 2 §

Wat s — 200 s gevenagpd — van grogter
waarde: De kerk als inetituut of als organisme?
Dt is dezelfde opmerking als winneer inen
wol yragen: Wie i5 grocter: Vondel of Bil-
derdifkk i  Spr; beweert; Op dit ferrein s de
kerk als instituut grooter, op ean ander gebied
is 23 grooter als organisme,

D kerk als tagt — en dit ook in ants
woord asn Ds. Bos, hoewel apr, daar straks nog
nuder op terughomt — de kerk als Institaut i
dan ganwezig; als men o L inde amblen en
ali &2 der kerk. Een enkel voorbeeld. Wanneer.
b.v. de gemeente des Heeren onder de predi-
king des Woords samen i6, ia =i hijeen als ge-
mnstitieends kerk; moaor wonneer straks die ge-
mieente uileengaat, en de leden bij elkanter
komen te koffre drnken, dan is men samen met
als peingtitueerde kerk, mazr gl leden van de
urgmmrd t end:d kasle. Winn;tr lemand, een
cuderling, op de markt eene koe verkoop
doet dm#& rn[;n dit niet in de kwnlilnitl!:.'atﬁdura
ling, muar als Christen, ais lid der georgani-
seerde kerh., L0 het terrein van het publieke
leven: Swat en maischappij ene hebben de
gelnovigen hunne roeping te verstuan en le vér-
wulleny op dess terreinen treedt de kerk op als
OTEAmisme.

En mu da vrasghlhMag de kork geen scholen
hebben? Zeker. dilg #

Komt de theolope ult de derd als oesfitows
voorts  Wel neen. Heelt Gad ia de kerk als
inutituut eene: gave gelegd om theologie te be-
oefenen i Nesmn, In lfu Gereformeeride  belijdenis
stant dan ook pergens, dat de ambdragers ge-
roepen djn de theologie als 'welenschap te be-

eeren e Aerd ais dantitund heeft dawraier
geeme pave., Wanneer dan toch een predikant
ﬂmﬁnq“l: beoefent; doet hij dit dan ambis-
deagert Wel nesa. Maar dit diies hi] dmdat God
peciuil wnn hem dasrvoor eens gave heeft ges
echonken, en daarmede staat hij dan: ook gelijk
met leder ander d der geoicente, maar inflen
men dese pave beoefent, doet men dit niet ala
lid der geinstitesrds Kerk, maar als geloovige.

Is de theolopie niet veiliger nan een school dan
ain de Vrije Universiteit ' Hest mogeliik, Tus-
schen de theologische School en de Vrje Uni-
vorsiteit is geen principieel verschil. De theo-
logie poar echter mfed &fi van de peinitifurerds
kerk, Dit heeft de kerk ook poed ingesien, Wij
hoopleeraren, ijn ambisdragers geweest.  Maar
dlvorens wi] ons ambt als hooglecraar hebben
aanvaard, zijn Wi gewonden emerifi-grrdibonia.
Ging nu de becelening der theologis ull zoo-
‘ﬂ. aan de Vrije ‘LTnIvc—niu.-i.l:_ &l aan de theo-
logische Schoul van de geinstituesrde kerk, dan
hjmei‘de wan e hooglecraren gren emeritaat o
wordan verleend. De Theologische School staat
wel onder toencht van de kerk, magr beloon
e it de geinitituserde kerk.

Nadat nog door Prof, Bavinck een antwoord
ﬁ:gcvm was op de lsaiste vraag over de tidelifk-

il van de bijzonders heotlsopembaring, waaebij
de gpr.-o. m. liet vitkomen, dat de patuar des
menschen 18 om God eeuwig 12 loven in hoer-
Hjl:'h::ir!.' en - ér alechts édne redewet voor den
mendch s gegeven, beantwoordde de refercnt
|m{;' nader D, Bos.

rofi Bavinck: beweerde, dat D Bos tegen
zijpe stéllingen ecpe serle van gedachten had
opgeworpen: de tijd fiet niet toe op deze allen
i te gaan,

Srir, wenacht slechts te constateersn, dat deze
serle van gedachien zijn yoortgekomen uit de
gednchte:  God ea de wereld sijn fwee; zoo in
het betoog van Ds, Bos. Tegen die stelling no
heefi spr. emstige bexwaren, Wt de eerse
stelling anmgaat: Inderdaad; niet alleen detheo-
Iogie manr alle welenschap ‘dle wij hebben,
berost op openbaring. Waarom: Omdat alle
wetenschap op leder terrein Heeft 1o doen mel
ile openbaring Gode. God heeft affer geschaper
door den logos; dat wil segigen, dat God je-
bl:l'lltlrl:ll heell niu pedacht e hiehben: 2l Dot
geschapene gedacht heeft panr den kosmos. De
openlaring 8 de kosmos, en omgekesnd de
kosmos is de openbaring.. Wanneer de: dingsn
uil het owdenoursfe waren opgekomen, zouden i
als ongerijnude  dipgen bestian, Al dingen
bunlntfen op gedachten Gods: in een bloem, in
een disr is de gedachte Gods i d.

Do I!Ii.ﬂﬂl!]]kﬂg:dﬂlnnhlﬂ YL {mnp Is
dan ook om in te dringen wot God heeft ge-
dacht met de dingén die Hij schiep. Het doel
der rechtswelenschap b, 8 om de gedachien
Gods te peilen, wat Hi] gewild heeft wai recht
ik. 200 15 het ook met anders takken van we-
tenschap, ook met de natunrdnde, Alle weien-
schapi' heeft liet gt Openbaring te doen.
Wetenschap s niets anders dan verolking van
de pgedachten Gods, De weg wasrtoe Dis. Hes
moet komen — spr. zegt nist dat Ds, Bos dit
wil — deddf for dualizmg van Gedy spendaring.
En dusrtegen nu heelt apr. groot bezwaar, i,
Bos koot in conflict met de realiteit; hij doet
te kort zam het' theologisch karakter der we-
temschap.

De leer der Schrift: is; day de Christus mict
prhomen 18 m esne Wiskake menschelllke natuar,
monr heell aangenomen de menschelijice natur,
wials dese reels bestond bij Adun, De ge-
pade bestaot pok in nists dan in de Serseliar
der natunr des menschan; door de menschwor-
ding yan Christus is niets nieuwy in de schep-
Ehg_gullmht. De herschepping des menschen

nicis anders dan eene reformatie der schep-

ing; welke gan'de menschen ten poede s pe-

omern, welke tot hare ing is aangebrackt,
De  herschepping s goem indragen van' eene
nienwe - substantie, masr eene nietwe yorming,
Alle wetenschap maet het om God zell e doen
zijn. Het b dan ook sefuad hetgren Ds. Tos
Elmu{;. it ilrd: : ogie God soude lhiebben
Ald object, en an Wﬂﬂ‘ﬂlﬂhl{t:lﬂ‘l =t
kokmos. | Wanticer wi] ons idedal vaststellen o
den Hemel, sl dugr slechy weeen ffne weten-
schap 'in de dingen, mear ook niet buiten’ de

du:?:; O,

slotte kwam upr. won merkste op legen
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£ijne handen, - p
'HTugmdver dit alles, verdedigde Prof. Bavinck
het smndpunt der Gereform Lewerende,
dat ‘daaruit voortvioeit, ‘dat de 1 nls
L tient te worden beoefent san eens
Universiteit, met een eigen doel en methode,
en in verband moet staan met de andere faoul-
teilen. Hﬁnﬂumhwmm:ﬁn

Door Ds. Kouwenhoven van ingen werd
gevraagd in verbond met st Vi Of de
referent aldsar bedoelt de philosofie in formee-

Togie nist san het hoofd mioet stedn, niet la de
komingin dar wetenschap.

Prof. Bavinck beweerde, dat hij bedoeld heeft
de Christelijke philusofie in formeelen xin, waar-
ann door den spr. :H:E eenigs nadere verklaring
werd  (Degev o In verband met
Joh. z:16, ook do verlgrenen tot de weeld;
die God heeft lef gehad? NMeen, Het organizme
kan | Dlijven, =l wallen er obl millioensn van
dat arganisme of. Spr. Herinnert hlerbi] san het
behoud der wereld als organisme door het be-
howl van Noach en de mjnen in deark, terwijl
alle anderen verdronken. Moet da thealogie aan
het hoofd stasn der wetenschappen! Neen, Zif
mankt deel uit van den kosmos, en stuat in
atganisch verband met andere takken van we-
tenychap. Men kan san den anderén kant wel

dan | bewerem, dat de theelogic andere takken van

wetenachappen veel overtredt,

Amn het cinde der béantwoording gekomen,
deed Prof. Bavinck uitkomen, dat God tegenover
menschen altoos om: Lich @an’ ons te openbaren
in eene menschelijke geddante verschijnt: altoos
met eene menschelijke stem spreekt; tot F:ngelen

t op Engelenwije, en tot zijnen Zoon op
Godidelifke wijze, Al onze kennia van God i3
unaloginch,

Spr. wenscht mist & te woriden misver-
sinan, manr met eerbied gerproken: de sc

ing was de estite menschwording Gods.
];Icﬂe verscheen aan Adam in eene mensche-
lijke gedaunte, sprak et eene menachelifks
giem.

Bet steeds klimmends belungstelling werden
de debatten gevolgd, em met de zoovesl gloed en
bezieling uitpesproken  beantwoording  des spr.
—- evenals het door hem gehouden relersat door
Praf, Bavinck — aangehioord.

s, Geerds, de voorzitter van het moderamen,
bedankte den reierent en de sprekers wit nanm
van alle sanwesigen,

Besloten werd een volgend jaar weder eene
dergelijke conferentie 1= houden

Da. Kouwenhoven sloot met dankgebad.

I e kosten der w ering werd yOQrzEn
door esne lijat, die in de vergadering circulesrde.

e TR ] i

Voor Kooiwijks Soholen.

Ingekomen bij Dz Hyuvzaorns: Voor Eoot-
wijle, ‘van' Mej. de Wed A, V, ta H. f 2580
van den heer G. v. Wiingaarden, te Broek in
Waterland, ingekomen met de collecte f 1o

Ingekomen bl Da H. W, vax Loox, sedert
1 Tuli LL, door br: Befjer Fagol vin Di. vi K.
te 's Gr. fa.50: door br. Hein Fra,505 van W.
Fo5van Ko 8. J 10, door br. Bekking f 2503
door Dz, De Gasy Fortman f st door den dinken
Roow f 5 door den heer: Sweers, vam Mej, 5.
J 1o o it het busje van Mej, R. £ 4s doae
Tl dinkenen f42z: door het college van col-
lectanten f 1,56 van M. N. 1 g door Da Van
Schelven, van G, O, f 2 en uit deschoolcollecte
t= A, facn,

N e
tlic be Pers,

Ds. Klaarhamer schiijit over de Synode van
Middelburg in de O, Kerldede nog dit:

Wit men ook van de Synodale samenkaonst der
Gereformeerds  kerken te Middelburng denles, ]
toch ieder noeten eckenned, dat 1] met grooton
emat de maken behandeld heelt, dig hoaor-ter he-
hisndeling zijn Moongelegd.

Zij heeft ‘den tifjd ) penomen voor et shoor™ en
swederhoor,  Cod ot in liet uitenste et svoor' en
slegen’ 12 vernemen, heeflt 73§ or nist tegen op
serief, . o in de, bebamdeling van sopmige :
hn bespreking Tatiger e dosh  diren, dan stk
penomien in sk pen vergadening noodig en bes
tamelijle =

Ong dunlt foo, dat dn b de behandeling van
de voorgesielde horvarmingen en verbeteringen der
Theolopischis Sclwol &0 0l dis van de mien der
Zenrllng hned de proeses mel volle recht depen on
genen hel wogrd kunmen dntnemicn, amdat wiat hij
beredennende, niols ter ke wfdesd en epgenlijh et
Ilu.nl. in. i | 4 niet ronlte,

Toch geschisdde dit nist. Fn "t kot ahi vior,
dit dit mede greivigt van het wip en klock baleld,
wanrmede de proeses sjn vooral f]hm.-m’l zo0 ermstige
£1. Veran elijke tnak heeft vervull,

Immers nu s érovervioedige gelegenheld gowesst
voor hen, dié begeerden, dat deSynode mmderr mocht
lighben beloten, dit 5 pa bedoten heell, om aan
{e toonen, dat de Synode naar fuw hegesren behoonde
te bestulten, awciad wat zij voorsiclden en wenschien,
was nanr Gids ‘Woand en Ly overeenstenuning met
de belifdenis

En svenzeer was or nu voor deze Broederd ge-
legenlicld, um wan te toomen, dat, wat de Syoode
deen Aum -advieren en werschen Lieslost, was foen
het Woord en i sl mct de belijdents,

En nun lls dlt hit eguerbeffbe feer dat noch het
een noch het sntdere beweren i

Men Teef Tiet der Synode niet kunpen santoonen,
dar Dr, Kuyper en de vier Kamper Hoogleerarm en
de Dienaren des Woords, die het i de bn%nhn
mict hem eens zin en bebelide lecren, iets of
leoren, dab in atdjd @5 mct het Wodrd oo mct de
Dalijlenia onasr kerken. Integendeel. Na eentwee-

i debat hebben de vergadendéd kerken inhoar
imotie van vuu'omug_pn het klaar en mﬂu wonden
ultpesproken, — welende wot dooe dese

TEf EN |H1;JH#‘.| geleerd wordt— o
=i, dat ¥ miete leeren, wit hen bestmiiclik: b
omedat gy nicta leeren, wal tegen Woord cn énis
gt en wat- dus der kerke schadelij sou zjn,
i wn nitsimder, eev meer ia de beteckenis
derer motie. Hetgeen duldelifk |s yoor feder, idie
het pesprokene In dle vier zittingen' der Synode

negaat en vooml ook acht op. wal 100 kras
et Dieslisl stiut uilgﬂiwhl'l'mm; - manklacht
en op wat deie faren lang schiey weelo aun week door
.i- njtrn[:mdn': i gmumhm
en legen dis Léeraron is mg | :
hnmnh mEn nu % Lﬁh.ﬂ., e Synode heeft
toch niet beslist .ﬂwgtﬁ.._ voor het gevoelen van
Dy, Kuvper plasts i jn do Gereformeerds | koo,




