i Paulus wijut

ters die God zelf met eigen Goddelifken vinger
op de Tafelen van d:ﬂtglrl.m heeft %Thl‘ﬂlﬂ.
_ op wat staat in Ex, guiad:
skin God pal aan de iwee talelen der G-
(Auigenis, fafelen vam steen, beschreven wel den
SWinger Godi
En daartegenover muﬂnnwnu mg—
heel ander schrijven van God. sclirijven nist
ustemy g b vl
sienschelifh hart, waarvan
4 N dese woorden: »lk zal mijne

Jeremin greas,in
i geven, en. sal die in hun

wet o han
fart schrimen,”

faod werd de Wet Gods dus op iweeérlel
manier, altbos door God zelven, geschreven:
ile ddoe maal met zichtbare lelleneckens op
tufelen van steen, en de anders masl met trek-
ken des Geestes op de tafelen van het hart.

En van die tweeerlei wijze, waarop God sijn
Wet ona ten behoeve schireel, danrvan zegt oo
de apostel, dat de Wet Gods, zoolang 2& nog
allesn op de steenen tafelen, in zichtbare /effer-
teckens vobr ons stadl, gnr doed), en dat keons
dan ecrst levend maake, als God de Heere 'dat-
zelfde wut Hij eerst pp sieen, in letters, voor
ons schreel, nu schrijven guat door den’ Geest
up de tafelen van ons hart,

De wpostel hwl de wanrheid van die tegen- | £

stelling aan zijn elgen hart ¢n aan zijn elgen
ziel cndervonden,

Hij had driz Eﬂ‘indth doorleefid.

sZonder de Wet, leafde ik esertijds* (Rom,
7 o)y dat was mijo cerste perode: o daarvan
get hijy dat hij toen niet wist wat zonde was,
en dat de zonds hom weinip prikkelds:

Maagr toen maakis hij keonis met sde Wet
op de tafelen van steen”, en ging hiermede in
rijn tweede pericde over. Toen kende hif de
Wet Gods, maar nog alléen i e ftter. En
gevolg van die kennis was, dat hij nu de zonde
antdelte, 1ot zonde geprikkeld werd, en lelte-
Ujlke werd radood.

Hi] zopr er van: Zonder de Wet 200 leeide
ik eertijcs, maar toen de Wet gekomen is, i
de} slapende zonde in mi] levend geworden,
en ik ben perfersen. Natuurdijk was de Wetlen
leven, manr mi is ze fen dooay bevonden, Want
de onde in mij, door de Wet Eeprlkhtld.huﬁ
:r|:|i£ verimd, en daardoor gedend.”

n  daartia kwam toen eindelijfk de  derde
perlode, toen God ook op de tofelen van Paolus’
hart dezelide Wet geestelijk tnrchresf. En toen
kwam de vrijmuking, En hiermede de terug-
dringing der zomle.  Door den Geest Aef feven,

Ge moogt ilus piet reggen = Omidat de letier
doodt, wil ik met die letter miets van doen
hebben, en moet die lelier weg.

I'ntegendeel, die letter mest beginnen met ook
u te dooden ; endeverhindersode oorzask, waar-
door het komi, dut de Geest er zoo weinigen
vrijmaaky, ligt juist dasrin dat == weigeren door
de letter gedood te worden.

FPaulus, zegt mict: Dat de letter mij doodds,
was mijn onpeluk. Verre van dien, juist dat
steroen dvor ad Wet was ook hem de dsergang
frf het Jeren gewoest.

e geschreven Wet moef ons dooden, en eemt
wie dogr de Wet gedood is, komt voor de poorte
des levens, set wich tie onisliiten, en gaul er
door ten leven in.

Geen verlossing  zonder  kenniy van ellende,
en op de wvrmag: Hoe kent gij uwe ellendei
luidt het wniwoord onveranderlijk alle esuwen
door, onder Ouil, so Niguw Verbond: Ll o
GESCHREVES et frads,

En idie kennisse van uw ellende begint wel
uls de Wet Gods u neerwerpt, enguat wel door,
ple de Wet Gods wode kmic gpode ‘horst pet
et o plin doet, maxr vollesrd worde die ken-
puse nwer ellende eemtyals die Wet Gods v ook
hoeft e

Zao heeft gedood, dat er nists. meer in i
loeit, wasraan ge u Kunt vastkletnmen, en ok
ge gansch hulpelood en ontbloot en dood in
tizelven, alind het ooy ontsloit voor de red.
denile genmde Gods.

—_

Wil femund dit mu olet, handhaaft hi] tegen-
pver die Wet Gods, dis hem dooden wil en
dooden mpet; sijo cigen onheilig leven; zijn
sondiy ik, #ijn spelenden vrijen wil, zijn willes
keurige eigennnmigheid, goed, dan doode dig
Wet u bier op aarde niet.

Maar wasn niet dat ge ‘daarom den dood
antkomt.

Het yerschil s maar, dat roo iemand hier
gich miet peestelik door de Wet Gods wil laten
deaden, ttr dati na sifn dood door dieselids
VWet Gods vioor u:un—'lu E:d.n-ﬂd wardt,

Alleen wis volkomenlk opyolgt al wat inde
Wet geschreven stant, zal leven, Al wie di= Wet
niet volkomenlijlk volbrengt, 0p dien rust de
wioeks en in dien vioek de esuwige dood,

Wat  bestieden inoet worden en 'wut Pauolus
bestojdt 15-ifus miet, dat de lelter, d. 1. de Wet
Gl op e wdelen van sleen ons doodi.

Dat woch kon niet anders. dat mosid ze doen.
Niet omdat de Wer ztlve vermoordend s, maar
omdat de zondasr voor die Wet Gods nisl bas
bestazn.

Meen, het kwasd wair Padlus tegen ingast,
[4, dat nien ‘waant ann die in letters geschreven
Wet gunoeg e hebben, en dar men deze Wet
(ieida op de steenen tzfelen J_I_'ml voor de voors
lonpige; maar voor e blijvende, afildends,
dourzams bedesling sangat.

Foogk -..;nmg{h dat men met door de letter
dich last dooden, om dood zijnde het leven des
Geestes te vinden.

De 1etter, d= Wet op de tafelen van steen,
doodt alijd en mnet dooden,

(f hier geestelijk, opdit ge ten leven komi.

(H mu uw sterven persoonlifk, om uw voor
altoos te woerpen in don ecuwigen: doad.

Farat wond de Wit wen God den mensch
sehiep, geschreven in zijn hart, Hi] kon die
volbrengen, Het was de ordmaniie van - hel
Werkverbond, Omdat ds menich nog  ge=a
womdaar was, doodde de Wet niet, maar zm
hein jreloud habben ten mwigen Jeven.

"Posy wiel de niensch, en ward let pesatelijke
sehrift van de Wet op de tafelen sijne ﬁnn‘.cn an-
Ieealutne, Er hileel nog wel igis Over, mudr on-
duidelific, nist scherp meer belijnd, Lij den een
poders  din Bij den. ander, dooreengemengd en
verwurd, Al yerflanwende en te miet gaande,
Ten leate gnlesshanr 1ol onherkenbasr wordens
108,

Dl aan die ellende een einde t# mnken, haeft
God toen in zijn penade, dleselide wet die we
hifnenin on: harnt niel meer lecen konden, onid
pos fwilen laten leren, enoze daumnm op 1wes
sieenen tfolen pesthreved, en hetgeen op die
walelen van Seen stond,  eerst aun - heel 1“,“1'
atrakn aan heel de wereld laten bekend malken,

En toen eerst merkie wie God zochi, hoe ver
hif wis afgeweken, hoc disp vmmu’: igd xin
weien  was, l:ll toen. bi n-:hi?m ﬂ;.lcu . :t‘ﬁp
wieen” pongde op e rebien voor din
Vet tieer, 13, Datdekla hy‘ a5 i eWition
steen’ met elken micuwen dag al duidelijker zijn

‘onmachtigheid, zijn verdorvenhield, zijn geeste-

dood,
En z00 kwam W) door dien Tuchimeester 10t
thml'n hulpeloos; reddeloos, radeloos

i nn hul oS, meer
iu!:i?n :?gm doodsbanden,
Zoo had God hem toen bereld en ontvanke-
lijk gemaak: voor de werkends e, #1
duwmrkmdir genade kwam nu hierin uity dat

in | diezelfde God, die eerst In Adams el sijn

wil pegriit hud, en dasrns disselfde Wet op
Binal in steen dudfen oar stelde, thans diezeliide

Wﬂmhmm:dﬁdeul’ man hee hart
van zijn kind, en dat echrift van aijn hant
levend hield door de gestadige mwerking van

den Heiligen Geest,

Zoo was er een lijder, die eerst gezonde dagen
kende, o toen vameslf ademi hadlde, zomder
haopst te merken dat hij *t deed.
Maar toen sinop hem krankheid in de keel.
De adembinling werd hem belemmerd, En ein-
delijk deeigile z2 op te honden, En'hbij was des
stikkens nabij.
In dien nood kwam heelkundige hulp hem te
slade. Een fumitmatipe sdembaling werd sange-
bracht, die buiten hem’ omging.
Magr dat duorde slechis tot den td det
e "
vant foen hij ion wak, toen nam
heelmesster zijn mmm weer weg, omdat
ni de mituurkjke sdembaling was ekamen.
En =00 nu God ook mot den dondaar,
want ¢en sondaar die weer natvurlijlk ademen
kan, is een kind Gods.

Aimsterdam, 23 October 1306,

Onwaarheid in de Nederl
Hervormde Kerk.

Deze titel 15 niet vin ons

Hij s van een Herpormd predkant, en
wel van D4 G Brosa, predilant te Buunrse.

Hij zell plaatste dere aanklacht als titel
aan het hoofd van een viugschrift, door hewm
in Juni dezes jnars uitgegeven.

Het loont de moeite op dit opmerkelijk
geschrift nader in te gaan.

Dreze predikant toch maakt al denindmk
van roodborstig te zijn, gecn advocaten-
pleidooi te wvoeren, manr waarheid te be
doelen.

Lees slechts deze paragraal over de
Doleantie:

Is dus het doel, dat we mosten bereiken sou-
vereiniteit van elken kring, dan komt van zelve
de vraag bij ons op: waarom dan niet de kornste
wey genOmen en U aangesioten bij die kringen,
wanr dese souvereiniteit reeds is: vrije gemesn-
ten, Gereformesrde kerken?

Nu zoude hierin zeer zeker, vooral voor de
predikanten, het financiesl bezwanr mogen mee-
spreken, daar de vittredenden alle recht op be-
zittingen en uitkeeringen verlieten.

Maar moge dit mede spreken, dit stoffelik be-
awaar alleen zou. geen] oogenblik tegen geestelifk
vanrndesl mogen opgewagen worden.

Er ix eclier ren peestelijk verlies bij zolk een
handelwijze, dat medewegen mag.

Omdat m groote krngen van leden ‘der Ned.
Herv. Kerk nog gelool aan die kerk ol geeste-
lijk instituut pevonden wordt en de Oogen voor
ile. onwaarhetd cdaarvan gesloten zijm, dasrom
wonlt in dis kringen feder ‘die de kerk verlaat,
voor een fchenrmaker of afvallige gehoundsn, De
geschiedenis der doleantie wijst dit ult.

En ket uittreden van b, v, de Gereformeerden
gon dan ook geen dnder Eeﬁ‘ﬂig hebben, dan
dut men proote schuren, dis’ nu nog met de
waarheid bereikbaar zijn, san niet-gereformeerden
invioed moest overlaten. En dit geldt evensod
van de modernen en van de Groningers en van
elke aadere richting: die nittreedr verlaat een
arbeidsveld en verliest het

Eerst als er geen spariie grise' meer in, aly
tot in alle 'hingrn.rh: uchr.-idi.ng tlap 'h:lijd:nissen
in "t DLewustzijn is. doorpevoerd, eerst dan kan
er spruke gijn van andere scheiding.

Het prondbezwaar legen de doleantle hifvele
Gereformeerden is dan ook mist hel beginsel,
sy allesn de drtvosnng, teen Bet nog e voeg
was, ¢en j?l:l:dl:, AT l}'l.Tl'i_iF ;:plﬂh: veuchi.

s het hisruit dusdelijk, dat esnuitireding van
persgnen en groopjes niet wenschelijk s nog
moet worden geviaagd of het inbliven mogelifk is.

Want indien deze wenscheli/kheid verandering
van begindelen moest veroorzaken, dan mmtinrdijk
ot al 't wenschelijke verdwijnan en zouden de
beginsslen moeten gehondhaafd worder.

E‘-‘lit bezwans bestast bif modernen eh Gronin-
gers nist: ze gisn nist 't mioste beswaar erio,
om een knd van geloosvige vuders le doopen
of een orthodoxe aan het avondmaal toe te laten,
Miar bij de orthodose richtingen bestuat dit Le=
gwaar wel: op grond van hun beginsel ‘mag de
Uierettirmesrde geen kind van angeloav des=
wen noch esn uiut-bn:lijtl!rr wvan den Christus (oe-
[m:n tof het Hellip Avondmaal. En nuds de
yriag: kan dit beginge] gehandhaald worden
floar dig Gerelormeerden, welke onder het ver-
bund der Ned. Heev. Kerk Jeveni Zoo ju, dun
blijven om demogelijke winst, zooeven genoemil,
200 neem, -dam uit o Wi het ook koste,

Let nu op deze gewichtige verklaringen:
1% een Gercformoerd predikant fai geen
miet-belijder tot het heilig Avondmaal toe-
laten; 2% wordt hij hiertoe gedrongen, dan
moet hij uittreden, twat fet ook Bosre.

In 1886 stond de Gerelormecrde kerke-
raad  van Amsterdam juist voor deze per-
tinente VAR, Hij werldaarde: Tk kan en
mag deze niet-belijders niet tot het heilig
Avondmaszl toelaten.

De Hoogere Hesturen antwoordden: Gij
moet het toch doen,

Amsterdam wilgerdc.

En toen schreei het Classicaal Bestuur van
Amsterdam, doende wat des kerkerinds is,
die niet-belijders toch' in, verschoal zich
achter de eers-quagstie, en zette den
kerkoernad af

Juist wat Ds. Bruna hier als gedragslijn
vourschrijft, s alzoo door den kerkerad
van Amsterdam il 1860 gedann,

5 OVt ARMBEAR: hob N st

ch over , hoe  hij I
oordeclen lan, dat dexe k«:ﬂgcmd anders
had moeten handelen,

Een Gereformeard predikant, segt hij, kan
en miag peen kind muqudmiigt ou
doopen, noch ook een niet-belijder tot het
heilip Avondmaal foelaten. Dus mug ook
geen ouderling hiertoe medewerken,

Toch dwingt men hicrtoe jaar aan jaar
til van predikanten en ouderdingen, die zeg-

gen Gereformeerd te zijn.

- = — =

die | gemeente van de Hervormde kerle tal

ders | Van Kasteel  een hoopst beden

Wat de kerkerazd doet, doen zijf wvoor

hun deel mede,

OF jemand op attestatie door u tot het

Avondmanl wordt toegelaten of op =an

neming staat precies gelijk.

En gen ieder weet, dat in elke groote
van
Gere-

n, onder het van een
Eﬂﬂm&ﬂ kerkeraad, recht op Doop ea
Advondmaal hebben, die feitelijle buiten
alle positief Christelijk geloof staan.

Nu zegt Ds. Bruom: Dat mag nict.
Tach doet men het algemeen.
Er s na 1886 geen voorbeeld bekend,
dat of Doop, of Avondmaal, of attestatie
geweigerd is
Men doet het, mict goedschiks, maar
kwaadschiks,
Men zou, o, 200 gaarne, weigeran. Vroeger
deed men dat dan ook, Maar ou durft
men miet meer, omdat men weet dat het
op afzetten witloopt,
Ds. Bruna keurt dit afl
Hij zegt: Als men u dwingt, uittreden,
wat het ook koste|
Maar zijn stern vindt geen gehoor
Men Iaat zich dwingen, doet het toch,
en blijit, omdar het zooveel dosten zou,
Een bezwaar tegen de Doleantie
heeft hij nlet. In beginsel valt hij ons bij,
Masr, oo klsagt hij, de uitvoering van het
bepinsel kwam te vroep, de vrucht was nog
piet rijp om geplukt te worden.
Inmiddels geeft hij zell aan, wanneer de
vrucht rijp is, en mar? geplukt worden.
Dat tjdstp is 2. § pekomen, als men u
dwingt om een niet belijder tot het heilig
Avondmaal toe te laten,
Welnu, dat tijdstip ligt miet in de toe-
komst.
Dat tijdstip weas in 18846 gekomen,
Toen deden wij, wat hij zell aanraadt.
We lieten ons piet dwingen, en traden uit
het Synodaal verband, wat het ook kostte.
fl:nt:ti!dd,ﬁp = IIJ':'lzl-!.-_l.lul: vierendeel
wingt er nog i eel janrs
de Gereformeerden in de Hervormde Jkuk
:’u‘c‘l
Maar zij treden wier uit.
Zij laten zich dwingen,
Z1j blijven.
Omdat het zooveel kosten zow
En D Bruna staab met hen feganever &ns,
Vrage: Hoe rijmt pe dit?

s b e
Bloamendaal

Zeer begrijpelijk s het, dat het besluit
van het Bestuur van Veldwijk, om de be-
noeming van Ds. Van Kasteel in te trekken,
geleere hevreemding heeft gewekt.
Fenerzijds ziet men lierin een verloo-
chening van den Gereformeerden grondslag
der Vereeniging, en anderzijds achten de
heerea Dir. Keuchenius en Ds. Littooy, dat
de schuld van het gebeurde in hoofdzaak
elders ligt.

Chis komt woor, dat de schuld moch bij
het Bestuur noch bij Ds Van Kasteel 15 te
rocken, maar uitslultend schullt in de wver-
keerde begrippen, dic misschien een eeuw
lang onder ons inheemsch waren geworden.

Uak de Gereformeerden waren van liever-
let vervreemd geworden van de juiste eo
zuivere opvatting van wat op kerkrechtelifk
terrein  wit de Gereformeerde Helijdenis
voortvlosit.

Dt een predileant een foblesend ambt
bezat, “twelk hij behield ook al was hij los-
gemaakt van elke kerk, meenden een tijd-
lang allen.

Niemand dacht er anders over.

Eerst in den laatsten tijd heeft naurw-
keuriger historisch onderzock weer de over-
tuiging gewekt, dat een el niet anders
dan in een Aeré bestaanbaar s, dat een
persoonlijk inklevend ambt, na den dood
der Apostelen, niet bestaat, en dat diens-
volgens ecen ieder die als Dienaar des Woords
ambtelijl. handelen wil, Dienaar moet sijn
in een' bepanlde kerk, hetzij dienstdoende
of emertus of voor bijzonderen dienst afge-
zontlerd,

Cgder dezxe  omatandipgheden ou vinden
wij het volkomen verklaarbasir, dat Vieldwijk
uanvankelifk meende zeer wel femand met
cen persoonlifk inklevend ambt te kunnen
benoemen, en ook dat Ds. Van Kasteel
deze benoeming danvankelijk aanoam.

Anderen hadden het vidr hem gedaan,

Doch even natuurlijle was hét, dat aldra
het onjuiste hisrvan werd ingesien, en dat
alstoen een correctic van de begane  fout
hHeangd werd.

Vooral na de beslissing van de Generale
Sypode in Middelburg, in zake Da. Van
der Hoopt, kon dit niet wel anders.

Maar natuurlife bracht dit het Bestuur
van Veldwijk [n een moeielijic geval.

Het staat wel op den grondslag der
Gerelormeerde  beginselen, maar de vraag,
wie bij verschil van pevocles, in deze ocor-
deelen zal, is nog niet uvitpemazkt, en ge-
lijk het in zulk een Bestuur gaat, heeft
men dan veler meening te eerbiedigen; en
ook de gevoeligheid te ontsien wan hen,
die geen leden onzer kerken ziju.

Later komt dat dan wel in den haak.

Maar voor een quaestic die reeds han-
gende was, en onder geheel anders inzich-
ten voorloopig effect verkrecg, gaat het
dan moelelijk zoo opeens rechtsomkeert
te miken, |

We  vorderss, laat men dat niet ver-
geten.

We wvorderen zelfs snel, en in steeds be-
ter spoor. -

Maar niet opeens, krijgt men alles io
den haak,

En al verhelen we onsdan ook niet, dat
het terugnemen van de benoeming van Ds,
ijke stap
was, die vooral voor dezen hroeder hoogst
opaangénanm moest zijn, de quaestie is er
piet med wit. _

Ze komt striks vaneell weer aan de orde,
wint iemand moet rijn plaats moemen.

staan. Veldwijk zal dan principieel kiczea
of deelen moeten, E q
Veldwijk benoemen mocht, zal dan vin meet
al het goede spoor kunnen betreden.

En al aarzelt Veldwijk dan nu nog, toch
gtaan we in het wvertrouwen, dat ook zijo
der begit awichten sal, en zal inzlen,

cipleel weerstaan van wat hier eiseh is, cen
nevel tusschen zoo schoone Vereeniging on
de (erelormeerden zou doen opkomen; die
hasr glans verduisteren zou.

Wij althans kunnea ons moecielijk voor-
stellen, dat zich een Gereformeerd predikant
zou laten vinden, om de plaats die Ds. Van
Kasteel nu piet bezet, inte nemen, op grond
van cen  ingebeeld inklevend pemsoalijk
ambt, los van ecnipe .

En is dit zoo, dan komt de zaak wvanzelf
terecht. Misschien wel door opnieuw Ds.
Van Kasteel voor deze taak, maosr nu o
wovg te benoemen.

— G —

De Kinderdoop en de
Heildelberger.

Sommigen beelden zich nog altoos in,
dat de Heidelberger een Kinderdoop leert,
dic enkel slaan zou op de feekomst van
het kind, en nict ook op zijn verleden, of op
hetgeen achler dea Doop ligt,

Toch is dit gevoelen verstrekt onhoud-
baar.

Let slechts op het volgende :

1% De Kinder is Doop, en de Doop
18 een Sacrament. nu leert de Heidel-
berger in Vraag 65, dat het Sacrament dient,
om het geloof njet uit te lolkken, aiet voor
de toekomst als mogelijlk te stallen, maar
om shet geloof te sterken,”

Nu laat peen kerkeraad jemand ten Avond-
maal tog, om cen geloof te sterken, dat hij
misschien jn de tockomst krijgen zal; maar
om cen geloof te sterken, dat verondersteld
wardt in hem te zijo.

Overmits nu de Catechismus deze bedoe-

maar van deide de Sacramenten in het ge-
meen uitspreekt, dus ook van den Doop, en
in de dagen van Ursinus en Olevianus zoo-
goed als alle Doop Kinderdoop was, 200
volgt van tweéen én, 6f men beschuldigt hen
van gedachteloos schrijven, of er staat i
Vraag 69 duidelijk, dat volgeos den Heidel-
berger odk de Kinderdoop strekt, om cen
ganwezig sgeloof te sterken.”

2% In Vraag 69 wordt g , hoe de
Doop mij verzekert, dat mij de offerande
van Christus ten goede komt. En hicrop
ou wordt geantwoard, dat zoo zelerlijle als
ik door het uitwendig water de ooreinheid
des lichaams verlies, ik »z00 zekedijk ook
door het bloed eo den Geest van de on-
zuiverheid mijoer ziele gewarscien ben.”

Let op dit laatste.

lir staat oiet: gewasschen gal swordes
Er stast niet: gewasschen Zaw worden,
Musar er staat zoo beslist] mogelijk: »gewas-
schen den.”’

Wordt iemand gedoopt, dun verrekert
alzoo, vol den Heidelberger, God hem
door dit , dathij van zijun zoode

n I8,

Natuurlijk mits hij geen verworpene zij.

Daarop nu wordt in Vrang 70 gevraagd,
wat dat zegt: gewasschen fe sijw. Ko nog-
maals antwoordt de Heidelberger: silet is
de vergeving der zonde van God uit ge
nade e hebien; daarna ook door dem Hei-
ligen Geest vernieuwd (d, i, wedergeboren)en
tot lidmaten van Christus geheiligd fe sipm,”

Ook hier is dus geen sprake van jets in
de tockomst, maar van een vergeving der
zonde, een wedergeboorte en een inlijving
in’ Christus dic men desrl, Addff en onbing,

3% In Vraag 73 wordt gevraagd of de
Doop dan alleen een leerend kusakcter heeft.
En het antwoord is: Neen, de Doop strekt
in het minst niet alleen om ons te leeren, dat
de afwassching van onze zounde door het
bloed van Christus geschiedt. maar veelmeer
om obs »door cen pand e waarteeken fe
persekeren, dat wij zoo mnchliglij}c van
ooze zonde geestelifk gewasschen =i, als
wij met het uitwendig water gewasschea
sarden.’

Qok hier dus, teeken, pand en verzekes
ring, dat de doopeling geestelijk gewasschen
aief zal worden, manr 1.

Met het water seordd hil nu pas gewas
schen, maar geestelijk pewasschen s hij
reeds:

En 4% wordt nu, nadat aldus de betee-
e g el o I e
15 Y (7] el witge-

, dat hetgeen van dep Doop der
volwnssenen geldt, evenzoo geldt van den
Doop der kinderen, indien het kinderen van
geloovige ouders zijin.

Volwassegen en linderen worden, wat dea
Doop betrelt, gelifk gesteld,

Ten eerste: ¢n aan de volwassenen co aan
de kinderen wordt het vﬂb?:ﬂffrds tacd
gesepd, en beiden ziju dus én t Verbon
én in de kerke Gods begrepen,

Ten tweede; nicts weiniger, niets minder
dan aan de volwassenen, w-:r}rd&nﬂuk Zan de
kinderen der geloovigen; 1% eving
der zonde, en 2% die werking des &-ﬂu
die het gelool werkt, d. i de wedergeboorte,
toegezegd. Natuurlijk zict dit piet op de
tockomst, maar op wal ze hebben. Immers

zoo #ij. De kinderen zijn wirs wei-

niger, wiets winder dan de volwassenen, °
En ten derde: omdat nu de kinderen met
de volwasseen alzoo gelijk staan, en in bun
sanhoor tot hiet Verbond én in hun
bezit van den Heiligen Geest, daarom moe-

ﬂa’._f,r'}mﬂt‘u cischt dus, dat dit ook bij de

dat cen duurzaam, en opzettelijk, en prin-|

ling van het Sacrament om het geloof fef
sterken niet slechts van het Amdmahﬁ‘];;ﬁmhmriﬁlt Sroninger Secefors

De Doop onderscheid de geloovigen va

] L dezend. L i yvan
En ouk de man, dien}de Heidenen en Turken, De kinderen der

geloovigen behooren uiet tot de Turken of
Heidenen, mrml?tde Diensvol-
gens mocten ook zij gedoopt worden.

En wel geldt de realiteit van dit alles
alleen voor de uitverkorenen, voor de an-
deren nict.

Maar dit is precies evenzoo bij de vol-
Wassenen,

Al is een volwassene op belijdenis gedoopt,
toch bestaat ook voor hem de realiteit van
dit alles niet, oo hi] mfer uitverkoren is,
MAAr Vertworpen.

T —
Gevaarlijk misverstand.

gt e
over uit der .
Scheurer o, m. dit:

o Nederland! Nedetlund! Gij trostelt het
Mahomedanisme in Indi¢, dat in Armenié uwe
hmﬁfmg?mﬂm 1:: s

£ wade van Middelburg, dic den’ ge-
loofamuoed irr Armpnicehe  Christinen ff,i'l:ﬂ'ﬂifr
de Mahammedanen herdenkt, verssekt atven sende-
ding Scheurer elker Makowmmedaancchen
Dricster voor sine waar Nehaan e siel go0 on-
gelubkige fovanen, die e sijne ligpen Aangen,
ey sijnen Chroatus fe awirgen |

Dit is eeavoudig owuist.

Veeleer zou Dr. Scheurer zeer stellig tegen
den wil en den zin van de Synode te Mid-
delburg handelen, indien hij &8 enkele goede
g id, om van des Christus te spreken,
angebrudlt list voorbijpaan,

Wat de Synode alleen van Dr, Scheurer
vroeg is dit: Treed wvoor het oogenblik
niet op als Bedienaar des Woords in open-
bare godsdienstoefening,

Uw weg om de zaak des Heeren in Indid
te dienen is allereerst, als arts de harten te
winnen, en den Christus aan te bevelea in
bijzondere ontmoeting,

KuyrEr,

\Tiht Prebifiantenconferentie.

Vele predikanten, kerkaroads- en gewone leden
van Gerelormeerds kerken in de provincie Gro-
ningen waren Dinsdagmorgen, den sosten dezer,
op te bovenzaal van het Militair Tehuls te Gro-
mingen ‘bijeen, om de gepubliceerde conferentie
e ipeslmpennry bed, werd door Ds

aj mg en gebed, oor [s.
f.iemls van Appingedam, voorzitter van et
moderamen, et gewoord  gesproken,
wairna [I'rof.  Bavinck verzochi refe-
raat te houden over de onderstaande rﬂfmma
1. Dewijl het Goddelijk Wezen oneindig boven
alle schepsel verbeven en dus im Zi Youz
alle schepse]l ookenbiar is, berust alle kennis
in alle wetenschap des menschen op bewuste
en viije openbaring Gods.

e inhoud deter openbariog, genomen in
denf ruinisten im, heelt haar archetype in de
schentia libera in bet bewustzijn Gods; must op
den grondslag der decreta in den wil Godsg 13
hﬂicﬁmnd in al wat buiten Gods Weren door
Zijn wil als creatnor bestwat; d Loin den kos-
moy; en vormt om al deze redenen één orga-
nisch gﬁhﬁﬂ.

3. Alle wetenschap des menschen heeft dien
kosmos, d. L dien baringsinhoud tot ohiect,
en hangt daarom objectiel in  al hare deelen
arganisch samen: lerwijl ook subjectief deze
organisele van alle wetenschap door
ile cenheid van den menschelijken: geest wordt
geeischt en bevestigd, i

i Gelijfk dn alle werken Gods versclieidenheid
met cenbeid gepaard gaat, zoo sluit vok de or-
ganische esnbeid der wetenschap de verdehei-
denheid harer declen nist oit: en bekleedl met
nume de theclogie in het organisme der weten-
gchap; vooral’ ook lrechtens di bijrondere open-
baring, welke door de ronde noodrakelijl werd,
cene cigene en relfstandige: plants,

g, wetenschap  i8 de theologie ulteraard
onderscheiden van de kemnitse Gods, die het
deel aller geloovigen is; heeft ze tot subject niet
de kerk nls institiul msar ald orgaoisme; en
eischt hare ing de toepassing eener weten-
schappelifke methode, welker aunwizing Lehoort
ot de taak der Christelijke philozsophie.

6. Het kenmerk der Ljhrdormte:d: thealogie
ligt in Haar theologisch karakier, en stelt mits-
dien san haar beoefenaar den. eisch, om dit
korpkter over Treel hasr terrein, met nume cok
in. de verschillende loci der dogmatiek (zooals
buvs  werkicting, rechivaardigmaking, !*ﬂ_iﬂﬁc-
boorte, doop). te ;‘md?"?;ﬂ te mml wijl het
anthropologische (chnsiologische, soteriologische)
uitgangspunt 'h'iijit::n:l de qlﬁm’nﬂ: 16t allerlel dwa-
lingen leidt,

adat Prof. Bavinck #ijn Hartelifken dank had
iigesproken voor de uitngodiging, om in dese
confcrentie zijn gevoelen t& mo uifeengeiten
over deﬂuzuhilr_n vun den dag, die ons ker-
kellje leven betreffen, en dasraan den wenich
had toegevoegd, dat het resultaat van deze samen-
komst mocht =ijm, dat, hoewel wellicht geene
overcenslemming op ieder punt, tpel meerdere
toenadering mocht  verkregen worden, ging de
refefent In op gijne cersie stelling.

Inderdaad — xo0 2eide spr. — de jaren,
welke wif doorleven zijn 2en gewichiige jd.
Het  karakier van deren tijd i wel ecns om-
gchireven, dat wij kwamen op andere rails, dat
de wissels waren verzél. Hoewel spreker mich
niet geheel met dit beeld kan vereemigen, moet
hij toch de waarheld erkennen, welke in dit
beeld schuilt,

En al djn wil, Geretormeerdsn, nu niet op
andere 1ails gekomen; al streven wij geene andere
fehting ulty toch muetgeﬁﬂ;duindmdqm
onre overtuiging moet worden verbreed. Al xijn
wi] aver het algemeen zzer goed Christologisch
geweest, het fundament van den theal ER

mag dasraan nict entbreken, En dit

pen - volwassene - wordt nict gedoopt op no i in omsen tijd miet in het licho en
wat komen kan, maar op wat hij De ﬂddlt volgens onze Gereformeerde nis
mielien 1 P

In alle mﬁngm in n:nrgdu%# dat bet theo-
Eh;iw;hﬂnthndpunt tot zijn recht moet lmmﬂi
in ﬂn.‘tﬂ.m[mf‘ meerd karukier.
E;t_hvdgnmmidﬂﬂmrdﬂnmniﬁl
nicows  bevatten,  Jaar g:gn:und: aaken,
daarin mﬂ. reeds aan de orde geweest,
voorgrond dient te worden gestol
dﬂoFEud de Heere in Zich heelt alle |
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ten ook de kinderen evemals de volwis-
seuen gedoopt worden,
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