
te zeadea persoon »een Dienaar des Woords 
ia het ambt" moet zijn, bleef men nochtans 
wat de tegenstelling tusschen beroeping en 
oproeping aangaat, het oude spoor volgen. 

De broeders Deputaten deden het zoo 
kiesch mogelijk, maar het denkbeeld dat de 
man die gaan zou, zich had aan te bieden, 
bleef toch op den voorgrond staan. 

In verband met ons verleden kon dit ook 
bijna niet anders. Andere Deputaten zouden 
allicht evenzoo gedaan hebben. Maar toch 
was het opmerkelijk dat reeds aanstonds 
een stem van protest werd vernomen, die 
verklaarde: »Ik wil volgaarne, maar mij 
aanbieden mag ik niet. Ik zal gaan, als de 
kerk mij roept." 

Nu onderscheide men hierbij aanstonds 
drieërlei: de voorbereidende roeping, de 
ambtelijke roeping en de roeping door den 
Heiligen Geest. 

Een vader heeft een vromen, knappen 
jongen. Waarom zou die jongen geen 
Dominee worden ? E n natuurlijk vooral 
onder de kleine burgerij lacht zulk een denk
beeld zulk een jongen knaap wel aan. Hij 
wordt er beter door. Zijn jongere broeder 
achter de toonbank en hij op den preekstoel. 
Men ziet dan ook dat jonge mannen uit 
hoogere standen zeer zelden lust hebben 
om Dominee te worden. Nog wel eens als 
ze pas l o a 12 jaar zijn, maar later slijt 
dit uit. Men bezie heel dezen loop der 
dingen dus zeer nuchteren. Als menig vader 
zegt : Zoudt ge geen Dominee willen wor
den? — en de jonge knaap begint op dat 
zeggen welhaast »roeping" te gevoelen, 
dan is dit in negen van de tien gevallen 
voorshands weinig meer dan zelfmisleiding. 

En toch gebruikt God de Heere, in zijn 
Voorzienig bestel, ook dezen trek der ijdel
heid, met heiliger lust gemengd, om straks 
zijn kerken van leeraars te voorzien. 

_Waut dat hier zijn Voorzienig bestel in 
is, kunt ge daaraan merken, dat kerken die 
een andere methode volgden, en geen knapen 
opleidden, maar wachtten tot mannen van 
23, 24 en meer jaren, die wisten wat ze 
deden, zich aanmeldden, op wetenschappelijk 
gebied vermagerd zijn, en daardoor bloot
stonden aan allerlei gevaar van afdoling. 

Het leek wel schoon, en sprak ons 
dualistisch hart wel toe. Wachten tot iemand 
krachtdadig bekeerd is, en als hij dan zegt 
roeping te hebben, hem zoo snel mogelijk 
opleiden. En ook moet volmondig erkend, 
dat er op die wijs zeker aantal uitstekende 
predikers voor de kerk gewonnen zijn. Maar 
zoodra men deze uitzondering tot regel gaat 
verheffen, en op die wijs zijn algemeene 
opleiding inricht, valt men onder het oordeel 
der historie. Het is de particuliere van de 
gemeene genade scheiden, en echt Doo-
persch de Voorzienige voorbereidende gratie 
miskennen. 

De gevsone loop der dingen is daarom, 
en zal blijven, dat allerlei speelsche inval, 
menschelijke ijdelheid, en misleide gevoels-
werking, voor wat de menschelijke zijde be
treft, bepalen blijft, wie voor Dominee zal 
studceren; en dat nochtans in en door deze 
menschelijke zwakheid de Heere onze God 
zijn raad vervult, en leeraars voor zijn ker
ken toebereidt. 

Meest volgt dan daarop, na volbrachte 
studie, de uitwendige roeping der kerk, zon
der dat de nu geroepen prediker zich nog 
klaar en helder van zijn innerlijke geestelijke 
roeping bewust is. Hij gelooft wel, dat hij 
in Gods weg is. Dat leidt hij af uit zijn 
opvoeding en levensgang van zijn jeugd aan, 
uit zijn slagen bij het onderzoek, en uit het 
ontvangen beroep, en ook is hij innerlijk 
wel met lust vervuld, om in dezen dienst te 
arbeiden; maar natuurlijk een innerlijke roe
ping van den Heiligen Geest is nog zoo 
heel iets anders. 

Die roeping des Geestes gaat dan ook 
meestal niet vooraf, maar volgt. Met uit
zonderingen natuurlijk. Enkele mannen wor
den te voren openbaar. Maar als regel mag 
gezegd, dat de van God verwekte leer
aars, van wie een reuke des levens uitgaat, 
eerst bij toenemenden persoonlijken wasdom 
in Christus, ook tot die ambtelijke zeker
heid geraken, die hen staan doet, met klaar 
besef van Goddelijke roeping, in de kracht 
des Heiligen Geestes. 

In hoofdzaak nu gaat dit bij den dienst 
der Zending juist evenzoo, alleen komt hier 
het avontuurlijke, de zin voor het onbekende, 
de aantrekkelijkheid van het mystcrieuse bij. 

Hieruit is het te verklaren, dat in Enge
land en Duitschland, waar de nomadische 
neiging om de wereld in te trekken nog 
zoo sterk is, het denkbeeld om in de Zen
ding uit te gaan zooveel meer vat op het 
gemoed heeft, dan in ons hokvast Neder
land. 

Vroeger was ook onder ons die neiging 
sterker, en de trek der Boeren in Transvaal 
toont wel, hoe die neiging ook in het Hol-
landsch karakter kan opwaken. Maar, als 
regel, mag gezegd, dat »oost west thuis 
best" nog tamelijk wel de stemming der 
gemoederen bij ons uitdrukt. 

Verdrukkbg, nood kan tot landverhuizing 
nopen. Wie vrij is en leven kan, blijft liever 
in het land. 

Maar op sommiger gemoed heeft, vooral 
in den knapenleeftijd, het avontuurlijke toch 
nog vat, en mengt zich dit avontuurlijke nu 
met kinderlijke liefde voor Jezus, en is men 
door wat sterk gekleurde zendingsberichten 
verlokt, dan ziet men dikwijls reeds vroeg het 
besluit rijpen: »Ik wil zendeling worden", 
en als er dan zijn die helpen willen, gaat 
het dien weg op. 

Op zichzelf nu is hier niets tegen. Al 
werkt ook hierbij allerlei verkeerde trek 
soms mede, toch kan de Heere ook daardoor 
zijn doel bereiken. Alleen is het zaak dat 
de ouders hier dubbel voorzichtig zijn. Wat 

, Dominee worden is, kunnen ze nog eenigszins 
beoordeelen, en zelfs een knaap kan zich 
hiervan eenigszins een voorstelling vormen. 
Maar wat het is op geheel vreemd terrein, 
op Soemba bijvoorbeeld; in den dienst der 
Zending te arbeiden, daar weet noch vader 
noch zoon gemeenlijk iets af. 

Te zeggen: »Ik studeer voor Zendeling" 
moet dan ook altijd zoo verstaan, dat de 
kerken zullen te oordeelen hebben, of men 
dit worden kan, of men er lichamelijk en 
geestelijk voor geschikt is, en of de kerken 
u roepen zullen. 

Een Dienaar des Woords in de Zending 
moet aan veel hooger eischen beantwoorden, 
dan een Dienaar hier te lande. Eigenlijk 
moest het de maarschalkstaf voor de besten 
onder de leeraren zijn. 

Maar juist dit eischt bescheidenheid, en 
een afwachten wat de Heere doen zal. 

Wie dien wensch als Tinaap of jongman 
in zijn hart gevoelt, doet dan ook stellig 
beter, met dit voorshands voor zich te hou
den, en stil en rustig voor Dominee te gaan 
studeeren. 

Later zal dan wel blijken, of hij verder 
kan komen. 

En een der grootste nadeelen van een 
zoogenaamde Zendingsopleiding school juist 
hierin, dat men reeds op jonger jaren be
slissen moest, en eens dien weg op, zoo 
moeilijk terug kon. 

Houdt intusschen die innerlijke wensch en 
drang aan, dan steekt er niets in, dat men 
zich ook meer opzettelijk op de missionaire 
studiën toelegt, en in vertrouwden kring zijn 
zielswensch begint te openbaren. 

Van lieverlede wordt dit dan wel in bree
der kring bekend. En als er kerken zijn die 
uitzenden willen, hooren die wel, welke de 
leeraren zijn, die lust voor de missie hebben. 

Toch is ook in dit alles nog niets dan 
de Voorzienige voorbereidende werking, en 
eerst daarna kan de uitwendige roeping door 
de kerken volgen, om in den regel eerst 
nog veel' later, bij toenemenden wasdom 
in Christus, ook tot die persoonlijke ambte
lijke verzekerdheid te leiden, waarin zich 
de roeping van den Heiligen Geest open
baart. 

Principieel is er alzoo tusschen den Dienst 
des Woords hier te lande en in Indië geen 
verschil. De eischen zijn voor Indië hooger. 
De keur moet scherper zijn. Indië eischt 
meer toewijding en zelfverloochening. Maar 
het karakter van den dienst en van de roe
ping er toe blijft één. Het werk des Vaders 
is de Voorzienige voorbereidende roeping, 
het werk des Zoons is de roeping der kerk, 
en het werk des Heiligen Geestes is de in
nerlijke roeping vaii ambtelijke zekerheid. 

Roept nu een vacante kerk sollicitanten 
voor den Dienst des Woords op? 

Immers neen. 
Welnu, laat de kerk dit dan ook niet 

doen voor den Dienst des Woords in de 
Koloniën. 

Zeker, men mag er zich over uitspreken, 
en de kerken mogen zeer wel weten, dat er 
hier of daar een predikant is, die tot gaan 
bereid zou zijn, maar solliciteeren komt voor 
een ambt nooit te pas. Wie zou sollicitee
ren om ouderling, i,olliciteeren om diaken 
te worden? Sollicitatie en kerkelijke roeping 
sluiten elkaar uit. 

Buitendien, als eenmaal de goede regel 
zal gelden, dat wie zulks verlangt van de 
classis ook in de missionaire vakken zal 
kunnen geëxamineerd worden, dan weten de 
kerken, wie de jeugdige leeraars zijn, die 
het eerst in aanmerkmg komen, en kan 
men op dezulken nader het oog richten. 

Alleen het ongeordende van onze toe
standen was dan ook oorzaak, dat men 
aanvankelijk een op zichzelf rfiin goeden weg 
insloeg, waarvan men nu dan ook reeds 
terugkeert. 

Verre blijve daarom ook in deze zaak 
alle soort critiek, die splinters in het broe
deroog zoekt, of ook om den eisch van het 
beginsel den nood des levens voorbijziet. 

Critiek raag ook ten deze nooit anders dan 
het opsporen van den juisten weg bedoelen. 

Maar juist daarom mag degene, die door 
zulke critiek zich getroffen voelt, nimmer den 
onzedelijken eisch stellen, dat men, om hem 
te sparen en vrij uit te laten gaan, de waar
heid bedekken zou. 

—•-*-<^'*«>-t-

Nog t-wee brieven. 

Hoewel wij er eindelijk toe overgingen, 
de discussie voor gesloten te verklaren, 
ontvingen we nogmaals, achtereenvolgens, 
twee brieven van den heer De Savornin 
Lohman. 

In elk ander geval zouden we, na ons 
eenmaal genomen besluit, stellig de opne
ming hiervan geweigerd hebben. Het gaat 
niet aan, zulk een over en weer schrijverij 
aldoor voort te zetten. 

Voor ditmaal zullen we intusschen, om 
het kieschc der wederzijdsche verhouding, 
beide brieven nog plaatsen. 

Wij wenschen tot het laatste toe tegen
over den heer Lohman eer te veel dan te 
weinig in te schikken. 

De eerste brief luidt aldus: 

Geachte Hoojdredacteur! 
Gij wenscht de discussie over de beteekenis 

van discussies in een professorenkrans te sluiten, 
en ik leg mij gaarne daarbij neer. 

Maar gij brengt een nieuw feit ter sprake, 
waaromtrent ik mij,gaarne publiek verantwoord. 

Ik zou leene gansche reeks van stellingen, 
zonder eenig aanzoek om verlof, hebben mede
gedeeld ; stellingen die nog niet eens waren af
gehandeld en die toevallig in bespreking waren 
juist bij dezelfde hoogleeraren, die bijeen plachten 
te komen in het professorengezelschap." 

Deze bewering slaat blijkbaar terug op het
zelfde feit, waarop ook de Senaat der V. tJ. het 
oog schijnt gehad te hebben, toen hij de bekende 
18 stellingen publiceerde met deze toevoeging : 
»de Senaat der V. U. alhier, gezien hebbende, 
dat eenige deelen uit een stuk, tot zijn archief 
behoorende, publiek zijn gemaakt, heeft het ge
raden geoordeeld dit stuk in zijn geheel open
baar te maken, opdat het in zijnen samenhang 
en zijne strekking kunne worden beoordeeld." 

De zaak is deze: 
In mijn tot de Commissie van Enquête ge

richt schrijven heb ik, om te doen zien op welke 
•mym thans mijne toenmalige atnbtgenooten art. 
2 der statuten voor H, O. wilden uitleggen, een 
deel der stellingen medegedeeld, die destijds in 

behandeling waren bij den Senaat; waarvan de 
voornaamste reeds waren vastgesteld, en die 
bestemd waren om te iborden gepubliceerd. 

Hierin stak zeer zeker niets ongeoorloofds. 
Later besloot ik dit schrijven te publiceeren. 

Nadat de brochure »de aanval op Seinpost enz." 
reeds afgedrukt was, viel het mij te binnen, dat 
in dit schrijven ook de bewuste stellingen waren 
opgenomen, die op dat oogenblik nog geen pu
bliek domein waren. Ik heb toen nog te elfder 
ure de proef teruggevraagd, en daarin zoodanige 
wijzigingen aangebracht, dat niemand er uit lezen 
kan door wie of van wie die stellingen gemaakt wa
ren. Zelfs de aanhalingsteekens zijn weggelaten; 
men zie bl. 55—58 der genoemde brochure; er 
blijkt alleen uit dat smen" »in den kring der pro
fessoren" ïhet onderwijs aan die stellingen wil 
binden." Van den Senaat wordt niet gesproken, 
en als deze de ontworpen stellingen nog had 
willen wijzigen of vervangen, zou niemand 
uit mijne brochure hebben kunnen afleiden, dat 
bedoelde stellingen bij den Senaat in de maak 
geweest waren. Zelfs nu heeft meer dan een deze 
overeenkonast niet opgemerkt, en het blijft mij 
dan ook nog steeds een raadsel, waarom de Se
naat plechtig verklaart ihet geraden te oordeelen 
dit stuk thans in zijn geheel openbaar te maken", 
te minder omdat hij dit tóch zou hebben gedaan. 

Het komt mij derhalve voor, dat, vermits ik 
geen auteur genoemd noch geheime feiten ge
publiceerd heb, niet gezegd kan worden misbruik 
gemaakt te hebben van mijne bekendheid met 
feiten, of indiscreties tegenover personen te heb
ben begaan. Toch zou ik zelfs in dezen vorm 
de stellingen liever niet hebben opgenomen in 
mijn schrijven aan de Commissie van Enquête 
indien ik tijdig bedacht had, dat publicatie van 
dit schrijven ook publicatie van die stellin
gen moest meebrengen. Dit niet bedacht te 
hebben doet mij leed, en ik acht mij ver
plicht dit aan het uw blad lezend publiek 
mede te deelen. Maar ik ontken door deze han
deling het recht verbeurd te hebben, anderen de 
bevoegdheid te betwisten, iemands m privaten 
kring uitgesproken gevoelen, zonder diens verlof, 
te publiceeren. 

U voor de plaatsing dezer regelen dank zeg
gende, met verschuldigde hoogachting. 

Uw dw. dienaar^ 

A. F. DE SAVORNIN LOHMAN. 

19 December 1896. 

Over het feitelijke kan geen verschil 
van gevoelen bestaan. Er waren stellingen 
van zijn ambtgenooten in bespreking, om 
trent wier publicatie nog niets besloten 
was. Een groot deel van deze stellingen 
heeft de heer De Savornin Lohman pu
bliek laten drukken, en zulks op eigen 
autoriteit, en op zulk een wijze, dat ieder 
deskundig lezer te weten kwam, dat dit 
stellingen waren, die door zijn ambtgenooten 
waren voorgesteld. Het verband waarin de 
inlassching plaats had, liet desaangaande 
geen twijfel over, en er straalde duidelijk 
door dat dit stellingen waren, waaraan zijn 
ambtgenooten hem wilden binden. 

Beide malen gold het dus het publiceeren, 
zonder verlof, van stellingen in den kring 
der hoogleeraren van de Vrije Universiteit 
ter sprake gebracht, de ééne maal in het 
Professorengezelschap, en de andere maal 
in een Commissie van den Senaat. 

En nu kan, dunkt ons, het oordeel wel 
geen ander zijn, dan dat wie zelf zich zulk een 
publicatie veroorloofde, zich minder zou 
hebben bloot gegeven, indien hij op min
der hoogen toon soortgelijke publicatie in 
ons blad gewraakt had. 

Immers het beweren dat het Professoren-
geselschap een uitsluitend vriendschappelijk 
karakter droeg, hebben we reeds voor drie 
weken, en wel met een verwijzing naar 
het Leidsche Professorengezelschap, te niet 
gedaan. 

De tweede brief was van dezen inhoud : 

Geachte Hoofdredacteur l 

Gij hebt in het laatste nummer van de Heraut 
eenige aanmerkingen gemaakt over het niet op
nemen in »de correspondentie over mijn ontslag" 
van den brief van Curatoren aan Directeuren 
d.d. 28 Sept. j . l . 

Veroorloof mij een paar woorden ter verweer. 
Bedoelde brief is niet »uit de correspondentie 

uitgevallen"; hij heeft er nimmer, 't zij in origi-
nali, 't zij in afschrift deel van uitgemaakt, en 
kon dus ook niet door mij worden gepubliceerd. 

Het zou derhalve ook weinig gebaat hebben, 
indien ik toestemming aan Curatoren gevraagd 
had, vermits ik dan wel de toestemming, maar 
niet den brief van Curatoren zou hebben gehad. 

Het lag natuurlijk ook niet op mijn weg, brie
ven van anderen over mijn ontslag op te vragen; 
allerminst wanneer die blijkbaar niet voor mij 
bestemd waren; en nog minder, wanneer de ge
adresseerde mij die ter lezing had aangeboden, 
onder de kennisgevmg, dat men dit deed *con-
fidentieel, vast er op rekenende, dat ik die niet 
publiek zou behandelen." 

Eindelijk merk ik op, dat deze brief van Cu
ratoren aan Directeuren mij eerst ter lezing is 
toegezonden, tegelijk met den brief waarin mij 
ontslag verleend werd:, hij valt dus buiten het 
kader van de correspondentie, die liep tot en 
met het ontslag. Op mij persoonlijk kon die 
brief dan ook geen invloed uitoefenen; daarvoor 
kwam hij te laat. 

Maar nu nog een bescheiden verzoek. Gij 
wilt uwe lezers zei ven laten oordeelen, en deelt 
daarom den bewusten brief meê. Uitnemend, 
Maar tot dusver bracht gij nimmer ook mijne 
beschouwingen onder de oogen uwer lezers. 
Zoudt gij nu niet eens ook mijn schrijven aan 
Directeuren naar aanleiding van den brief onder 
de oogen uwer lezers willen brengen ? 

Met verschuldigde hoogachting. 

Uw dw. dienaar^ 
A. F, DE SAVORNIN LOHMAN. 

2 Januari 1897, 

Wij voor ons meenen het recht te heb
ben, onze meening te handhaven, dat nu 
er in de medegedeelde stukken melding 
was gemaakt van cene memorie van Cura
toren, die door Directeuren aan den heer De 
Savornin Lohman ter lezing was gezonden, 
en die strekte ter wederlegging van diens 
harde beschuldiging, alsof Curatoren zich had
den schuldig gemaakt •taan krenkende, on
rechtmatige, in hooge mate beleedi^ende be
jegening", — de billijkheid had gevorderd, 
dat ook deze memorie ware gepubliceerd. 

De reden waarom de President-Directeur 
zoo met nadruk «?>^publicatie verzocht 
had, komt niet voor onze rekening, al 

spreekt het vanzelf, dat dit verzoek den 
heer De Savornin Lohman dekt. 

Het stuk is nu publiek, en onze lezers 
hebben thans kunnen oordeelen, of publi
catie van dit stuk niet metterdaad nood
zakelijk was. 

Of wc ook bedoeld schrijven van den heer 
De Savornin Lohman naar aanleiding van die 
memorie zullen afdrukken, weten we nog niet. 

W e veroorloven ons daarbij te rade te 
gaan mét ons eigen oordeel; een recht dat 
geen redactie zich betwisten of ontnemen 
laat. 

Stellig zouden we daartoe reeds zijn 
overgegaan, lindien opneming ervan niet de 
bijvoeging van een antwoord onzerzijds 
noodzakelijk zou maken, en indien niet te 
bezien stond, dat de heer De Savornin 
Lohman daarop weer en nogmaals in ons 
blad zou willen repliceeren; een gang van 
zaken die de discussie licht in het eindeloozc 
rekken zou. 

En of dit nu raadzaam is, en door onze 
lezers gewenscht wordt, is iets wat onze 
redactie vooralsnog betwijfelt. 

Genoeg, om het duidelijk te maken, dat 
de al of niet-opneming van dezen brief vol
strekt niet een eenvoudige quaestie van 
overdrukken was, maar een muisje kon 
blijken dat een staart had. 

Bovendien die brief is publiek. 
Wie wil kan ze lezen. 
Iets waartoe wij onzerzijds het publiek 

volgaarne opwekken, al mogen we het niet 
verhelen, dat de indruk, dien de lezing ach
terlaat, weinig kracht ter overtuiging zal 
oefenen. 

Voor Sootwijks Scholen. 

Ingekomen bij Ds. HOUTZAGERS: Van den 
heer J. H. Schranmeijer te R. ƒ 2.50; door 
den heer J. C. van Biemen te Leiden, van J. 
W. B. i 2. 

JXit öc f er .̂ 

Nu eenmaal het vraagstuk van Art. 36 te 
Middelburg aan de orde is gesteld, begint men 
ook in onze kerken zich met het tegen dit arti
kel ingebrachte gravamen bezig te houden. 

Ds. Gispen leverde er reeds meer dan één 
artikel over, waarin hij den stand der quaestie 
poogt duidelijk te maken. 

Een stuk hieruit wenschen we ook aan onze 
lezers voor te leggen, en wel dit: 

Over dit bezwaar springen echter velen heen, 
door de woorden der belijdenis niet in historischen 
zin maar in ethischen zin te verklaren, en zoo het 
verschrikkelijke er uit te lichten. De Overheid moet, 
zeggen ze, historische rechten eerbiedigen, d. i. de 
Nederlandsche Hervormde kerk als de ware kerk 
handhaven, of wel de Gereformeerde kerk als de 
ware kerk ei'kennen; en vatten dan het woord 
«uitroeien" in betrekking, tot de afgoderij en val-
schen godsdienst op, als beteekenende bloot: ».dul-
den"', dus niet luiroeien, — en het te gronde werpen 
van het rijk des Antichrists, als: de Roomschen 
zooveel mogelijk in toom houden, hun geen geld 
geven voor hun eeredienst enz. Ongeveer zooals 
het was in ons land tegen het einde van de 17e en 
in de i8e eeuw. Alles wat zedelijk is, moet de 
Overheid bevorderen en alles wat onzedelijk is, moet 
zij tegengaan, overeenkomstig Gods Woord. 

Deze ethische ofzedelijke opvatting van het artikel 
vindt tegenwoordig in breeden kring instemming. 
Gelijk op elk gebied de grenzen verflauwd en de 
beginselen óf verzwakt en vervalscht, óf veronacht
zaamd worden, zoo ook hier. Alleen de Roomschen 
komen tot den wortel der zaak, als zij openlijk 
uitspreken, dat het Protestantisme, als zijnde een 
dwaling, geen recht van bestaan heeft, maar dan ook 
consequent- de gevolgtrekking maken dat, wat geen 
recht van bestaan heeft, dan ook niet geduld behoort 
te worden. 

En wie nu de woorden onzer belijdenis taalkundig 
en bij het licht der historie overweegt, zal toch 
moeten erkennen, dat ook aan de bekende woorden 
in onze belijdenis dezelfde gedachte ten grondslag ligt. 

Niet de kerk roeit de afgoderij uit. 
Niet de kerk roeit den valschen godsdienst uit 
Niet de kerk werpt het rijk van den Antichrist 

te gronde. 
Maar de kerk leert, dat de Overheid dit doen 

moet. 
De kerk is de zuster der barmhartigheid, optre

dend in het midden der menschheid en alom in de 
wereld de werken van Christus doende. 

De kerk vergiet geen bloed. 
Maar de kerk zegt tot de Overheid: Gij Overheid, 

hebt een ambt van God ontvangen. En in dat ambt 
is u door God zelven de verplichting opgelegd, om 
uw hand te houden aan den heiligen kerkedienst. 
Gij moet den kerkedienst in stand houden, met het 
predikambt en de scholen u bemoeien, en zorg 
dragen, dat dit behoorlijk kan bestaan en in stand 
gehouden worden. God de Heere heeft u aangesteld 
en u macht gegeven om te weren en uit te roeien 
allen valschen godsdienst. Met alle u ten dienste 
staande middelen moet gij eiken godsdienst, die 
niet als den waren door ons beleden wordt, weren, 
d. i. niet toelaten in uw rechtsgebied; zooals de 
Overheid b.v. zigeuners van de grenzen weert of 
emigranten, zonder middel van bestaan, niet toelaat 
in het land, zoo moet alle godsdienst geweerd wor
den, die niet de ware is, of daarvoor gehouden 
wordt. Is die godsdienst in uw land binnengeslopen, 
dan moet gij hem uitroeien. Nietdulden, of slechts 
bescherming of stoffelijken steun onthouden; maar 
uitroeien, zooals men boomen uitroeit met bijl en 
houweel, kort en klein slaan, dat er geen spoor, 
dat er niets van overblijft. Dat beteekent: uitroeien. 

Dit blijkt ook uit het gevolg, om namelijk door 
het uitroeien van alle afgoderij en valschen godsdienst 
»het rijk des Antichrists te gronde te werpen." 

Historisch kunnen we door het rijk van den 
Antichrist moeilijk iets anders verstaan dan de 
Roomsche kerk en in het algemeen de Pauselijke 
macht, die zich over alle koninkrijken der wereld 
poogt uit te strekken, en de wet wil voorschrijven 
aan de gansche wereld. 

Deze macht ter neder te werpen, wordt beleden 
tot het ambt der Overheid te behooren. 

Voorts wordt beleden, dat het tot 't ambt der 
Overheid behoort: »het koninkrijk van Christus te 
vorderen" (of te bevorderen) »hRt woord des Evan
gelies overal te doen prediken, opdat God van een 
iegelijk geëerd en gediend worde, gelijk Hij in zijn 
Woord gebiedt." 

Deze woorden bevatten niets dubbelzinnigs. Wie 
deze woorden èn taalkundig èn historisch zoekt te 
verklaren, zal niet lichtelijk komen tot eene ethische 
verklaring, maar de taak der Overheid er in zien 
aangewezen, als gebiedende en dwingende macht. 

De Overheid moet: 
de hand hotiden aan den heiligen kerkedienst; 
om te weren en uit te roeien alle afgoderij en 

valschen godsdienst; 
fut rijk van den Antichrist te gronde te werpen; 
het koninkrijk van Chrishis bevorderen; 
het woord des Evangelies overal doen prediken; 
opdat God van een iegelijk geëerd en gediendwordc, 

gelijk Hij in zijn woord gebiedt. 
Neemt men hierbij nu in aanmerking, dat Gere

formeerden, zonder uitzondering, belijden, dat de 

Overheid een dwingende macht van God hee 
ontvangen, dan volgt noodwendig al het overige. 

Ook komt hierbij in aanmerking, de verklaring 
van bet derde gebod in Zondag 36 van onzen Cate
chismus, alwaar, in de looste vraag gevraagd wordt: 
»Is het dan zoo groote zonde Gods Naam met zweren 
en vloeken te lasteren, dat God zich ook over die 
vertoornt, die, zooveel als het hun mogelijk is, het 
vloeken en zweren niet helpen weren en verbieden?" 

En geantwoord: »Ja gewisselijk; want daar is geen 
grooter zonde, noch die God meer vertoornt dan 
de lastering zijns Naams, waaraan Hij ook dezulken 
nut den dood te straffeji bevolen heeft" 

En nu is het niet de vraag, hoe art. 36, door den 
drang der tijden en der omstandigheden, is toege
past. En ook niet, hoe het in de tegenwoordige 
omstandigheden zou behooren en kunnen toegepast 
worden; maar eenig en alleen is dit de vraag: wat 
staat er, en is hetgeen er staat, werkelijk in Gods 
Woord aangewezen als de roeping en de taak der 
Overheid ? 

Alzoo het bezwaar, niet tegen art. ^d, (zooals 
dikwijls -ten onrechte gezegd wordt) maar tegen 
enkele zinsneden van dat artikel, heeft dus dezen 
grond, dat de bezwaarden van oordeel zijn, dat deze 
zinsneden niet overeenkomen met Gods Woord. 

Allereerst dus moeten deze zinsneden aan Gods 
Woord getoetst worden, en moet worden nagegaan, 
of hetgeen men uit de wetgeving van Israël hiervoor 
zou kunnen aanvoeren, ook geldt voor de kerk der 
volkeren, de kerk des Nieuwen Verbonds. 

Het gaat dus niet over het negatieve, de z.g. 
scheiding van kerk en staat, maar over iets zeer 
positiefs, over de vraag: wat leert Gods Woord van 
de verhouding der kerk tot den burgerUjken staat 
onder de bedeeling des Nieuwen Verbonds? 

Deze vraag was in de dagen der Reformatie niet 
aan de orde en men ging toen op den weg der 
eeuwenoude overlevering voort. Maar God heeft de 
tijden en stonden veranderd en vragen aan de orde 
doen komen, die de vaderen niet gekend, althans 
niet in het verband gekend hebben, waarin zij zich 
nu aan ons voordoen. 

Een der hoofdpunten van het geschil is hier 
zeer juist aangewezen. 

Is de taak der Overheid een ethische of een 
magistrale, d. i. zulk een die met dwingende 
tnacht moet volvoerd worden; waarmede dan 
samenhangt als tweede vraag de quaestie, of de 
woorden: uitroeien enz., in Art. 36, taalkundig 
en historisch eene andere verklaring dan die op 
dwang doelt, toelaten. 

(^ffitieeÏE beriepen» 
(Mét verkorting uit het Kerkblad van ^ Januari.) 

Redacteur van i|Het Kerkbiad." 
Het Moderamen van de laatstgehouden Curato

renvergadering brengt door dezen ter algemeene 
kennis, dat de heer C. Mulder, leeraar aan de 
Theologische School te Kampen, benoemd tot 
Redacteur van Het Kerkblad, zooals reeds vroe
ger in Bazuin en Kerkblad is meegedeeld, den 
isten Januari 1897 als zoodanig in functie treedt. 

Gelijk tot nu toe alleen de ontvangsten en be
richten., zullen van heden af ook de verslagen 
voor Het Kerkblad bestemd, niet meer aan het 
adres van den eervol ontslagen vroegeren Redac
teur, Ds. W. H. Gispen, maar aan den heer C. 
Mulder te Kampen moeten opgezonden worden. 

Den Scribae van Classicale en andere ker
kelijke vergaderingen, wordt beleeft verzocht, 
hierop welkte willen letten ter voorkoming van 
noodelooze vertraging in de plaatsing hunner 
stukken. 

Tijdige verzending aan Yitt juiste adres hevoï-
dert eene spoedige plaatsing; terwijl het zeker, 
om Het Kerkblad aan deszelfs doel te doen be
antwoorden, ook zeer gewenscht is, dat zooveel 
mogelijk aan aUe meerdere kerkelijke vergade
ringen een kort verslag in hetzelve worde ge
plaatst. 

Met hartelijken ,dank aan den vroegeren Re
dacteur voor den dienst door ZEerw. ook in deze 
betrekking aan de kerken bewezen, hebben de 
Curatoren met vertrouwen de Redactie van Het 
Kerkblad aan den lieer C. Mulder opgedragen. 
Met al de toewijding van zijn hart en met de 
hem eigene nauwgezetheid zal hij, gelijk elke 
hem opgedragen taak, zeker ook deze vervullen. 

De Heere late het hem aan zijne hulpe nooit 
ontbreken en doe ook dezen arbeid strekken 
tot bevordering van het welzijn zijner kerken. 

Het Moderamen 
van het Curatorium voorn., 

Dr, G, VAN GOOR, Praeses. 
L, NEIJENS, Scriba, 

Bunschoten,) -pj ^8 6 
Amsterdam,^ ' ^ ' 
In afhankelijkheid van den Heere -aanvaard 

ik dezen arbeid, na de vereerende opdracht van 
het Curatorium, als Deputaten der Synode voor 
Hef Kerkblad. Tevens beveel ik mij aan voor 
ieders medewerking tot een geregelden gang van 
zaken; gelijk ik die reeds sedert den aanvang 
van ons »Officieel orgaan" als assistent van Ds, 
W. H, Gispen mocht ondervinden, 

Den aftredenden Redacteur zij hierbij ook 
onze dank toegebracht voor zijn onverpoosden 
toeleg om het mij en de drukkerij zoo gemak
kelijk mogelijk te maken. 

Mij aansluitende bij dit woord van het Mode
ramen, wil ik daarbij herinneren : 

dat Het Kerkblad reeds 's Woensdags in den 
vooravond moet afgedrukt worden, ten einde 
tijdig een proefblad aan de Heraut te kunnen 
toezenden, volgens besluit der Synode, Hoe eer 
ik dus alles ontvang, hoe beter het is. 

Allen heil toebiddend. 
Uw dw. br., 

C. MULDER. 
Kampen, 28 Dec, 1896. 

Jtiif^nïan^* 

Chpistenvepvolging in Rus land. 
Vervolg, 

In het voorjaar van' 1895 werden de gevolgen 
van het besluit door de Dugobarzen genomen, 
om geen wapenen te dragen, openbaar. Conflicten 
met de regeering konden niet uitblijven, In hét 
dorp Rodionowka werd een anestant gebracht, 
die verder geleid moest worden, Fedor Lebedew, 
broeder van Matwei, die al dienst geweigerd had, 
was aan de beurt en daarom verplicht den ge
vangene te geleiden, 

Fedor Lebedew verklaarde aan de Overheid, 
dat hij den arrestant niet begeleiden kon, want 
het was hem onmogelijk, om tegenover hem ge
weld te gebruiken, en daardoor werd zijne bege
leiding doelloos. Daarom verzocht hij der Over
heid daarvan aan de regeering kennis te geven. 
De persoon, die met hem sprak, zeide: »Ikben 
geen verrader, maar ik zal den arrestant bij u 
aan huis brengen, dan moogt gij met hem doen 
gelijk het u goeddunkt." Fedor Lebedew begaf 
zich toen naar huis en plaatste zich in zijn hut, 
toen de oudste den arrestant tot hem bracht, 
hem daar liet, en zich verwijderde. 

Deze behandelde den gevangene als een pelgrim, 
liet hem zich warmen bij het vuur, gaf hem te 
eten en te drinken en bezorgde hem nachtlogies. 


