
in niet geringe mate is ten deel ge
vallen. 

Ja, we moeten verder gaan. Voor de 
verschijning van den Zone Gods kan ook 
die vrucht der gemeene gratie geen toe
vallige bate zijn geweest. Reeds het kmd 
van God verwerpt elke voorstelling, alsof 
er in zijn levensverwikkelingen ooit iets bij
komstigs of onverschilligs zou zijn, en uit 
diepe overtuiging belijdt hij veeleer, dat 
Gods bijzonderste voorzienigheid alle ding 
en alle omstandigheid, tot in het kleinste 
toe, alzoo voor hem besteld, bestierd en 
geregeld heeft, dat het altegader zóó 
zijn moest als het is, om Gods raad met 
hem te volvoeren. En waar dit nu reeds 
van elk kind van God geldt, en dus ook 
geldt ten opzichte van de vrucht die de 
gemeene gratie voor elk kind des Heeren 
afwerpt, daar dwingt alles u als vanzelf 
tot de belijdenis, dat dit derhalve ook, ja, 
in nog sterkere mate, moet gelden bij die 
allerbijzonderste voorzienigheid Gods, die 
geheel het leven en de verschijning van 
den Christus omringt. 

De stroom der gemeene gratie bewoog 
zich uit het paradijs, door het leven der 
volkeren, niet voort in dartel spel, maar 
volgde de door God haar voorgeteekende 
lijn, en groef onder het voortstuwen zelfde 
bedding uit, die God voor de gemeene 
gratie verordend had. Alleen aldus ont
stond er voor de volkeren een historie. Is 
nu de verschijning van den Christus het 
middelpunt dier historie, waarop alle lijnen 
van het verleden uitloopen, en waarvan alle 
lijnen voor wat daarna komt, uitgaan, 
dan moet er tusschen dat proces der ge
meene gratie en het optreden van den 
Heiland ook verband hebben bestaan; een 
verband niet eerst in de uitkomst, maar 
reeds in Gods voorzienig bestel. Dan 
sloot de Christus zich niet aan de toen be
staande omgeving aan, omdat de gemeene 
gratie in Palestina destijds juist dien toe
stand in het leven had geroepen; maar 
dan sloot omgekeerd die levenstoestand 
zich aan Jezus aan, omdat doelende op 
zijn komst en verschijning, de werking der 
gemeene gratie alzoo besteld was. Dan 
nam Jezus het niet alzoo, omdat het nu 
eenmaal zoo was, maar dan was het zoo, 
omdat het alzoo voor Jezus'verschijning zijn 
moest. Dan was geheel onze ontwikkeling op 
hem gericht, op hem doelende, op hem 
uitloopende, en in hem de reden en oor
zaak van haar gang vindende. Dan was 
het levensmilieu waarin Jezus optrad, juist 
zooals het zijn moest, om zijn verschijning 
en zijn optreden te dienen, en vond Jezus 
de levensgemeenschap, waaraan hij zich 
aansloot, juist zóó als die zijn moest, om 
die aansluiting mogelijk te maken. 

Let er toch wel op, dat elke omgeving 
en elke toestand, waarin iemand optreedt, 
speciaal is, en een eigen, bijzonder karak
ter draagt. Een algemeene menschelijke 
toestand, een algemeene menschelijke levens
gemeenschap is er niet, en is niet denk
baar. Het was destijds in Israël anders 
dan bij welk volk ook, en het was er 
anders dan het bij datzelfde volk vroeger 
was geweest. Ja, het was anders in Galilea 
dan in Judea. Anders in Jeruzalem dan in 
Bethlehem. Hoezeer Jezus dan ook de 
algemeene menschelijke natuur heeft aan
genomen , en in geheel zijn beteekenis 
van Verlosser als middelaar voor alle ge
slachten, alle natiën en alle eeuwen op
treedt, kon hij zich toch niet anders aan
sluiten dan aandien éénen bepaalden volks
toestand, gelijk die in één bepaald tijds
gewricht zich voordeed. Hij nam dus wel 
onze algemeene menschelijke natuur aan, 
maar zijn wonen onder ons kon niet 
anders dan een zeer speciaal karakter 
dragen, het karakter van den in dat land, 
toentertijd bestaanden toestand. Alleen in 
de vormen van dat toenmalige leven, in 
dat bepaalde land, komt hij uit, en daarin 
heeft hij zijn heerlijkheid geopenbaard, en 
van daar is het gerucht dier heerlijkheid tot 
ons uitgegaan. Juist dit nu sluit elk denk
beeld van het toevallige en bijkomstige uit; 
en dan eerst vindt onze zoekende geest 
bij het grijpen naar het beeld van Jezus 
rust, als we vastelijk gelooven, dat die 
toenmaals ia Palestina bestaande levens
vormen en levenstoestanden, in den loop 
van de ontwikkeling der gemeene gratie, 
zoodanig waren, als God ze voor de ver
schijning zijns lieven Zoons op aarde van 
eeuwigheid af verordineerd had. 

„©er^tetöentre öc sieïen". 

Versterkende de zielen der dis
cipelen, en vermanende, dat zij 
zouden blijven in het geloof, en 
dat wij door vele verdrukkingen 
moeten ingaan in het Koninkrijk 
Gods. Hand. 14: 22. 

Kunt gij, geestelijk, o, zoo povere, arme en 
schamele mensch, kunt gij een ziel^ de ziel van 
uw broeder, sterken!' Of is het >sterken eener 
ziel" dan niet, buiten uw macht, Godes heilig 
privilege? Iets wat God aan zich hield, en wat 
niet toekomt aan eenig creatuur ? 

Voorts, wat is het: een ziel te sterken? Niet 
ze te winnen, te troosten, te stemmen of haar 
ten gids te zijn; neen, maar sterk te maken een 
ziel die zwak was; of is -dit niet, haar sterkte, 
kracht, mogendheid in te storten? 

En dan, in de derde plaats, de niet minder 
spannende vraag: Hoe komt ge er bij? Hoe 
raakt, hoe treft ge de ziel? En als er dan een 
»sterken van eens anders ziel" is, waarin be
staat die sterking dan? 

Een drietal vragen, waartegenover we begin
nen met het feit der heilige historie te stellen. 

Zoo te Lystre, als te Iconië, en te Antiochië, 
zocht Paulus met Barnabas de mannen en vrou
wen op, die zich voor Jezus verklaard hadden, 
en ze deden dit: -iv er sterkende de £/i?/e«, en ver
manende, dat zij zouden blijven in het geloof, 
en dat wij door vele verdrukkingen moeten in
gaan in het Koninkrijk Gods". 

Een zeggen, waarin tweeërlei ligt. Vooreerst 

een bericht van het feit, en ten andere aanwij
zing van hetgeen dit feit beteekende; uitdruk
king van wat het was. Juist daarin toch bestaat 
voor ons de hooge waarde van alle heilige histo
rie, dat ons niet alleen gemeld wordt wat ge
beurde, maar dat we tevens het woord, de uit
drukking beluisteren, die ons het gebeurde ver
klaart. 

Paulus met Barnabas traden op en bewerk
ten iets; en nu zegt de Schritt ons, dat 
hetgeen ze teweegbrachten te verstaan is, 
als een sterking der zielen. En dat wel een 
»sterking der zielen", die ze niet maar afbaden, 
opdat God ze mocht schenken; maar zulk eene 
die zij zelven, in Gods ^kracht, door hun ver
schijning, door hun optreden, door hun woord 
en toespraak [teweegbrachten. 

Reeds dit ééne feit, en het bericht van dit 
feit, legt alzoo aan allen twijfel het zwijgen op. 

Het staat er door vast, dat de ziele «wafc kan 
staan, dat ze in die zwakheid met sterkte kan 
worden aangegord, en dat die sterking in de 
verslapping haar door het optreden van een 
vurig en bezield geuige des Heeren kan worden 
toegebracht. 

Intusschen onderscheide men hier wel. 
Er kan een plant zijn, die in de hitte der zon 

haar fcischheid inboet en op het verdorren staat, 
en dat gij ze in de schaduw brengt, ook haar 
aan den wortel bevochtigt en op het blad be
sproeit, en dat dank zij deze uw zorge die plant 
weer opleeft, haar slapheid in den stengel varen 
laat, dien stengel opbuigt, en straks weer groeit 
en geurt in kracht en frischheid. 

Dan zijt gij het metterdaad, die haar gesterkt 
hebt, en die teweegbracht dat ze weer kracht 
en frischheid openbaart. Zóó echter, dat niet 
gij kracht in die plant hebt ingebracht^ maar 
alleen in dien zin, dat ge de natuurlijke krach
ten, die aan de plant eigen waren, weer geprik
keld en tot wertóng bekwaamd hebt. 

Maar van heel anderen aard is natuurlijk het ver 
schil in eigen kracht tusschen een zwalpende bieze 
en den schier metalen cederstam. Dan is de bieze, 
ook in haar meest frisschen groei, slinkende slap
heid vergeleken bij de reusachtige sterkte die 
in den ceder schuilt. En dit verschil in kracht 
nu valt ganschelijk buiten uw menschelijk be
reik. Ook bij de teederste verzorging kunt ge 
al wat struik is nooit sterker in den stengel ma
ken dan in den aard dezer zwakke plante ligt, 
en wat de ceder tot ceder maakt, dat kunt niet 
gij hem toedragen, maar dat heeft de ceder 
op den Libanon van den Heere der heirscharen 
die op Zion woont. 

En zoo nu ook is het, als ge uit het planten-
rijk in het rijk der zielen overgaat. Ook in dat 
rijk der zielen zijn er die als olijven in de 
voorhoven groeien, er zijn er die als ceders 
voor God op Libanon staan, maar er is ook de 
hysop die tegen den wand leunt, en de bieze 
die op- en nederzijgt bij elk zuchtje van 
den wind. 

En wat gij nu wel kunt doen is, elk dier 
zielen naar haar aard sterken, zoodat de olijf 
met volle kracht als olijf, de ceder met volle 
kracht als ceder, de hysop met haar buigzame 
stengels als hysop, en de bieze in haar ijlheid 
als bieze alle kracht openbare die God er in 
gelegd heeft. Maar wat ge niet kunt, is de 
bieze in kracht gelijk aan den olijf, of ook de 
hysop in sterkte gelijk aan den ceder maken. 

Zoo is en blijft het God de Heere, .die 
alleen machtig is, om ook in het rijk der zie
len kracht te scheppen, kracht toe te beschik
ken, kracht uit te deelen, en wat u gegund 
wordt, is niet anders, dan om op te wekken 
wat de ziel van God ontving, te prikkelen ten 
leven wat God in de diepte der ziel verborg. 

En dat ge dit laatste kunt, dat ligt aan de 
saamhoorigheid van ziel en ziel, aan den 
band die ziel met ziel saambindt, aan de hei
lige eenheid, die op alle hooger terrein de ziel 
des eenen met de ziel des anderen uitmaakt. 

Zooals in het zingen de stem des éénen de 
stem des anderen uitlokt, op toon brengt, mee
neemt en in sterkte verhoogt, opdat in het 
samenzingen aller stem zich in hooger eenheid 
oplosse, zoo ook ondervangt in het samenleven 
voor Jezus de ziel des eenen de ziel des anderen, 
neemt die op en prikkelt en verheft ze, en 
maakt ze vanzelf kloeker, al ware het door 
niets anders dan door zelf kloek te zijn. 

Dat leven van Jezus toch is geen leven als 
van stekken op een lange rij, met afgemeeten af
stand, naast elkaar uitgepoot, maar, heel anders, 
het leven van ranken die alle saam op één 
wortel, in eenzelfden wijnstok groeien, en daarom 
één leven saam gemeen hebben. 

Uw ziel is er op geschapen, is er op aange
legd, om indrukken, invloeden, inwerkingen van 
eens anders ziel te ondergaan, en omgekeerd 
gelijke invloeden op anderen uit te oefenen. 

Al naar uw stemming is, kunt ge heel uw 
omgeving opheffen en geestelijk verhoogen, of 
ook geestelijk dof maken, drukken en neer
slaan. 

Die wisselwerking van ziel op ziel is niet 
kunstmatig, miiar werkt vanzelf. Aldus is de 
aard van het zieleleven. We zitten niet als 
monniken in cel bij cel, wel naast elkander, 
edoch door staenen wand gescheiden. Neen, 
we leven saam, we vormen één gemeenschap, 
en, waar dit reeds in alle menschelijk leven 
zoo is, daar gaat dit nog veel sterker onder de 
gekenden des Heeren door. 

Al wie ingelijfd is in den Middelaar, is met 
onzichtbare geestelijke vezelen aan zijn broe
deren verbonden. 

Eén lichaam is het, zoo zijn we allen saam 
leden van hetzelfde organisme, en gelijk een 
gezond hart het hoofd helder maakt, en een 
helder hoofd den voet met vaster tred doet 
voortschrijden, zoo gaat ook in dat heilig lichaam 
de regel door, dat het ééne lid vanzelf en 
ongemerkt op het andere lid inwerkt. 

Wie zich slap aanstelt, werkt verslappend 
ook op ander<;n in. En omgekeerd wie zelf 
kloek en dapper, met gespannen heilige veer
kracht in Jezus staat, spant en prikkelt en 
sterkt reeds daardoor het zielsleven in zijn 
broeder. 

We doen elkander altoos iets. 
Goed., als we zelven sterk in de Heere staan. 
Maar ook kwaad., zoo dikwijls we ons eigen 

zielsleven laten inzinken. 

En hierbij nu heeft ook het gesproken woord 
zijn beteekenis. 

Niet het woord alleen., want grovelijk dwaalt 
wie waant, dat alleen in de taal der lippen in
vloed van ziel op ziel overgaat. 

Dit is stellig niet zoo. 
In den bezielden mensch spreekt alles. Zijn oog. 

Zijn gelaat. Zijn houding. Zijn gang. Zijn stem
ming. Zijn optreden. Heel zijn verschijning. Al 
zijn doen. Kortom heel de uiting van zijn per
soonlijkheid. 

Men noemt dit wel eens biologeeren. Maar 
juist zulk geestelijk, zulk Christelijk biologeeren 
is een hooge genade. En de slappe, zuchtende, 
altoos klagende kinderen Gods gissen van verre 

niet, wat geestelijke schade ze door hun altoos 
zieltogen ook aan anderen berokkenen. 

Christelijk elkaar te leeren biologeeren is een 
hooge zielstriomf. Mits het vanzelf toega, en 
noch kunstmatig zij noch in opwinding schijn 
toovere. Alle kunstbloem is in Gods hof ver
achtelijk. Wat in dien hof door zijn geuren ver
rukken mag, is alleen de geestelijke bloem die 
in het licht des Eeuwigen ontlook. Iets wat het 
Methodisme, wat vooral het Leger dts heils, 
helaas, te vaak vergat, en daardoor vaak geestelijk 
wondde in stee van heelde. 

Maar mits dit wel verstaan zij, komt zeer 
zeker ook aan het gesproken woord bij deze 
sterking der ziele een plaats der eere toe. 

Paulus en Barnabas hebben ongetwijfeld ook 
door hun optreden, en heel hun verschijning, 
maar stellig niet minder door het gesproken 
woord de zielen der Iconiërs gesterkt. 

En die werking oefent het woord nóg, en zal 
het ook onder ons oefenen, mhs het een spre
ken en geen preeken zij. Niet een nog eens op
zeggen en herhalen van door ieder toegestemde 
waarheden, die als vetkralen op de wateren der 
ziel blijven drijven, en er niet ingaan; maareen 
woord uit het hart tot het hart. Eerst ^«Wif/(/en 
doorleefd in de eigen ziel, en eerst alsdan naar 
de ziel des anderen uitgaande. 

Die macht van ' het gesproken'woord^ hangt 
aan ons leven in het bewustzijn. 

Ge gelooft wel, ge hebt wel lief, u wenkt wel 
de eeuwige hope, maar in het leven om u heen, 
vinden die zangen uwer ziel zoo weinig echo. 

De stille arbeid y^n alle dag is zoo eenvou
dig, zoo eentonig. Ér is wel ernst in het leven, 
maar die ernst is als de hooge vloed, die slechts 
een enkel maal zijn wateren tegen het strand uws 
levens opstuwt. En voorts stuit ge op zooveel 
dat onrein is. Op zooveel dat u laag neertrekt. 
Op meer nog dat u dof maakt en ontzielt. 

Dan is het hcht wel in de ziel, maar de 
nevelen zijn te dicht, en de straal van uw licht 
kan er slechts flauwelijk doorschijnen. 

Dat dempt dan den gloed die in u is. Het 
dooft uw geloofsmoed. Het doet uw frischheid 
van ziel verdorren. Het is of ge de gemeen
schap met uw Jezus niet meer grijpen kunt; of 
uw gebed stuit op een koperen gewelf; en of de 
toewijdende liefde in u geboeid ligt in zelf
zuchtige banden. 

Dat maakt dan de ziel zwak en slap. De 
bieze neigt haar kop naar het slijk. Er is 
geen gemeenschap, geen bezieling, geen veer
kracht. 

En dat duurt tot er een menschenstem, de 
stem van een broeder ons in het oor, en door 
het oor tot in de ziel klinkt, die de heüige 
snaar in ons hart weer in trilling brengt. 

Want die stem., mits het een stem uit het 
hart zij, dringt opeens de buitenwereld terug, 
en roept de wereld van ons hart naar buiten. 

De nevelen breken. 
Het licht des geloof en der liefde en der 

hope kan weer in warmen, helderen gloed naar 
buiten stralen. 

En nu er maar weerklank komt, en zang van 
buiten, nu zingt ook onze ziel weer warm uit 
haar eigen diepte meê. 

Zalige harmonieën omringen ons. Zalige 
harmonieën trillen in ons. 

En de bieze buigt het hoofd weer op. De 
ziel verheft zich in ons. En gesterkt door het 
broederwoord, spant zich ons zielsleven weer 
in heiligen jubel voor God. 

Amsterdam, 24 Sept. 1897. 

"KentBring, 

Met ongemeen genoegen zagen we, dat 
er kentering komt in de stemming des ge-
moeds, waarmede de Gereformeerde belij
ders in de Ned. Herv. kerk te onswaart 
bezield zijn. 

Dit is te merken in de Gereformeerde 
Kerk, een weekblad, dat we thans weer in 
onzen horizont trekken, en evenzoo in het 
Tweemaandelijksch Tijdschrift, dat onder 
den titel van Spurgeons tijdschrift tegen de 
Downgrade, namens de Confessioneele Ver-
eeniging het licht zag. 

In zake het kerkelijk conflict van 1886 
staan we nu eenmaal lijnrecht tegenover 
elkander. 

Wij kunnen en mogen niet anders dan 
de houding der achtergeblevenen te dien 
opzichte wraken en veroordeelen, en dit 
blijven we dan ook doen zonder zweem van 
verbloeming. En omgekeerd kan het wel 
niet anders of op dit punt blijven deze broe
deren hard tegen ons spreken. Over en weer 
toch zou elk toegeven ten deze een oordeel 
over eigen houding met zich brengen. 

Zoolang dan ook alleen diegenen aan 
het woord waren, die in 1886 persoonlijk 
tegenover elkander stonden, was het maar 
veiligst dat men elkaar ook in het publiek 
debat meed. Zij die daartoe de zelfbeheer-
sching misten, deden niet anders dan de 
droeve ervaring op van bittere woorden op 
hun lippen en van .ijs dat aanvroor over hun 
hart. 

Gelukkig dat tijd slijt, en dat er thans, 
nu het eerste decennium achter ons ligt, reeds 
een terugkeer tot meerdere bezonnenheid 
valt te bespeuren, die vooral door de jon
geren bevorderd wordt. 

Verstaat men over en weer, dat men ook 
bij het heftigst kerkelijk verschil, nochtans 
in de worsteling met de Modernen, Gro
ningers en Ethischen, een hoog en hei
lig belang gemeen heeft, dan maant dit 
tot het zoeken van een modus vivendi, waar
door weer saamwerking,- saamspreking en 
saamstrijden op het niet betwiste, maar 
gemeenschappelijke terrein mogelijk wordt. 

Zij, die hier ook maar in de verte een 
prijsgeven van de kerkelijke quaèstie in 
zien, vergissen zich ten cenemale. Maar als 
men vooruit weet, en als telkens bleek, dat 
elke aanraking op dat terrein voorshands 
slechts verbittert en verwijdert, eischt toch 
Christenplicht, dat men een meer geschikt 
terrein zoeke, om zich tegenover elkander 
uit te spreken. 

En dat terrein nu is ongetwijfeld: het 
wetenschappelijk-theoiogische. 

Ware in de periode van 1750—1850 de 
Gereformeerde theologie niet derwijs sma
delijk veronachtzaamd geworden, we zou
den toen de strijd begon, niet zoo ver
ward van inzicht en gedeeld in onze over
tuigingen gestaan hebben. 

Nu daarentegen waren we, de één voorj 

en de ander na, theologisch niet gezond, 
maar krank. 

Toen derhalve de dorst naar theologisch-
historische vastheid weer wakker werd, 
greep ieder op eigen gelegenheid in het 
verleden terug, en met veel halve weten
schap moesten we onze koers bepalen. 

Kohlbrügge deed dit door zich meest 
aan Luther aan te sluiten, gelijk hij dan 
ook van huis uit Luthersch was; de confes-
sioneelen vonden in veel Engelsche auteurs 
hun sterkte; onder het volk hing men aan 
Smytegelt en Brakel; de mystieken liepen 
hoog met Lampe weg; de Vrienden der waar
heid hielden het met Maccovius en Comrie; 
slechts enkelen sloegen Calvijn weer op; 
en zoodoende had ieder wat wils, en 
ontstond er een grenzenlooze spraakver
warring. 

Had men nu met handelen kunnen 
wachten, tot nader onderzoek meer klaar
heid, en door klaarheid eenheid had ge
kweekt, zoo ware veel verwijdering voor
komen. 

Maar natuurlijk dit kon niet. 
De stroom van het kerkelijk leven 

wacht niet tot de studiën gereed zijn. 
Die stroom bruist rusteloos voort en 

voort, en zoo werd men voor beslissingen 
geplaatst, die geen uitstel duldden, en door 
allerlei geesten in verschillenden zin gewezen 
werden. 

Er zat dus niet anders op, de studie die 
vooreerst niet gereed was, moest nu daarna 
komen, en die studie bleef niet uit. 

Als vrucht van die studie zijn tal van 
algemeen theologische, dogmatische, ethi
sche en kerkrechtelijke vraagstukken nu 
reeds op een wijze onderzocht, die tot het 
uitstippelen van zekere vaste lijn geleid heeft. 
En nog zijn deze studiën eerst in haar aan
vang. Slechts de eerste stralen schoten nog 
over den horizont uit. Van een volle mid
dagzon zijn we nog zeer verre. 

Toch hebben juist die studiën nu reeds 
verzoenend en hereenigend gewerkt. 

Meer dan voorheen voelt en erkent men, 
dat men' toch eigenlijk hetzelfde beoogt, t.w. 
den triomf der Gereformeerde beginselen. 
Dat men te worstelen heeft met een zelfden 
vijand. Dat opheffing van de bestaande ge
schillen alleen door dege studie is te ver
krijgen. En dat voor die studie slechts ééne 
goede methode denkbaar is. 

Men begint deswege over en weer reeds 
eenigszins belang te stellen in elkanders 
arbeid. Men leest weer wat van beide kan
ten geschreven wordt. Over een degelijk 
werk dat uitkomt, verheugt men zich, zon
der te vragen uit wat kamp het komt. 

Als we het eens kras mogen zeggen: De 
kwajongensmanieren om elkaar uit te veteren, 
en gal voor inkt in zijn pen te nemen, krijgen 
gedaan. Men schaamt-er zich nu zelf over. 
En, behoudens stipte en strenge reserve 
voor het principieele conflict, komt er weer 
iets van waardeering van elkanders pogen. 

Onzerzijds is dit vooral daardoor bereikt, 
dat we er niet aan denken, onze studiën op 
touw zetten enkel met het doel om de 
Hervormde broederen schaakmat te zetten, 
maar dat we studeeren, om zuiver weten
schappelijk den weg der waarheid op te 
sporen. 

Niet meer de polemist was onzerzijds 
aan het woord, maar de rustige beoefenaar 
der wetenschap. 

Moest het er nu toe komen, dat men ook 
van de overzijde zich al meer op dat stand
punt plaatste, dan viel nu reeds te pro-
feteeren, dat de dag niet meer verre kon 
zijn, waarop samenwerking in den weten-
schappelijken strijd mogelijk zal worden. 

Sloeg ook het Tweemaandelijks Tijd
schrift dien weg in, dan zou ons niets liever 
zijn, dan het ook bij onze lezers in te leiden; 
en ook al mocht blijken, dat dit Tijdschrift 
toch weer in hoofdzaak polemisch was, 
dan durven we toch, met de inleiding voor 
oogeh, hope koesteren, dat poging tot studie 
in dit tijdschrift het overwicht zal behouden 
over wat bitter smaakt. 

Houde men toch het hoog en heilig doel, 
waarop men beiderzijds mikt, scherp in 
het oog. 

In de publieke opinie is dfe Moderne 
theologie geëindigd met een volkomen 
bankroet. De Critische school heeft zich 
uitgeput, en het protest tegen haar ver-
nielingswerk wordt algemeen. 

En ook de Ethische theologie, die een 
tijdlang alleenheerscheresse meende te 
zijn, ondervindt van dat banlcroet der 
Critische school de voor haar nadeelige 
gevolgen. 

Reeds is ze van meer dan één kant in mora 
gesteld, om óf den Modernen wimpel te 
hijschen en daardoor haar oprechtheid te 
redden, óf wel om positief Christelijk te 
blijven, maar dan ook vierkant met de 
Critische school te breken. 

Ook haar dagen zijn geteld. 
Reeds zegt het hooge blosje op het 

bleeke gelaat u, wat het kwaad is, dat ver
borgen woelt en de kracht verteert. 

Practisch en mystiek reikt haar macht 
nog verre, maar als theologie zakt ze ineen. 

Er is dan ook geen quaèstie van, of de 
periode die we nu zijn ingetreden, leidt ons 
tot de vernieuwde heerschappij der eens zoo 
geminachte en vertreden Gereformeerde 
theologie. 

Aan haar en aan haar alleen is als theo
logie de eerstkomende toekomst. 

Ze wekt weer de belangstelling. Ze prik
kelt weer tot ohderzoek. Haar naam te 
dragen wordt een eeretitel. Studieproducten 
van breeden omvang en wijde strekking heelt 
ze reeds aan te wijzen. En dat ook in op
bouwende, systematischen zin. Niet enkel 
detailstudie, maar ook saamvattende studie. 
Men werkt architectonisch. 

Doch natuuriijk die triomf der Gerefor
meerde theologie zal niet de triomf van 
ééa enkel systeem, noch ook de triomf van 
de zienswijze van één enkel geleerde zijn. 

Allerlei geesten, allerlei richtingen zullen 
openbaar worden. Van verschillenden kant 
zal men het groote, machtige onderwerp 

aanvatten. En eerst uit dien smeltkroes zal 
ten slotte een zuiver en gelouterd resultaat 
komen. 

Met name zal daarbij aanstonds de tegen
stelling opkomen, gelijk dit bij elke histo
rische school is, tusschen hen, die repristi-
neerend het vroeger beledene ganschelijk 
maintineeren willen, en die anderen, die achten, 
dat er geen proces in het geestelijk, kerke
lijk en wetenschappelijk leven is, zonder 
critiekop het verleden en zonder aansluiting 
aan het bewustzijn van eigen tijd. 

En dit is goed ook. 
Die beiden hebben elkander noodig. De 

één moet den ander controleeren. En zoo 
dwingen beiden elkaar, om steeds dieper tot 
de beginselen door te dringen en te degelij
ker rekenschap te geven van hun gevoelen. 

Dit zou niet kunnen, als men over en 
weer te weinig gemeen had. 

Maar wie zich de moeite gunt, om in 
breede lijst naast elkaar te plaatsen, eenerzijds 
de beginselen, de uitgangspunten, de overtui
gingen en de dogmatische stukken, waarin 
men beiderzijds volkomen overeenstemt, en 
schier met één mond spreekt, en daar ander
zijds tegenover te stellen de kleine reeks 
punten waarover geschil loopt, die merkt 
aanstonds, dat er in schier alle grondstuk-
ken der belijdenis moedgevende overeen
stemming bestaat, en dat de punten van 
geschil nóch door hun aantal nóch door 
hun gewicht ook maar van verre halen bij 
de artikelen van de henotische lijst. 

Dat nu over die geschilpunten ernstig, en 
zonder het sparen van eikaars gevoelen, 
openlijk geredetwist wordt, is uitnemend. 

Dien strijd wenschen ook wij niet te ont
wijken. 

Mits het zij op deze voorwaarde, dat men 
van beide kanten elke voorstelling mijdc, 
alsof men ter oorzake van deze geschilpun
ten elkander verbijten en vereten mocht. 

Dat mag nimmer. 
We hebben ook in onze Gereformeerde 

wetenschappelijke studie de eere van den 
Gereformeerden naam hoog te houden. 

Zonder conclusie. 

Indertijd wezen we op den strijd door 
Ds. G. Hulsman, pred. bij de Hervormden 
te Zandvoort, tegen Ds. Zeydner en de 
jongere Ethischen aangebonden. 

Dat die strijd ons boeide, was niet uit 
den lagen lust in een theologisch hanenge
vecht, maar wijl het de hoop deed rijzen, dat 
het op den hellenden weg der Vermittelungs-
theologie tot een staan mocht komen. 

Toch gaven we reeds destijds onze op
merking ten beste, dat Ds. Hulsman wel 
den moed bleek te bezitten, om dapper 
voor zijn overtuiging uit te komen, maar 
dat het hem faalde aan de wilsconsequentie, 
om de lijn, die hij uitstippelde, nu ook 
door te trekken. 

Het verloop van deze worsteling beves
tigde ons daarin. 

Tamelijk uit de hoogte is Ds. Hulsman 
door zijn wetenschappelijke vrienden terecht 
gezet, en die hem bijsprongen, deden dit 
meer gemoedelijk dan logisch. 

Thans nu het eind van dit debat gekomen 
is, geeft Ds. Hulsman dan ook in zijn 
laatste woord, bij Kemink te Utrecht uit
gekomen, ons deze conclusie^: 

Wij zijn in een vrij vaderland en ieder is vrij 
om te gelooven wat hij wil, en waarin hij ge
lukkig is, zoo hij andersdenkenden maar niet 
wil tyranniseeren. Ik gun anderen de weten
schap, de exacte wetenschap, — ik vraag alleen 
vergunning voor mij en duizenden met mij, om 
het Evangelie te mogen vertrouwen, omdat ik 
voel, dat ik in dit Evangelie heb het brood des 
waarachtigen levens voor mijn ziel. De won
derlijke boodschap des heils komt tot mij en 
ik wil die boodschap vertrouwen. Mijn ver
stand aan dit geloof gevangen gevende, kan ik 
verder met critiek al zeer weinig uitrichten. Het 
vertrouwen in Christus brengt mij tot vertrouwen 
in de Schrift. 

En dan spreekt hij Ds. Zeydner aldus 
toe: 

Ik reik u verder weer de broederband toe, 
in de hoop dat het resultaat van den ganschen 
strijd zal zijn de vestiging van de vaste over
tuiging : »Door het geloof in Christus tot het 
vertrouwen in de Schrift", of »met de weten
schappelijke crhiek tot het standpunt der Evan-
gelischen, tot dat der modernen en ten slotte 
tot agnosticisme en scepticisme". 

Zoo loopt dan ook dit beekje weer dood 
in het zand. 

Sterker nog. Ds. Hulsman verklaart dit 
zelf te willen. Immers op een opmerking 
onzerzijds, dat een optreden, als het zijne, tot 
consequentiën moest leiden, antwoordt hij op 
blz. 14: 

Dr. Kuyper vraagt in de Heraut., of ik den 
aangevangen strijd nu hierbij laat, terwijl de 
gevolgen van mijn optreden bUjkbaar van geringe 
beteekenis zijn. Ik antwoord, dat ik tevreden 
ben met de kleine overwinning, in breederen 
kring de overtuiging gevestigd te hebben, dat 
de tegenwoordige wetenschappelijke critiek van 
het O. T. noodzakelijk moet voeren tot het 
standpunt der evangelischen (Harnack) en van 
dat der evangelischen tot dat der modernen (Hoek
stra). Tallooze bewijzen van sympathie zijn mij 
toegezonden door menschen van allerlei richting. 
Het laatste eerlijke stuk van Dr. Drijber in 
«Geloof en Vrijheid" bewijst het recht van mijn 
optreden opnieuw. Verder begeer ik niets. 

Juist dit nu, dat Ds. Hulsman verder 
niets begeert, vervult ons met leedwezen. 

Hij zelf moet toch toegeven, dat de 
tegenstelling die hij opwierp, geen oiseuse 
quaèstie geldt. 

Als in den strijd over het einde en dea 
ondergang dezer wereld door het Neptunis-
me tegenover het Plutonisme partij wordt 
gekozen, kan men zich uitnemend wel voor
stellen, dat de pleit voerder zegt: »Als de 
tegenstelling maar duidelijk is geworden, en 
het klaar is, dat de Plutonist er zich zelf 
inpraat, ben ik tevreden. Meer begeer ik 
niet." 



Maar is zulk een positie ^«Vr ia te nemen, 
waar een belijder van den Christus der Schrif
ten u zelf zeggen komt, dat op de lijn der 
jonge Ethischen de belijdenis van den Chris
tus ten leste te loor gaat, en men bij de 
Modernen, ja bij de Agnostici uit moet 
komen f 

Kan men zulk een ontzettende gedachte 
uitspreken, en zijn Heiland liefhebben, en 
liefhebben een verloren wereld, die op red
ding wacht, en dan toch de zaak maar 
blauw blauw laten? 

Heeft de wereld, heeft ons land en volk, 
heeft de kerk dan den Christus Gods niet 
noodiger dan het brood, dat ons den hon
ger stilt, en is het dan genoeg te zeggen: 
»Die invloedrijke richting voert volk en kerk 
van den levenden Christus af", om zich 
voorts met een salvavi animam, onder het 
reiken van de broederband, uit het strijd
perk terug te trekken? 

Paulus had voor wie een ander Evangelie 
bracht een anethema. Johannes weigerde in 
het badwater af te dalen, waarin Cerinthus 
hem was voorgegaan. 

Toch niet uit gemis aan broederzin of 
sympathie der zielen; maar omdat ze den 
Heere, hun God, vreesden, en omdat ze wis
ten dat met het prijsgeven van den vollen 
Christus aan de wereld haar redding en 
haar heil ontging. 

Hoe kan dan deze dappere belijder des 
Heerea zeggen : »Wat deze jong-Ethische 
hoogleeraren en predikanten doen, i^ volk 
en kerk naar het modernisme en agnosticis
me heenleiden", en er dan voorts het zwij
gen toe doen, als gold het een academisch 
probleem f 

Ja, zelfs als academisch probleem is dit 
ongeoorloofd. 

Uit de praemisse die hij tegen de prae-
misse van de jong-Ethischen overstelt, volgt 
tweeërlei denkwereld, volgt tweeërlei weten
schap, volgt tweeërlei theologie. 

Kan dit dan nu alles opgeschort blijven? 
Is het denken dan zonder innerlijke stuw

kracht ? Een beginsel dat ons bezielt, zon
der dien divang die het stilstaan verbiedt ? 

Kunt ge dan twee punten vaststellen, 
zonder dat er een lijn loopen gaat, en de rich
ting van die lijn bepaald is ? 

Zijn het dan alle Eclectische brokstukken ? 
En is er geen klem meer in de eenheid der 
gedachte ? 

Of is die er niet, wat spreekt ge dan 
nog van wetenschap ? En wat houdt ge dan 
anders over dan een ongemotiveerde mys
tiek als basis voor eenige u toelachende feiten? 

Althans psychologisch dient ge die mys
tiek dan toch, als kon ze die kracht oefenen, 
te rechtvaardigen. 

En daarom is zelfs academisch, het roe
pen : Er is brand in het huis! om dan 
voorts rustig u te slapen te leggen, én 
logisch ca zedelijk, ongeoorloofd. 

—-.—$—g:3'^^g>.j « 

A.an de groote klok. 

De sterke publiciteit in kerkelijke zaken is 
onder ons. Gereformeerden, exceptioneel. 

In geen land ter wereld is ons een kerk 
of kerkengroep bekend, die in dit opzicht 
met ons wedijveren kan. 

Niet alleen toch heeft elke provincie, 
maar zelfs elke groote stad een wekelijks 
rondgaande >loopmare", en boven en be
halve deze provinciale locale »boden" be
zitten we nog tal van generale week- en 
maandbladen, die heel het land bestrijken, 
en toch in hoofdzaak aan de behartiging 
onzer Gereformeerde kerkelijke belangen 
gewijd zijn. 

In die breede, ruime, alle plooien uit
vouwende publiciteit nu ligt iets kostelijks. 

Het toont dat de kerkelijke aangelegen-
ïiedea onder ons weer als vanouds een 
spublieke zaak" zijn geworden, en dat uit-
heeft het tijdperk der duisternis, waarin een 
clubje van de gesteekte of getabberde hee
rea de kerk exploiteerde als privaat domein. 

Het heeft ten gevolge, dat de gemeenten 
met de kerk meeleven, hooren wat er gaande 
is, op de hoogte blijven van hangende vraag
stukken, van de fiiiancieele toestanden der 
kerken afweten, en met die velerlei weten
schap gewapend ruggelings invloed op het 
kerkelijk leven kunnen uitoefenen. 

Ook bevordert het den band der gemeen
schap tusschen de kerken van een classe, 
van een provincie en van het land. Want 
leefde men eertijds als in een steenen loket 
ommuurd, zonder van de buit' uwacht veel 
meer dan een gerucht op te \.ingen, thans 
krijgt men de korte acta zijner eigen classe 
gedrukt thuis, en kan tegelijk in Zeeland lezen 
wat op de classes in het hooge noorden 
verhandeld is. 

Velerlei voordeel, waar dan nog bij komt, 
dat al deze boden en bladen en maand
schriften een gansch corps van redacteuren 
op de been houden, die anders allicht de 
pen rusten en roesten lieten, maar nu, 'izij 
dan uit zielsdrang, 't zij dan omdat het 
bladeke toch hoofdartikelen moet uitstallen, 
ons vergasten op allerlei principiëele be
spreking die het kerkelijk debat levendig 
houdt. 

We zeggen daarom niet, dat elk dier 
vele boden en bladen reeds de volkomen
heid nabij is. Zelfs willen we aannemen, 
dat verhooging van redactioneel peil voor 
een enkel dier periodieke geschriften geen 
overtollige weelde zou zijn. Maar als geheel 
genomen, juichen we deze uiting van en 
dit instrument voor kerkelijk leven toe. 

Zoolang deze drukke publiciteit onder ons 
stand houdt, krijgen we niet licht de slaap
muts weer over de ooren. 

Slechts voor één gevaar, dat hieruit 
dreigt, houde men helder het oog open: 
Publiciteit blijve tot de publieke zaak be
perkt. Een omschrift van de medalje op 
wier keerzij ge leest: Al wat personeel 
en privaat ofte particulier is blijve uit 
uw periodieke kerkelijke pers stelselmatig 
geweerd. 

Amsterdams kerkeraad publiceert wel 

een verslag van wat er ia dien raad verhan
deld is, maar noemt nooit namen. 

Nomina odiosa sunt. 
Wie namen noemt wekt ergernis, en erger

nis ontsticht. 
En toch ligt het gevaar, om die ontstich

ting teweeg te brengen, als vanzelf voor 
de hand. 

Men leeit kerkelijk in afgesloten kring. 
In dien kring hangt een quaestie. Ieder in 
de gemeente kent den ambtsdrager of het 
gemeentelid dat er in gemoeid is. En nu 
waant men zoo licht, dat zijn kerkbode ook 
tot eigen kring beperkt blijft, en wil dan 
stuur en richting aan de zaken geven, of 
valsche voorstelling voorkomen, door ook 
in het publiek zulk een geval ter sprake 
te brengen. 

Dat vindt dan gretige lezers, en niet min
der gretige lezeressen. Het bezorgt een half 
dozijn nieuwe abonnenten. Uw geschrijf lokt 
tegengeschrijf uit. Dit maakt uw bode nóg 
interessanter. 

Eenmaal dien weg op, gaat men bij een 
volgend voorkomend geval nog gereeder 
tot publieke bespreking over. 

Lezers, door dit voorbeeld aangetrokken, 
gaan in ingezonden stukken al meedenzelf
den weg op. 

De ééne kerkbode ziet dat van den an
der af. 

En het eind is dat men ongemerkt uit 
onze kerkelijke wereld op straat draagt, wat 
stipt en heiliglijk en broederlijk binnenska
mers had behooren te worden afgedaan. 

En weg is dan de teederheid, de schuch
terheid, de discretie. 

Nu versta men ons wel. 
We beweren in het minst niet, dat dit 

kwaad onder ons reeds ernstige afmetingen 
aannam, maar het sloop hier en daar in, en 
juist omdat het nog zeer in het begin is, 
is het zaak het ia dit zwakke aanvangsel 
te stuiten. 

Ook onze kerkboden en kerkelijke bla
den, laat men dit nimmer vergeten, zijn 
publiek domein. 

Ook de tegenstander en wie buiten ons 
staat leest ze. 

Reeds uit dien hoofde eischt liefde voor 
onze kerken, dat men niet vertelle te Gaza, 
en niet uitroepe voor Askalons ooren, wat 
we weten, dat onze kerken in opspraak kan 
brengen of haar smaad kan doen beloopen. 

Maar ook afgezien van dit gevaar van 
buiten, deugt personeele publiciteit binnens-
kerks niet. 

Van oudsher is bij onze kerkelijke disci
pline hierop steeds scherp gelet, en dan 
alleen, als een zonde publieke ruchtbaarheid 
had erlangd, werd er met naam en toenaam 
in opgetreden. 

Die regel nu onzer kerkelijke discipline 
geldt voor heel ons kerkelijk leven. Nie
mand moet noodeloos in opspraak komen. 
Daden, en beoordeelingen van daden, die 
geen publiek karakter dragen, moeten niet 
moedwillig aan de groote klok worden ge
hangen. Vermaan werkt particulier tienmaal 
beter, dan in bits geschrijf. En ook de ver
dediging tegen onware geruchten is het doel
treffendst zoo het naar den regel gaat: Die 
als hij gescholden werd, niet wederschold, 
en als hij leed niet dreigde. 

De uitwerking van wat »zwart op wit 
gedrukt staat" is nog altoos zoo fataal. Het 
verkoelt en vervreemdt de harten. Het wekt 
hartstocht op. Een smeulend vuur wordt er 
door aangeblazen. 

En zelis al gaat men op het persoonlijke 
terug, dan blijft nog de wet en eisch der 
Christelijke lieide vorderen, dat men zijns 
naasten goed gerucht meer bevordere dan be
derve. 

Broederliefde, in de liefde Christi gehei
ligd, spaart en verschoont, en kan niets 
gemeen hebben met de vlijmen der bitter
heid, die pogen zeer te doen en te wonden. 

Ongetwijfeld, interessant moet elk blad 
zijn, maar dat interessante steke in het 
degelijke van den inhoud, als vrucht van 
diep en vroom leven, van ernstige studie 
en nadenken. 

Pikant daarentegen mag een kerkelijk 
blad nooit zijn, of het moet dan wezen om 
Christus' wil, ter vtx6.&&\gva.gvan zijn heilige 
waarheid. 

Eerlijk ? 

Tijdens de jongste verkiezingen voor de 
Staten-Generaal had men van alle zijden 
de kiezers, die tot de Ned, Hervormde kerk 
behooren, tegen Dr. Kuyper in het harnas 
gejaagd, als bezielde hem geen andere toe
leg, dan om deze kerk en alwat met deze 
kerk samenhing te verderven. 

Dit gaf Dr. Kuyper aanleiding tot het 
publiceeren van deze korte, ter zake die
nende verldaring: 

De ondergeteekende, van onderscheidene kan
ten vernomen hebbende, dat vele Antirevolu
tionaire kiezers, die tot de Ned, Hervormde 
kerk behooren, beducht zijn gemaakt, als zou 
de overwinning der Antirevolutionaire partij uit-
loopen op schade voor de Ned. Hervormde 
kerk, gevoelt zich gedrongen desaangaaude het 
navolgende te verklaren: 

i". dat hij een beslist tegenstander is van de 
scheiding van Godsdienst en Staatsrecht. De 
souvereiniteit van God Almachtig moet naar 
zijn vaste overtuiging ook in het staatsrecht 
erkend, gehuldigd en geëerbiedigd worden. 

2". dat hij evenzoo een beslist tegenstander 
is van de scheiding van kerk en staat-, gelijk 
de Liberale partij die wel bepleit, maar zelve 
niet aandurft, en dat hij daarentegen steeds, 
evenals Groen van Prinsterer, het publiekrechte
lijk karakter der kerk van Christus verdedigd 
heeft. 

3". dat hij met de geheele Antirevolutionaire 
partij daarentegen steeds aandrong, en aandrin
gen blijft, op herstel van de geldelijke zelfstan
digheid der kerk, en uit dien hoofde het be
ginsel voorstaat, om de gelden, die aan de 
kerken toebehooren, niet langer onder het beheer 
van den Staat te laten, maar onder het beheer 
der kerken zelve te brengen. Art. 20 is door hem 
dan ook steeds zóó uitgelegd, dat alle kerken, 

wat zij nu uit de Rijkskas trekken, behouden 
zouden, maar dan in vast kapitaal. 

4°. dat hij zelf geadviseerd heeft, om in de 
eerstkomende vierjarige periode deze kerkelijke 
quaestie te laten rusten, en ze niet aan de orde 
te stellen. 

S". dat hij, afgezien van de politiek, als God
geleerde, als Canonicus, en als Belijder van den 
Christus, aan de Ned. Hervormde kerk geen 
anderen eisch stelt, dan dat zij voor het gezag 
der Heilige Schrift weer buige, en terngkeere 
tot de Belijdenis der vader en., gdijk die met het 
bloed onzer martelaren bezegeld is. 

60. dat hij, en met hem aUe Gereformeerden, 
zoodra dit zal geschied zijn, met dankbare 
vreugde weer met alle broederen, de aloude 
eenheid van de kerk onzer vaderen in dezen 
lande zal helpen herstellen; 

en 70. dat hij, zoolang dit uitblijft, zeer zeker 
in verzet komt tegen al wal in de Ned, Herv, 
kerk den Christus verloochent en tegen God 
en Zijn Woord wederpartij dig is, maar op prijs 
stelt, waardeert en liefheeft, al wat in die kerk 
uit God geboren is en gelijkvormigheid vertoont 
met den Beelde zijns Zoons. 

Na welke verklaring hij zich de vraag ver
oorlooft, of hierop niet ieder Christen met hem 
jcL en amen zegt. 

De lezers van de Heraut zullen na lezing 
van deze verklaring, niet anders kunnen ge
tuigen, dan dat hier kortelijk krek het
zelfde standpunt geresumeerd was, dat sinds 
1878 steeds ten opzichte van de Neder. 
Herv. kerk door ons was ingenomen. 

Nooit schreven we in een anderen geest. 
Steeds straalde dit ons bedoelen in al 

onze artikelen uit. 
Met het oog op bewering van het tegen

deel veroorloofden we ons dan ook in ons 
nummer van 27 Juni aan de redactie van 
het Gron. Volksblad deze vraag voor te 
leggen: 

Toch willen we haar daarom te woord staan, 
en haar afvragen: Of dan de Ned, Herv. Kerk 
en het Synodale Genootschap eensluidende be
grippen zijn ? 

Zou ze deze vraag nu eens pertinent willen 
beantwoorden ? 

Zegt ze nu : /a, dan sta hier als tweede vraag: 
Of de Nederlandsche Hervormde kerk dan pas 
in 1816 geboren is? En zoo niet, ot haar dan 
vóór 1816 iets van een Synodaal Genootschap 
bekend is ? 

Haar eigen conclusie zal dan ook moeielijk 
een andere kunnen wezen dan deze: De Ned, 
Herv. kerk heeft bijna twee en een halve eeuw 
bestaan zonder een Synodale organisatie, en die 
Synodale organisatie is haar pas voor ruim 80 
jaren opgelegd. 

Aan deze conclusie toegekomen, vragen we 
haar dan al verder: Wat hebt gij lief,waarvoor 
strijdt gij ? 

Voor de Ned. Herv. kerk, of voor die Syno
dale organisatie ? 

Aan haar de keuze. 
Laat ze zich rond en open uitspreken. 
En dan zal ze wel moeten concludeeren: Wat 

ons lief is, en hetgeen waarvoor we strijden is 
de kerk der vaderen, en niet de Synodale orga
nisatie van Minister Van Manen. 

Uitnemend! 
Maar waaraan werd nu die kerk der vaderen 

gekend, alvorens die Synodale organisatie haar 
werd opgelegd ? 

En ook c!an is geen tweeërlei antwoord mo
gelijk. ,i 

De stukken wijzen het uit. 
Die kerk werd gekend aan haar Belijdenis, 

aan haar Catechismus, aan haar Dordtsche rege
len, aan haa?' Kerkenordening. 

Én nu verder: Stelt Dr. K. zich hiertegen, of 
heelt hij niet nu reeds dertig jaren rusteloos 
juist voor alle deze echte kenteekenen van de 
kerk onzer vaderen gestreden ? 

En dit nu zoo zijnde, zoo sta hier als slot
vraag : Kan de redactie van het Gron. Volkabl, 
staande houden, dat de Synodale organisatie in 
de Ned. Herv. kerk de souvereiniteit van Chris
tus over zijn kerk in deze kerk tot haar recht 
doet komen ? 

Dit was wel zoo in de Belijdenis, in den 
Catechismus, en in de Kerkordening van de 
kerk der vaderen. 

Maar dit is niet alzoo in de Synodale orga
nisatie. 

Die Synodale organisatie heeft de koninklijke 
souvereiniteit van Christus in deze kerk op zij 
gezet en verdrongen. 

En waar nu dtie. gegevens vaststaan, welke 
tegenstrijdigheid is er dan in, dat Dr, K, tweeërlei 
betuigt: 

Ter eene zijde, dat wie aan deze Synodale 
organisatie gehoorzaamheid en trouw belooft, te 
kort doet aan de rechten die aan Christus' 
koninklijk sou/erein gezag over elke kerk toe
komen. 

En nochtans ter andere zijde, dat hij de kerk 
der vaderen, voor zoover ze nog onder deze 
Synodale organisatie, haar leven voortzet, op 
prijs stelt, waardeert en liefheeft. 

Hiervan kregen nu de lezers van de 
Banier en van het Ned. Volksblad niets onder 
de oogen, dan wat blijkt uit dit citaat, in 
laatstgenoemd blad te vinden: 

Onder het opschrift t Eerlijkheid'^ zegt de 
Banier het volgende: 

sMen zal zich nog herinneren dat Dr, Kuyper 
voor de algemeene verkiezingen dezes jaars een 
zevenvoudige verklaring aflegde ten opzichte van 
zijn goede gezindheid jegens de Ned, Herv. Kerk, 
Die verklaring moest natuurlijk dienen ter ge
ruststelling van alle Ned, Herv, Kiezers, teneinde 
hunne stem te winnen voor de Antirevolutionaire 
candidaten. 

Enkelen mogen zich hebben laten winnen, het 
gros der leden onzer Kerk hebben als kiezers 
getoond geen vertrouwen te stellen in de ver
klaring. 

Vanwaar dat wantrouwen ? 
Op die vraag zullen wij geen antwoord ge

ven ; maar ieder, die den loop der dingen op 
kerkelijke, school- en politiek terrein met aan
dacht en belangstelling gevolgd heeft, zal deze 
vraag, als voor hem overbodig, niet doen, 

In het heden ligt ook hier 't verleden. 
De geruststellende verklaring dateerde van 7 

Juni; dus ongeveer een week vóór de verkie
zingen. 

De Heraut van 27 Juni, dus het nummer n^ 
den dag der herstemming, bevatte een stuk, 
waarin aangetoond, althans betoogd wordt, on
der Ned, Herv. Kerk niet hetzelfde te verstaan 
als Synodale Genootschapskerk, 

Opmerkelijk verschijnsel, niet waar ? 
Daardoor bleef er van de geheele verklaring 

zeker niet bijzonder veel over! 
Maar enfin, zij had dan toch dienst gedaan 

voor de beide verkiezingen; ofschoon de toe
lichting wat laat verscheen, ze kwam toch! 

Het bestaande wantrouwen zal er wel niet 
door verminderd zijn of worden en van de eer
lijkheid van den man, die de verklaring aflegde, 
zal men moeilijk een hoogen dunk kunnen heb
ben of behouden! W." 

Let wel op: de eerste verklaring stond in de 
Standaard., en werd door alle antirev. organen 
overgenomen. De tweede werd geplaatst in het 
kerkelijk weekblad Be Heraut., en geen a.-r. 
orgaan maakte er melding van. 

In de bovengenoemde zevenvoudige verkla
ring werd zelfs het uitzicht geopend van een 
terugkeer van dr. Kuyper naar de Herv. Kerk, 
zoodra deze weder zich plaatste op den grond 
der Formulieren en naar de inzettingen der 
ouden liefde. Een krasse verklaring, als men 
zich herinnert, dat de jsaamsmelting" van Af
scheiding en Doleantie ging op accoord van 
nimmermeer de Herv, Kerk als kerk te zullen 
erkennen. 

Maar een dag nd, de herstemming komt in een 
Gereformeerd weekblad de toelichting: met de 
Hervormde kerk is niet bedoeld de Hervormde 
kerk! Is het vreemd dat men vraagt, of bij Dr, 
Kuyper dan alle goede trouw in de politiek ten 
ondergegaan is? En verklaren alle antirevolutionai
ren zich met ziilk een manier van doen solidair ? 

— In minderen graad kan men den weerslag 
vinden in sommige Gereformeerde weekblaadjes. 
Met de stemming raasde men wèl tegen Dr, Brons
veld en de Chr, Historischen; overigens was er 
geen vuütje aan de lucht. Nu kakelt men weer 
lustig voort over de »synodale genootschaps
kerk" die de merkteekens draagt der «valsche 
kerk," 't Kan weer lijden. Totaal vergeten zijn 
de Doleerenden, dat zij zelf, door hun uittreding, 
mede schuld dragen van het voortduren der 
overheersching in de Herv. Kerk door de Mo
dernen. 

Sommige a,-r, bladen jammeren hartbrekend 
over den tweeden val des heeren Heemskerk, 
Na de openbaarmaking van Dr. Kuypers >toe-
lichting" in de Heraut moet men zich eerder 
verwonderen dat hij zooveel stemmen kreeg. 
Het blijkt voor de zooveelste maal, dat de 
schuld der scheuring op politiek terrein niet 
hgt bij Mr. Lohman of Dr, Bronsveld, maar 
wel degelijk bij Dr. Kuyper en zijn volgelingen. 
Wie z^ dien man nog op zijn woord geloovcn, 
casuist als hij is? 

Nu laten we de publieke aanranding van 
iemands karakter, die hierin schuilt, rusten. 

En W. uit de Banier, én de schrijver in 
het Ned. Volksblad zullen ook van deze 
hun woorden eens rekenschap geven aan 
Meerder dan wij. 

Maar wat we wel vragen willen is, of dit 
nu eerlijke voorlichting van zijn publiek is. 

Beide schrijvers weten toch, dat Mr. 
Groen van Prinsterer steeds geëischt heeft 
dat de Kon. Besl. van 1816 en 1852, waarbij 
de Synodale organisatie is ingesteld, zou
den worden ingetrokken, als onwettig ge
nomen. 

Zij weten toch, dat vóór 1886 alle Ge-
reiormeerden in de Ned. Herv. kerk het 
over de noodzakelijkheid, om deze organi
satie te vernietigen, eens waren. 

Zij weten, dat, om nu slechts één naam 
te noemen. Dr. Hoedemaker nooit moede 
is geworden, tegen deze Synodale organi
satie te protesteeren. 

En onderwijl ze dit weten,, lazen ze in 
een verklaring van Dr. Kuyper, dat hij aan 
de Ned. Herv. kerk den eisch bleef stellen, 
om zich weer te buigen voor het gezag der 
Schrift, tot de belijdenis onzer vaderen terug 
te keeren, en alzoo de aloude eenheid van 
de kerk onzer vaderen te herstellen. 

Er werd alzoo in de verklaring zoo duide
lijk mogelijk uitgesproken wat steeds als 
eisch gesteld was. 

Toen we nu, op 27 Juni, datzelfde nog
maals uitspraken, door op de tegenstelling 
tusschen de Synodale organisatie en het 
lichaam der Ned. Herv. kerken te wijzen, 
deden we dus niets anders, dan precies het
zelfde in andere woorden formuleeren, en 
nader toelichten. 

En desniettemin hebben deze beide schrij
vers den droeven moed, om wie zichzelven 
alzoo volkomen gelijk bleef, publiekelijk te 
beschuldigen van politieke oneerlijkheid; en 
zulks zonder dat ze hun lezers in staat stel
len hun onware bewering te controleeren. 

Voor Kootwijks Schoten. 
Ingekomen bij Ds. HOUTZAGERS: Van N.N, 

te Nijkerk, een coupon groot ƒ 2.47I/2; van Ds. 
Hulsenbos te Vlissingen ƒ i, gevonden in de 
collecte; van D. Wijnbeek te Zwolle, gevonden 
in de collecte ƒ2,50; van P. Baene te Koude-
kerke (Zeeland), gevonden in de collecte ƒ i. 

Vrienden der "Waarheid. 

Kort overzicht van den staat der geldmiddelen van de 
Nederl, Vereeniging van Vrienden der Waarheid enz. 
te Amsterdam. Van t IHaart tot 3! Augustus 1897, 

ONTVANGSTEN: 
Vergoeding der kerken. , 
Contributiën 
Collecten voor het tekort. 
Giften . . . 

Tekort 

Totaal 

UITGAVEN: 

\r 
» 
» 
» 
» 

648 
S2B 
65 

233 
10 

f 1485^ 

23 
22 
21 
4iVs 

071/s 

Saldo A». P' 
Salarissen , 
Reiskosten , 
Porto's 
Weduwen geld 
Drukwerk en Advertentiën , 
Diversen 

Totaal . 

f 31 
» 1113 
» 158 
» 35 
» 60 
» 58 
» 27 
/ 1485 

84 
94 
= 5 
62 

02 Vi 
5o_ 

071/, 

Sedert de laatste opgave ontvingen wij: Van de 
kerk te Fijnaart f 8.33 en van die van Nunspeet 
ƒ II. Aan collecten en. aan giften ingekomen: Bij 
de adm. van de Heraut f 16; van G. J. G. te K. / i; uit 
Ermelo ƒ5; Zegwaard ƒ 2.50; van Ds. Troost ƒ2.50; 
uitDokkum/•0.50; coUectezak te Delft ƒ 3; van Mej. 
S. alhier, uit oude betrekking ƒ 2.50; uit Oldenbroek 
ƒ 9,46; Bennekom ƒ4.50; bij broeder A. Punt te Rot
terdam (door tusschenkomst van W. A. Vrolijk aldaar, 
van N. N. ƒ l); van T. K. ƒ i; N. H. R. ƒ i; A. B. ƒ 0.25; 
H. D. f 3; A. de O. ƒ 2; coUectezak Geref. kerk B 
aldaar ƒ 2 en ƒ i; van J. D. te Noordeloos f 2.50; A. v. 
M. te Nieuwland ƒ2,50; C, van N. te Rijsoord ƒ 2.50; 
Mej. J. K. te West-Souburg ƒ i;P. B.teKoudekerke 
ƒ i; P. de K. te Grijpskerke ƒ4.50; G. K. te Nichte-
veclit ƒ1 en N. N, door broeder Grootveld te Rotter
dam ƒ 10. 

Onder de verantwoordde giften a ƒ233.21 hmei 
begrepen het navolgende: Sints de afsluiting der 
rekening ingekomen als van: Dr. A. G. Honig te 
Zeist, gift Geref. kerk aldaar ƒ 3; door Ds. J. C. van 
Schelven te Dieren, van B. J. H. V. te S. ƒ 1.25 
(I Corinthe ï2:26a); van H. O. te G. ƒ i; Mej. j. R. te 
D. ƒ i; van de Geref. kerk te Doesburj.; ƒ i endoor 
Ds. B. van Schelven alhier, van N. N. ƒ 15 en N. N. 
ƒ 10, te zamen ƒ 32.25, waardoor het tekort van 
ƒ 10.411? veranderd in een kassaldo van ƒ 21.831:. 

De Penningmeester, 
Koninginneweg 187. J. IJSEBRAND. 

»i(i tCKBiai lil % 

Uit U ^txi. 

•*&-

Ook ditmaal nemen we de hoofdmoot uit 
Ds. Gispens wekelijkschen kout in de Bazuin op. 

Metterdaad is wat hij over den valschen gods
dienst schrijft belangrijk. 

Lichtpunten zijn, dat in onzen tijd ijveriger dan 
voor eenige jaren gestudeerd wordt, en wat ik zou 
willen noemen het kerkelijk en het Gereformeerd 
bewustzijn in steeds breeder kring verlevendigd 
wordt. De teleurstellingen, op velerlei gebied, kun
nen wel een oogenblik ter neer slaan, maar zij 
ontkrachten, zij dooden niet, Nedergeworpen doch 
niet daarin verlaten, mogen ook wij zeggen. De 
beteekenis van ons kerkelij k-Gereformeerd leven 
wordt gevoeld en erkend, en ook de orde en de 
rechte stand der kerken gaat vooruit, wel menig
maal met horten en stooten, maar toch vooruit. En 
gij kunt gelooven, dat de wetenschappelijke arbeid, 
op Theologisch gebied, van mannen als Dr. Kuyper, 
Dr, Bavinck e, a. met belahgstelling wordt ontvangen 
en onderzocht, ook ver buiten den eagen kring 
onzer kerken, zoowel in ons eigen land als in het 
buitenland. 

De geblaseerdheid, de voldaanheid over en met 
ons zei ven, maakt, in vele kringen, plaats voor onlust 
en ijver, voor zelfcritiek. Wel zijn er nog gansche 
streken, waar men maar niet schijnt te kunnen 
begrijpen, dat er nog wat te leeren en te refor
meeren valt, en nog voortdommelt in de gedachte, 
dat het niet beter kan, dat men 't doel bereikt 
heeft, en 't al zoolang geweest is, gelijk het nu is, 
en geen reden ziet om iets af te leeren of aan te 
leeren; maar bij vele jonge mannen is toch een 
ander streven merkbaar. Een andere geest is het, 
die hen drijft: de geest van ootmoedigheid, die 
erkennen doet, dat wij hard moeten werken, en dat 
er nog o zooveel geleerd moet worden, om eeniger-
mate te beantwoorden aan de hooge roeping, die 
de Gereformeerde kerken, in onze dagen, hebben. 

Hoe meer dit ingezien en verstaan wordt, hoe 
meer we ook zullen toenemen in zelfkennis. En 
hoe meer we toenemen in zelfkennis, hoe meer we 
ons bewust worden, wat ons zelf ontbreekt, en dat 
leert ons altijd zachter oordeelen over anderen. 
Wij weten niet, hoe het over tien jaren zijn zal. 
Maar er zijn nu reeds verschijnselen, die het ver
moeden wettigen, dat alsdan veel hartstocht zal 
zijn uitgesleten, en velen van onze geloofsgenooten 
in de Hervormde kerk een anderen blik op de 
dingen zullen hebben dan nu hun mogelijk is. 

Maar elke vrucht moet tijd hebben om rijp te 
worden. 

Dit wil natuurlijk niet zeggen, dat wij stil moeten 
zitten in onheilige lijdelijkheid. Neen, er moet aller
eerst gestudeerd worden, en de kwesties moeten, 
vóór alle dingen. Theologisch worden onderzocht. 
De studie der Theologie is het hart van alle studie. 
In haar ligt de éénheid van alle faculteiten. 

Dit wordt nu nog te veel voorbijgezien en zelfs 
door hooggeachte Christelijke mannen ontkend. Zij 
ineenen, dat daardoor hun Christelijke overtuiging 
onrecht wordt aangedaan, en de wetenschap te veel 
aan banden wordt gelegd. Ook vreest men, dat 
de Theologen bedoelingen hebben, die niet in over
eenstemming zijn met den eisch van ootmoed en 
nederigheid, die 's Heeren volgelingen hebben in 
acht te nemen. 

Uit dit misverstand komen voort velerlei ver
denkingen, en doet men, zij het ook te goeder trouw, 
mede aan het ijdel geroep der liberalen, dat de 
Gereformeerden godsdienst en politiek vermengen, 
en al hun werken en strijden niet ten doel heeft de 
eere Gods en de zaligheid der menschen maar —• 
de politiek; dat 't hun eenvoudig te doen is om 
politieke macht, om wereldlijke heerschappij. 

Deze verdenking en dit wantrouwen, en al de 
daaruit voortvloeiende handelingen, zullen niet 
wijken, zoolang men niet algemeen tot het inzicht 
komt, dat het liberalisme, als stelsel, evenzeer een 
Theologische grondgedachte heeft, als het Roomsche 
en Calvinistische; dat op den bodem van alle vraag
stukken het Theologische vraagstuk ligt. Wat ge-
gelooft gij van God; wat dunkt uvan den Christus? 
Deze vragen beheerschen het geheele leven. 

Het is waar, staatsgodsdienst en staatskerk bestaan 
niet meer ïn/ormeekn zin. Mssx feitelijk en materieel 
bestaan zij wel degelijk onder den naam van! Weten
schap. Er is staatswetenschap aan de staatsuniver
siteiten, en deze wetenschap wordt wel degelijk als 
de eenig "ware door den staat erkend en gehandhaafd, 
met achterstelling van alle andere wetenschap. 

En evenzoo is er in de volksschool, die voorwerp 
is van de aanhoudende zorg der Regeering, staais-
opleiding tot alle Lhristelijke deicgden, d. w. z, tot 
deugden, die de staat voor Christelijk houdt, en 
als zoodanig stempelt. 

Daarom noemde men de staatsschool terecht; 
de Sekte-school der modernen. 

Er is, in alles wat de staat in betrekking tot kerk 
en school doet, eenheid van gedachte. 

Wij staan niet tegenover absolute godsdienstloos
heid of godloosheid; maar tegenover een valschen 
godsdienst. 

Een godsdienst die, onder den Christelijken naam, 
tot het Boedhisme leidt, of door de verstandsrichting 
tot het klassieke Heidendom terugvoert. 

Een godsdienst, zonder objectieve openbaring, 
zonder een levenden God, die buiten en boven en 
over den mensch met souvereine macht regeert. 

Een godsdienst zonder Middelaar. 
Een godsdienst zonder schulddelgend offer, zonder 

vergeving der zonde, zonder zekerheid van hemel 
of hel. 

Een godsdienst die, door het moderne ascetisme 
heen, tot ophouden van bestaan, tot niet-zijn voert, 
als de hoogste en zaligste bevrediging der zelfzucht. 

Dit alles is de wrange vrucht van de dwaling der 
ecuwen; het gevolg van het niet uit elkander hou
den der verschillende terreinen, die God de Heere in 
al zijne werken onderscheiden en afgebakend heeft; 
het niet geven aan God, wat Godes is, en het niet 
geven aan den keizer, wat des keizers is. 

Dit is feitelijk de moderne staatsgodsdienst, ge
naamd: Wetenschap. 

Voor meer dan een halve eeuw werd dit reeds 
ingezien door Graaf van Zuylen van Nyevelt, die in 
een kleine brochure getiteld; Het Liberalismus, het 
toen reeds duidelijk inzag. 

Voor dit feit zijn de oogen van Groen van Prin
sterer opengegaan, en daardoor werd zijn strijd een 
principiëele, en kwam hij in conflict met de la 
Saussaye, Beets, van der Brugghen, Bronsveld e. a. 

Dat zagen de eenvoudige A^escheidenen in. 
Dat heeft aan het Christelijk schoolonderwijs aan

zijn geschonken en den schoolstrijd doen ontbranden, 
en dat zal dien strijd levendig houden. 

Dat is het, wat ook de Nederlandsche Hervormde 
kerk in beroering bracht en houdt. 

Dat is het, wat aan de Vrije Universiteit op 
Gereformeerden grondslag het bestaan gaf, en wat 
dé kerkelijke gebeurtenissen van 1886 van zoo 
groote beteekenis maakte. * 

Daarom kunnen onze broederen en geloofsge
nooten, die nog in de Nederlandsche Hervormde 
kerk zijn, geen vrede hebben met een xcwgaan 
der Synode". Die Synode zelve moet weg, met 
alles wat uit haar voortvloeide. De kerk moet weder 
zichzelve worden, en zich ordenen naar haar eigen 
aard en naar haar Goddelijke roeping. 

Dat is het ook, wat er toe bracht om Gerefor
meerde, d. i. Christelijke Gymnasia in het leven te 
roepen, tot voorbereiding voor het hooger onderwijs. 

Groens term: sSekteschool der Modernen" 
was kras, maar hij greep de waarheid, We 
staan tegenover een sekte, met al het fanatisme, 
dat aan elke sekte eigen is. 

En, erger nog, ziet men thans reeds aanstal-


