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0.1s straks de schadelijke gevolgen uitko
men. Doch ook al heeft men de omge
ving van zijn kinderen tot op zekere hoogte 
in de hand, toch heeft men dat nooit ge
heel. Broeders en zusters moeten saamleven 
en saamopgroeien, en zelfs de invloed van 
broeders en zusters, vooral van de oudere op 
de joMgere is zoo ongemeen groot. Voorts is 
niet te ontkomen aan den invloed vaij wie 
in onze woning als dienstboden optreden, 
al mocht waarlijk bij het huren van dienst
boden wel iets meer dan gemeenlijk ge
schiedt, om de kinderen gedacht worden. 
Buiten onze omgeving in engeren zin om, 
valt ook te rekenen met de omgeving.van 
familieleden, van vrienden, van kennissen, 
van werkvolk op den winkel, en zooveel 
meer. Voorts is hier vooral van gewicht, 
de omgeving die een kind zich zelf kiest, 
onder de jongens en meisjes met wie het 
omgaat, met zijn schoolmakkers en speel-
genooten. En eindelijk komt bij die omge
ving zeker niet het minst in aanmerking, 
de omgeving van de kerk waartoe het 
kind door zijn doop behoort. Van alle 
deze samenstellende deelen van zijn omge
ving, gaat op het kind invloed uit; een 
invloed soms zoo sterk, dat niet zelden de 
vrucht der opvoeding er geheel door ge
wijzigd wordt. 

Ook hier nu geldt het, dat alle deze 
invloeden, die van deze zeer onderschei
den personen uit onze omgeving op ons 
uitgaan, zoowel ten goede als ten kwade 
kunnen werken. Er zijn oudere zusters en 
broeders die de jongere zegenen, er zijn er 
die ze verderven. Er zijn familieleden die 
het kind goed, er zijn er die het kind 
kwaad doen. Vrienden, kennissen, en ook 
dienstboden kunnen ons opheffen, maar 
ook verlagen. Kameraden en speelmakkers 
kunnen ons van het kwade aftrekken, maar 
ook naar het booze lokken. En ook de kerk 
waartoe we behooren, kan het heilige in 
ons ondermijnen, of ook het heilige in ons 
sterken. Het is steeds de mogelijkheid van 
een tweeledige uitwerking, die ons doet 
zinken of ons opheft. Is het nu dat uw lot 
viel in een omgeving, die op alle manier 
invloed ten goede op u uitoefende, om u 
tot ernst te stemmen, u zin voor het heilige 
te geven, degelijkheid van karakter in u 
aan te kweeken, MI uw geest te richten 
op wat liefelijk is en wél luidt, dan is u 
hierin een ongemeen groot voorrecht ge
schonken, en dat boven zoo menig ander, 
die uit zijn omgeving allerlei gif inzoog, 
door die omgeving verslapt werd in zijn 
innerlijk wezen, en zijn zinlijke, lage natuur 
er door voelde prikkelen. En wie nagaat, 
hoe één enkel verkeerd persoon in onze 
omgeving voor ons de duivel kan worden, 
die het booze in ons tot ontwikkeling brengt, 
die zal hoog met ons de genade onzes Gods 
a'oemen, zoo we voor deze demonen der 
verzoeking in onze omgeving werden be
waard. Waarom dit over andere anders 
beschoren werd, valt voor ons niet te door
zien ; dat is evenals bij onze herkomst en 
bij onze opvoeding het ondoorgrondelijk 
mysterie van Gods vrijmacht. Maar een 
iegelijk, die dankend roemen mag, dat van 
kindsbeen af ook zijn omgeving ten goede 
op hem gewerkt heeft, kan hierin niet an
ders zien dan een zeer uitnemende gift van 
Gods gemeene gratie, waardoor straks, ook 
bij en in de bekeering, de vrucht zoo rijk 
kan zijn. En ook hier is er geen twijfel, of 
deze gift van Gods goedertierenheid behoort 
wel terdege tot de gemeene gratie, en 
niet tot de particuliere genade. Immers ook 
hier is het vaste kenteeken; want broeders 
of zusters die in dezelfde omgeving met ons 
opgroeiden, en dus hetzelfde voorrecht ge
noten, kunnen toch eindigen met den nek te 
verharden en te kiezen tegen den Heere. 

Toch moet deze beschikking van onzen 
God over ons nog onder een ander oog
punt worden beschouwd. Niet alleen toch 
dat hetgeen waarop we wezen vrucht der 
gemeene gratie is, maar het is tevens zelf 
gemeene gratie. Wat we hiermede bedoelen 
is dit. Het is niet alleen een vrucht van 
de gemeene gratie die God in anderen 
werkte, maar het is tevens het middel 
waardoor de gemeene gratie in onszelven 
werkt. De zielkundige werking der gemeene 
gratie is in Gods Woord niet voor ons ont
leed. Hoe het in den mensch toegaat, als 
God de drift der zonde, die jaagt naar 
de voleinding der boosheid, stuit en in haar 
werking verzwakt en tegenhoudt, kunnen 
we slechts bij benadering gissen. Maar 
zoo uiterst moeilijk als het voor ons is, 
om, ons van. de^e verborgen werking, die 
God i.n ons hart werkt, een heldere 
voorstelling te maken, wat we zeer goed 
begrijpen kunnen, is dat God om de 
ontwikkeling der zonde in ons tegen te 
gaan, en haar als we zoo zeggen mogen, 
terug te dringen, invloeden gebruikt, die van 
buiten op ons werken. Het vuur kan ge
voed, en dus versterkt worden door brand
bare stof, die ge er meê ift aanraking brengt, 
maar het kan ook getemperd worden door 
onthouding van zuurstof en brandstof, zelfs 
gebluscht worden door water of stikstof. 
Niets geeft u hier dan ook een zoo duide
lijk beeld als hetgeen ge waarneemt bij 
een ernstigen brand. Eerst slaat de vlam 
uit, maar dan wordt de vlam uitgebluscht. 
Intusschen is daarom het vuur nog vol
strekt niet vernietigd. Onder de met water 
gedrenkte oppervlakte gloeit en smeult de 
brandende massa nog altijd voort. Roert 
ge er in met staak of stang, dan slaat ter-
stond de vlam weer uit, en moet er weer 
water op gespoten. En al naar gelang er 
weer zuurstof bij komt of de zuurstof van 
de lucht er van geweerd wordt, vlamt het 
vuur op of smeult het alleen inwendig. En 
zoo nu ook is het met ons hart. De vuur
gloed der zonde zit er in, en slaat uit of 
wordt ingehouden, al naar gelang van het
geen onze omgeving er op werken doet. 
Is dat stikstof, dan wordt de zonde onder
drukt, is dat zuurstof dan vlamt de zonde 

in ons weer op. En juist naarmate het eene 
of het andere plaats grijpt, werkt in ons, 
of werkt niet de gemeene gratie. Geheel 
afgescheiden ook van de mystieke werking 
in ons hart, die de voleinding der 
zonde tegenhoudt, werkt de gemeene 
gratie ook door de uitwendige invloe
den, die uit herkomst en geboorte, uit 
opvoeding en omgeving ons toekomen; 
en mag het nu zoo zijn, dat deze gezamen
lijke invloeden op uw persoon ten goede 
werkten, dan hebt ge ook in alle deze din
gen middelen te zien, waarvan God zich 
bedient, om de zonde in u ten onder te 
houden.- Die middelen zijn dan de vrucht 
van de gemeene gratie die in uw voor
ouders, ouders, en omgeving werkte, maar 
tevens zijn ze zelve de instrumenten, waar
van God zich bedient, om door gemeene 
gratie de zonde te stuiten en te temmen in u. 

„O^p öcn tiag uta^ ftroeöeré' 
Toen zoudt gij niet gezien 

hebben op den dag uws broe
ders, den dag zijner vervreem
ding; noch u verblijd hebben 
over de kinderen van Juda, ten 
dage huns ondergangs; noch 
uwen mond groot gemaakt heb
ben, ten dage der benauwdheid. 

Obadja vs. 12. 

Jakob en Ezau waren ééns mans zonen, maar 
tegen elkaar ingaande, en in Israël én Edom 
tot twee elkaar benijdende en bestrijdende vol
ken ontwikkeld. 

Toen nu Israël onder het juk van Babyion 
doorging, en het volk in smadelijke balling
schap uittoog, was Edom uit zijn schuilhoek op 
komen zetten, om het gejaagde en benauwde 
Israël in zijn diepe vernedering te hoonen, te 
kwellen, en, in het aangezicht van Israels vij
and, over Israels hartverscheurend lijden op te 
springen van leedvermaak. 

Hierin bezondigde zich Edom; en het is daarom 
dat diezelfde God, die van Isaaks profetische 
lippen niet alleen Jakob, maar ook Ezau geze
gend had, thans zijn profeet Obadja het woord 
der wrake over Edom liet opnemen, zeggende: 

„Zal het niet zijn, spreekt Jehova, dat Ik 
de wijzen uit Edom, 

„Dat Ik het verstand uit het gebergte Ezau's 
zal doen vergaan? 

„Ook zullen uw helden vertsaagd zijn, o 
Theman, 

„Opdat uit Ezau een ieder door moord 
worde uitgeroeid. 

„Om den gruwel begaan aan uw broeder 
Jakob 

„Zal schaamte u overdekken, 
„En gij zult uitgeroeid worden in eeuwigheid. 
„Want ten dage toen gij van verre stondt 

en 't aanzaagt 
„Toen de uitlander Jakobs heir gevan-

gennam, 
„En toen de vreemde krijger zijn poorten 

binnentrok 
„En men over Jeruzalem het lot wierp, 
„Hebt gij, o Ezau, u met dien vijand ver

mengd. 
„Dit was uw misdaad, 
„Want ge mocht niet met nijdig genot ge

zien hebben op den dag uws broeders. 
„Noch u verblijd hebben over Juda ten 

dage zijns ondergangs. 
„Noch uw mond groot gemaakt hebben 

ten dage yan Israels benauwdheid." 

En het edeler besef in elk menschenhart 
beaamt dit. 

De broederband mag nooit verloochend, om
dat God zelf dien in ons levensbloed gelegd 
heeft. 

En wat ook den broeder van den broeder 
verdeele, tegenover den werderpartij der, die 
aan beiden gemeen is, voegt de hulpe van de 
broedertrouiv, en mag nooit de broedernijd in 
ons ontvlammen. 

dit moest zeer doen; want het was voor hen, 
als bij Ezau, verloochening van den broederband. 

Met de macht van het „Babel der verwarring" 
tegen zijn geestelijke broederen saamspannen. 

En toch niet dat geleden leed, niet die door
gestane zielepijn is hier hoofdzaak. Hoofdzaak 
is hier, dat eene van Gods diêpstliggende ordi-
nantiën er door vertreden werd. En dat er een 
giftig iets werken ging, dat God oordeelt door zijn 
zeggen: Gij zoudt niet gezien hebben op den 
dag uws broeders. 

Waartoe bij den ingang van dit jaar een weer 
ophalen van die oude roof? 

Stel de wedervraag: Waartoe haalde -Obadja 
dat oude zeer op onder Israël? 

Was het niet, om Israël te doen beseffen, dat 
het niet zelf over dat geleden onrecht wrake 
had te nemen, maar dat die wrake den Heere 
verbleef? Zelf had Israël zijn triomf van de 
toekomst te verwachten: Er zouden heilanden op
komen op den berg Sion, en het Konirtkrijk zoit 
des Heeren zijn. 

En tevens, want dat ligt er ook in, om Israël 
af te manen, dat het niet, door pijn van het 
oude zeer geprikkeld, zelf vervallen zou in ge
lijke zonde, als waaronder het van den kant zijner 
broederen eens zoo bitterlijk leed. 

Edom had een broederband aan Israël, maai 
dan ook wederkeerig Israël een broederband aan 
Ezau; en ook voor Israël moest, tegenover eiken 
gemeenschappelijken wederpartijder, die band des 
bloeds heilig zijn. 

En zoo nu ook hier. 
Zij die met ons eenzelfde Waarheid belijden, 

hebben ons overgegeven, en met hunne en onze 
vijanden tegen ons de handen ineengeslagen. 
Dat was hun kwaad. Maar even schuldig zou
den wij staan, zoo wij op onze beurt in hun 
leed ons vermaakten, en den broederband ver
loochenden zooals zij. 

Nu is de verleiding daartoe nog op verre na 
niet yan ons geweken. 

De toon, over en weder, blijft nog zoo vaak 
scherp en bitter. En zelfs waar wij de eersten 
waren, om ter wille van Gods Waarheid, en tot 
heil van land en volk, er op aan te dringen, 
dat men de kleine kracht niet verbrokkelen 
zou, maar, met terzijzëtting van wat op 
het oogenblik toch niet viel te vereffenen, 
althans voor het gemeenschappelijk pand weer 
als broederen saam zou opkomen, ving het oor 
soms een toon op, die van hoongelach niet 
veel verschilde. 

Billijkheden blijven uit. 
Van een hoogere liefde, die alle breuke over

spant, rnerkt ge zoo weinig. Zelfs de loochenaar 
van Christus wordt vriendelijk bejegend, verge
leken bij den toon waarop men over ons heen 
valt. 

Op elk krasje in uw pantser wordt met een 
vergrootglas gewezen. 

Askalon en Gaza's taal blijft van zoo veler 
lippen in die van ons gescheiden kringen uit
gaan. 

Gelukkige uitzonderingen zijn er. Beter voor
teekenen vielen waar te nemen. Beginselen van 
een betere toekomst ontbreken niet. 'Maar de 
algemeene toon blijft toch aan elk droppelken 
van hooger broederUefde gespeend. 

En onderwijl blijven wij ook menschen. Vat
baar voor opwelling van hartstocht. Licht te 
prikkelen tot even zondige gezindheid. 

En zulks te meer, naarmate onze welstand 
steeds wast, en de gesteldheid van wie ons hiel
pen benauwen, al gewrongener wordt. 

Amsterdam, 31 Dec. 1897. 

A-meviKaanscTxe vrienden. 

Geldt dit voor den broederband des bloeds, 
hoeveel sterker gaat dan die eisch niet door 
bij den broederband nao)- den geest. 

Een band die zich verengt of verbreedt, 
al naar gelang van den wederpartijder, die de 
hand aan ons wil slaan. 

Tegenover de Heidensche macht of tegen
over den Islam, staat al wat gedoopt is in Jezus' 
naam, als tot éénzelfde Christenheid behoorend, 
ter kruistocht gereed. 

Tegenover de macht van afval en ongeloof 
van mensch- of staatsvergoding trekt al wie nog 
aan de belijdenis van „God Almachtig in zijn 
majesteit," vasthoudt, één lijn. 

Tegenover elke poging van Roomsche zijde, 
om haar aloude macht over ons weer tot heer
schappij te brengen, vereenigt zich de Luthersche, 
de Calvinist en de Dooper. 

En zoo ook tegenover de geestelijke mach
ten in ons land, die de met heilig martelaars-
bloed bezegelde Gereformeerde belijdenis ten 
onder willen houden, waakt op uit eiken kring 
al wie de belijdenis der vaderen nog liefheeft. 

Althans zoo moest het zijn. 
Aldus eischt het én het Woord van God én de 

uitspraak van ons menschelijk gevoel én onze 
menschelijke rede. 

De broederband mag nimmer verloochend 
worden; At.geestelijke broederband wel allerminst. 

Daarom was het zoo pijnlijk, dat beide ma
len toen de wederpartijder hier te lande Gere
formeerde broederen te lijf ging, hen vervolgde, 
uitbande en ontzette, tal van medebelijders 
der Gereformeerde waarheid als Ezau hebben 
gedaan. 

Gij zoudt, aldus roept Obadja het schuldige 
Edom toe. 

Gij zoudt niet gezien hebben op den dag 
uws broeders. 

Noch ter poorte mijns volks zijn ingegaan 
ten dage zijns verderfs. 

Noch gezien hebben, ook gij, op zijn kwaad. 
Noch uw handen uitgestrekt hebben aan 

zijn heir. 
Noch gestaan hebben op de wegscheiding, 

om zijn ontkomemen uit te roeien. 
Noch zijn overgeblevenen overgeleverd 

hebben 
Ten dage zijner benaawdheid. 

En toch soortgelijk kwaad is ook onder ons 
gezien. God zij dank, niet bij allen. Er waren 
er ook teederder van conscaëntie. 

Maar velen waren ze toch, die mêe opspeur-
den, mee vervolgden, mêe uitbanden, en mêe 
ontzet hebben, en sinds gretig elk gerucht, ook 
het valsch gerucht opnamen van ons kwaad. 

Dit moest krenken, dit tr^iest de ziel kwellen, 

Vandaar ons als met den vinger wijzen op 
Obadja's Godspraak. 

Alle verleiding om in gelijke zonde te ver
vallen, moet in den Naam des Heeren door ons 
weerstaan. 

De broederband mag nooit, mag onder geen 
omstandigheid, verloochend, en al mogen we 
op kerkelijk terrein voor deze broederen geen 
ure met onderwerping wijken, toch zullen we 
steeds indachtig blijven hetgeen ons met hen, 
en hen met ons, in de bange worsteling der 
geesten verbindt. 

Ook zij, al is het op paden die de onze 
niet kunnen zijn, zijn mét ons dragers van de
zelfde heilige panden, die onze God hun en 
ons heeft toevertrouwd. 

Kerkelijk gescheiden, pleiten we toch beider
zijds onder ons volk voor dezelfde heilige tra-
ditiën, die ons van de vaderen zijn over
geleverd. 

Het is Gods heilige Souvereiniteit in het rijk 
der natuur en in het rijk der genade, die 
hun en ons op het harte weegt. 

Waar men van alle kant aan het Woord 
onzes Gods rafelt, zijn zij het, die met ons de 
banier van dat heilig Woord nog onbesmet en 
ongekrenkt omhoog heffen. 

En, dezer dingen indachtig, zult ge de broe
derliefde in u opwekken, den broedernijd in u 
blusschen, onderdrukken alle leedvermaak, en 
uw kracht alleen daarin zoeken, dat ge uw eigen 
kerkelijk leven met eere voor God en menschen 
laat uitkomen, uw offervaardigheid verdubbelt, 
steeds dieper in Gods Waarheid indringt, en in 
het leven optreedt met geestelijke veerkracht en 
heiligen moed. 

En die veerkracht, dien heiligen moed zult ge 
niet het minst daarin betoonen, dat ge klein-
zielige vitterij veracht; u door den toon van den 
smaad niet deren laat; toont te kunnen lief
hebben ook wie u liefde weigert; en uw ge
dragslijn beheerschen laat niet door de bitter
heid u aangedaan, maar door het hooge doel, 
dat u wenkt. 

In elke andere gedraging schuilt voor uzelven 
zedelijke nederlaag. 

En daarentegen aldus Gods heilige ordinantie 
van den broederband volgende, wint ge nu reeds 
in zedelijke veerkracht, en wacht de triomf des 
Geestes u bij den eindpaal op. 

Binnen den kring van het heilige is alle ge
schil den ernst van het doorstrijden waard, maar 
wie strijdt door de broederliefde te verzaken, 
bant zichzelf uit dien heiligen kring. 

Nota Bene. 

Het Register op E Voto is dezer dagen 
afgezonden, of wordt afgezonden aan alle 
inteekenaren die den bepaalden prijs van 
ƒ 0.75 per exemplaar ten volle aan het 
Bureel van de Heraut voldaan hebben. 

Zij, die óf nog niet betaalden, óf niet den 
vollen prijs, worden hiermede aangemaand, 
ten spoedigste te betalen of bij te betalen, 
opdat ook aan hen de bestelde exemplaren 
franco kunnen tocïrczondcn worden. 

Een steeds klimmend genot is ons de 
correspondentie, waarmede vrienden uit 
Amerika ons ook nu weer, naar aanleiding 
van ons artikel over den „prijs der vrijheid" 
keer op keer verrassen. 

Financieel hebben we alleen deze kleine 
bedenking, dat zoo velen bijna regelmatig 
hun brieven te laag frankeercn, zoodat 
hier strafporto, dat is dubbel port, voor hun 
brieven moet betaald worden. Dat maakt 
ƒ 0.25 voor een gewonen, en ƒ 0.50 voor 
een wat zwaarder brief Weggegooid geld 
natuurlijk! En daar dit nu blijkbaar ligt 
aan Onbekendheid met de porto's naar Hol
land, zal men het ons niet euvel duiden, zoo 
we hier een enkel maal de aandacht op vesti
gen. Niet allen, maar toch velen merkten hier 
niet op, en het kan daarom goed zijn, eens 
te zeggen, wat er van aan was. 

Doch hoofdzaak is ons de opmerking, die 
ons ditmaal van meer dan ééne zijde toe
kwam, dat we het leven van de kerken 
in Amerika in te gunstig licht hebben ge
plaatst. Wel toch weersprak men niet, wat we 
schreven, maar wijst er ons toch op, dat er 
zooveel misbruik insloop, en dat het gods
dienstig leven in Amerika den laatsten tijd 
eer achter- dan vooruitgaat. 

We zullen zoo spoedig mogelijk het stuk 
van Bryce, waarop we ons beriepen, opne
men, en dan zal men zien, dat hij met ken
nis van zaken en niets dan waarheid, en 
dat als ooggetuige, sprak. 

Maar wat er aan misstanden in de vrije 
kerken van Amerika insloop en steeds meer 
insluipt, heeft gansch andere oorzaak, en ligt 
aan de onbegrijpelijke verwaarloozing van 
het Gereformeerde kerkrecht. 

Het Methodisme en Piëtisme beide staan 
hier schuldig. 

In practisch Christelijke werkzaamheid 
heeft men afleiding gezocht voor de kerke
lijke moeielijkheden en leerstellige verschil
len, en dat wreekte zich. 

Zeker, gezellig en prettig wonen in ons 
huis is hoofdzaak, mits ge u vooraf ver
zekerd hebt, dat de fundamentett vast lig
gen en dat het gebouw naar goede bouw
orde is opgetrokken. 

En dat laatste nu heeft men in Ame
rika te veel verzuimd. 

Men meende, dat deed er niet zoo toe. Op 
de belijdenis als het fundament der kerk 
behoefde zoo nauw niet gelet te worden, en 
op het kerkrecht dat de structuur der kerk 
bepaalde, behoefde zoo nauw niet te wor
den gezien. 

Vandaar allerlei misstand. Allerlei col
legiaal in.sluipsel. De kerk opgaande in een 
gewone vereeniging. 

Dit nu heeft met het beginsel van de 
vrije kerk niets uitstaande, valt er geheel 
buiten, en is ten deze een geheel andere 
fout. 

Wat dan ook voor de broederen in Ame
rika te doen staat, is niet, dat ze de vrij
heid gaan inbinden en gaan hunkeren naar 
staatstraktementen, die ze toch niet krijgen 
zouden, maar dat ze zich meer dan dusver 
rekenschap gaan geven van hun Calvinis
tisch levensbeginsel, van de belijdenis, die 
uit dit beginsel volgt, en van den kerkelij ken 
bouw, die daarbij hoort. 

Kunstmatig vordert men hierin niets. Uit 
de beginselen moet de zuivering en sterking 
van het leven der kerken komen. En zoo
dra men maar den moed heeft, om te breken 
met de halfslachtige theologie, die uit 
Duitschland overwoei, en terugkeert tot 
het geloofsleven en de geloofsbelijdenis der 
vaderen, zal ook hier vreugde komen voor 
asch, en het kerkelijk leven zijn oude 
kracht hernieuwen. 

En dit nu gaat wel niet opeens. Daar
toe is het kwaad der verslapping te diep 
in en te ver doorgedrongen. 

Maar juist in den moed om dit langdurige 
werk op zich te nemen, spreekt de veer
kracht des geloofs. 

Er is tweeërlei vrijheid van kerk. 
De ééne, die, echt Pelagiaansch, de wille

keur van den mensch, hij zij dan predikant 
of leek, tot heerschappij in het kerkelijk 
leven verheft. En die vrijheid moet weer
staan en uitgebannen. 

De andere is de vrijheid der kerk, die 
aan elke macht buiten Christus zegging-
schap in Christus' kerk ontzegt, opdat 
hij alleen door zijn Woord in zijn kerk 
heersche, en die vrijheid moet met alle 
kracht gezocht, maar dan ook gebonden 
blijven aan de onderwerping aan zijn Woord. 

A.d.vies in zaRe de kerKelljKe 
administratie. 

In de Kerken, wier beheer sedert 1887 
door eene Vereeniging „de Kerkelijke Kas" 
gevoerd is, begint men al meer in te zien, 
dat het tijd is, die Vereeniging weer te doen 
verdwijnen. Indertijd was zij noodig, ter 
wille van de rechtszekerheid der kerkelijke 
goederen. Maar sedert 1892 kan die reden 
geacht worden vervallen te zijn. En dan is 
er ook geen grond meer, om de kerkelijke 
adjninistratie bij voortduring aan eene niet-
kerkelijke Vereeniging op te dragen. Er 
kan dan weer gehandeld worden naar den 
algemeenen regel, dat elke, administratie 
haar eigen karakter moet dragen, en dat 
eene kerkelijke administratie dus ook moet 
gevoerd worden in een kerkdijken vorm en 
onder kerkelij ken naam. 

Waar men dit nu in practijk wenscht te 
brengen, komt de vraag, hoe dat kan. En 
dan zijn er blijkbaar vele Kerken, die te 
dien aanzien wel eenigc inlichting noodig 
hebben. In den laatsten tijd althans komt 
van onderscheidene plaatsen telkens eene 

vraag om zoodanige inlichting. En daar het 
moeielijk aangaat, zulke brieven telkens af
zonderlijk te beantwoorden, volge hier voor 
die allen tezamen eene korte aanwijzing, 
die den gang van zaken, om tot het ge-
wenschte doel te komen, genoegzaam be
schrijft. 

De eerste stap kan gedaan worden, hetzij 
door den Kerkeraad, hetzij door het be
stuur der Vereeniging „de Kerkelijke Kas". 
Maar een verkeerde schijn, of een onge-
wenschte indruk, wordt zeker het best voor
komen, wanneer het dit bestuur is, dat de 
zaak aanhangig maakt. 

Dit bestuur dan besluit, aan den Kerke-
raad in overweging te geven, de admini
stratie der kerkelijke goederen, fondsen en 
inkomsten, welke sedert eenige jaren door 
de Vereeniging „de Kerkelijke Kas" ten 
dienste van den Kerkeraad gevoerd werd, 
van nu af in alle opzichten, en dus ook in 
formeelen zin, kerkelijk te maken. 

De Kerkeraad, zulk een schrijven ontvan
gen hebbende, besluit, het daarin vervatte 
voorstel aan te nemen, en hiervan aan voor
noemd bestuur bericht te zenden. 

En daarna nemen de beide colleges, elk 
afzonderlijk, de volgende besluiten. 

De Kerkeraad besluit in zijne vergade
ring : 

lo. De administratie van de kerkelijke 
goederen, fondsen en inkomsten, welke hier 
sedert eenige jaren, met goedvinden van 
den Kerkeraad, door de Vereeniging „de 
Kerkelijke Kas" gevoerd is, zal voortaan 
in alle opzichten, en dus ook in formeelen 
zin, kerkelijk zijn; met bepaling, dat dit 
besluit zal in werking treden op den dag, 
waarop de genoemde administratie aan den 
Kerkeraad wordt overgedragen, en dat van 
dien tijd af de volgende regeling daarvoor 
gelden zal: 

Hier moet nu worden opgenomen de door 
den Kerkeraad vast te stellen „Regeling van 
het beheer van de goederen, fondsen en in
komsten der Gereformeerde Kerk te " 
Een model voor zulke regeling, ontworpen 
door de HH. De Savornin Lohman, Rutgers, 
Wagenaar en AVielenga, is in Juli 1893 aan 
alle de Gereformeerde Kerken hier te lande 
toegezonden, en moet dus in het archief van 
iedere Kerk voorhanden zijn; terwijl het ook 
is afgedrukt in de Acta der Generale Synode 
te Dordrecht van 1893, blz. 135—138. In
tusschen is natuurlijk niemand aan dat mo
del gebonden; en waar men het gebruiken 
wil, kunnen plaatselijke omstandigheden soms 
ook eenige wijziging noodig of wenschelijk 
maken. 

20. De Commissie van beheer, die als 
zoodanig optreedt zoodra de kerkelijke ad
ministratie door het bestuur van de Ver'-
eeniging „de Kerkelijke Kas" aan den 
Kerkeraad wordt overgedragen, zal bij haar 
optreden bestaan uit dezelfde personen, die 
alsdan dat bestuur uitmaken; met bepaling 
dat deze in de Commissie zullen aftreden 
naar dezelfde volgorde, als waarin zij voor 
de aftreding uit genoemd bestuur aan de 
orde waren. 

Natuurlijk kan de Kerkeraad voor de Com
missie van beheer ook wel andere personen 
kiezen. Maar de zaak loopt verreweg het 
gemakkelijkst, wanneer men dezelfde perso
nen neemt, als die het beheer toch reeds 
voerden. 

30. Zoodra het bestuur van de Ver
eeniging „de Kerkelijke Kas" met zijne voor
bereidende maatregelen gereed is, zal er 
eene samenkomst gehouden worden van 
den Kerkeraad met dit bestuur, in tegen
woordigheid van een notaris, ten einde alle 
vaste goederen, die op naam dier Vereeni
ging staan, bij notarieele acte te doen over
schrijven ten name van de Gereformeerde 
Kerk te ... . Terzelfder tijd zullen alle 
roerende goederen, die in het bezit dier 
Vereeniging zijn, door den Kerkeraad voor 
de gemeente worden overgenomen. En 
desgelijks de geheele kerkelijke admini
stratie, met alle daarbij behoorende boeken, 
bescheiden, kasgelden, enz. Waarna al het 
aldus overgenomene terstond door den Ker
keraad wordt toevertrouwd aaii de door 
hem benoemde en alsdan in functie tre
dende Commissie van beheer. 

Wanneer het houden eener samenkomst 
van den Kerkeraad met het bestuur van de 
Vereeniging „de Kerkelijke Kas," wegens de 
talrijkheid van die colleges, of om andere 
redenen, te bezwaarlijk is, moeten zij door 
gevolmachtigden handelen, en dus in hunne 
besluiten aan bepaald aangewezen perso
nen eene volmacht geven. Hieromtrent 
kan de notaris natuurlijk de noodige in
lichting geven. En indien deze. zelf met be
trekking tot de vereischte acte soms nog vra
gen te doen heeft, zullen zijne ambtgenooten, 
die reeds soortgelijke acten passeerden, b. v. 
de heer G. Ruijs te Amsterdam, hem zonder 
twijfel gaarne inlichten. 

40. Aangezien met de goederen van de 
Vereeniging „de Kerkelijke Kas" ook de 
daarop rustende schuld moet medegaan, 
zal die .schuld, met alle daaruit voort
vloeiende geldelijke verplichtingen, tegelijk 
met de goederen door den Kerkeraad wor
den overgenomen ten name van de Gere
formeerde Kerk te . . . 

Hoe dit besluit misschien nader te for
muleeren is, en in ieder geval hoe het moet 
worden uitgevoerd, hangt geheel af van den 
aard der schuld (hypotheek, onderhandsche 
obligatie, leening door obligatie aan toonder, 
enz.) Bij obligatiën zal dit wel altijd moe
ten geschieden door verwisseling van de 
oude stukken tegen nieuwe. Ook moet na
tuurlijk de schuldeischer zulke nominale ver
andering van schuldenaar goedvinden. In den 
regel zal dit wel geen bezwaar ontmoeten, 
daar toch feitelijk de schuldenaar geheel de
zelfde blijft, en de naamsverandering zelfs 
ten goede komt aan de soliditeit der schuld
bekentenis. Maar voor zoover bezwaar wordt 
gemaakt, moet gezorgd worden, dat de schuld 

door een 
genomen. 

Al de gen 
tuurlijk in de 
genomen wor 
Bestuur van d 
Kas" slechts 
de besluiten, 
nemen zijn, n 

10. De adi 
goederen, fonc 
sedert eenige 
den Kerkeraa 
Kerkelijke Ké 
bestuur aan 
gedragen, zoo 
noodige voorl 
men zijn. 

20. Het BI 

Commissie v; 
het, tot uitvoi 
de overdrach 
den Kerkera; 
thans op naj 
Kerkelijke KE 
name der G 
met uitnoodig 
voor zulke o 
hare door d( 
ring te willen 
spoedig moge 
berichten. 

Ter bespo 
controle ook 
vergadering, 
zijn, bij te 
goedkeuring 
is die goedl 
desbetreffend 
gadering zei 
er voorts 00] 
die overdracl 
niging thans 
oprichting b 

30, Zoodra 
keuring van 
verkregen is, 
bedoelde ove 
kosteloos te c 
Majesteit de 
[na 31 Aug, 
Majesteit de 
zenden (op g« 
gevallen is a 
der Gereformf 
pondentie mei 
reeds in vele 
wenschte geve 

Het bedo 
Acta der 
burg van 18 
merken is, 
deren bepaal 
zij kadastraa 
laatste twee 
maal „omsc 
„o verschrijvi 

40. In afw 
het onder 30. 
stuur den Kei 
die op de g( 
te doen komi 
meerde Kerk 

Zie hierovi 
boven als ni 
besluiten ver 
schuld ten n 
loopt het g 
daad door h 
uitgevoerd, 
dit bestuur 
Commissie ^ 
dus feitelijk 
doen. 

50. In afw 
het onder 30. 
stuur ook eei 
Vereeniging c 
neming van h 
ping eener bt 
Statuten en ii 
is bepaald), t 
staande over 
noodige mede 
en voorts de 
of men, wann 
meer zal te 
dan ook feit 
houden. 

Een opze 
niet noodig, 
de jaren vo 
pen zijn, ^ 
groote geme 
de Veréenig 
lang actief t( 
legaten, die 
haren name 
nemen en a 
te keeren. 
bestuur wore 
raadzaam, d 
Reglement o 
dat zij, doe 
ingericht zijr 

60. Zoodr; 
request antwi 
samenkomst j 
stuur met dei 
heid van ee: 
goederen, dif 
staan, bij nol 
ven ten nam( 

i 

in het bezit 
Kerkeraad o\ 

•de geheele 
alle daarbij b 
kasgelden, er 
rekening (to1 
•door de Coir 



door een ander of door anderen wordt over
genomen. 

Al de genoemde besluiten kunnen na
tuurlijk in dezelfde Kerkeraadsvergadering 
genomen worden. En evenzoo heeft het 
Bestuur van de Vereeniging „de Kerkelijke 
Kas" slechts ééne vergadering noodig voor 
de besluiten, die zijnerzijds gelijktijdig te 
nemen zijn, nl. de volgende: 

10. De administratie van de kerkelijke 
goederen, fondsen en inkomsten, welke hier 
sedert eenige jaren, met goedvinden van 
den Kerkeraad, door de Vereeniging „de 
Kerkelijke Kas" gevoerd is, zal door haar 
bestuur aan den Kerkeraad worden over
gedragen, zoodra de voor zulke overdracht 
noodige voorbereidende maatregelen geno
men zijn. 

20. Het Bestuur zal onverwijld aan de 
Commissie van controle mededeelen, dat 
het, tot uitvoering van zijn besluit omtrent 
de overdracht van zijne administratie aan 
den Kerkeraad, alle vaste goederen, die 
thans op naam van de Vereeniging „de 
Kerkelijke Kas" staan, moet overdragen ten 
name der Gereformeerde Kerk te ; 
met uitnoodiging aan deze Commissie, om 
voor zulke overdracht der vaste goederen 
hare door de Statuten vereischte goedkeu
ring te willen verleenen, en zulks dan zoo 
spoedig mogelijk aan het Bestuur te willen 
berichten. 

Ter bespoediging kan de Commissie van 
controle ook worden uitgenoodigd, de bestuurs
vergadering, waarin deze besluiten te nemen 
zijn, bij te wonen, om dan aanstonds hare 
goedkeuring te geven. Volgens de Statuten 
is die goedkeuring voldoende, en zou een 
desbetreffend besluit van de Algemeene Ver
gadering zelfs onwettig zijn. Bezwaar kan 
er voorts ook bij niemand zijn, daar juist door 
die overdracht aan de Kerk zelve de Veree
niging thans het best aan het doel harer 
oprichting beantwoordt. 

30. Zoodi-a de onder 2°. vermelde goed
keuring van de Commissie van controle 
verkregen is, zal het Bestuur, ten einde de 
bedoelde overdracht van vaste goederen 
kosteloos te doen plaats hebben, aan Hare 
Majesteit de Koningin-Weduwe-Regentes 
[na 31 Aug. 1898 wordt dit: aan Hare 
Majesteit de Koningin] het request toe
zenden (op gezegeld papier), dat voor zulke 
gevallen is aanbevolen door de Deputaten 
der Gereformeerde Kerken voor de corres
pondentie met de Hooge Overheid, en dat 
reeds in vele gevallen altijd met het ge-
wenschte gevolg is opgezonden. 

Het bedoelde Request is afgedrukt in de 
Acta der Generale Synode te Middel
burg van 1896, blz. 234; waarbij nog op te 
merken is, dat in de beschrijving der goe
deren bepaaldelijk moet vermeld worden, hoe 
zij kadastraal bekend staan, en dat in de 
laatste twee alinea's door eene drukfout twee
maal „omschrijving" staat, in plaats van 
„overschrijving". 

40. In afwachting van het antwoord op 
het onder 30. vermelde request zal het Be
stuur den Kerkeraad helpen, om de schuld, 
die op de goederen der Vereeniging rust, 
te doen komen ten name van de Gerefor
meerde Kerk te 

Zie hierover de aanteekening onder hetgeen 
boven als nr. 4 van de te nemen Kerkeraads
besluiten vermeld is. De overbrenging van die 
schuld ten name van de Gereformeerde Kerk 
loopt het gemakkelijkst, wanneer zij metter
daad door het bestuur der Vereeniging wordt 
uitgevoerd. Vooral wanneer de leden van 
dit bestuur door den Kerkeraad in de 
Commissie van beheer benoemd worden, en 
dus feitelijk als administrateurs blijven dienst
doen. 

50. In afwachting van het antwoord op 
het onder 30. vermelde request zal het Be
stuur ook eene algemeene vergadering der 
Vereeniging doen bijeenkomen (met inacht
neming van hetgeen omtrent de samenroe
ping eener buitengewone vergadering in de 
Statuten en in het Huishoudelijk Reglement 
is bepaald), ten einde daarin over de aan
staande overdracht der administratie de 
noodige mededeeling en inlichting te geven, 
en voorts de vraag te doen beantwoorden, 
of men, wanneer de Vereeniging toch niets 
meer zal te doen hebben, goedvindt haar 
dan ook feitelijk niet langer in stand te 
houden. 

Een opzettelijk besluit tot ontbinding is 
niet noodig, daar de Vereeniging, wanneer 
de jaren voor welke zij is opgericht verloo-
pen zijn, vanzelf ophoudt te bestaan. In 
groote gemeenten kan echter raadzaam zijn, 
de Vereeniging voor één doel nog een tijd 
lang actief te houden, nl. om erfstellingen en 
legaten, die men kan vermoeden nog ten 
haren name gemaakt te zijn, in ontvangst te 
nemen en aan de Commissie van beheer uit 
te keeren. Maar in dat geval moet ook haar 
bestuur worden in stand gehouden, en is dus 
raadzaam, de Statuten en het Huishoudelijk 
Reglement op wettige wijze zóó te veranderen, 
dat zij, door groote vereenvoudiging, geheel 
ingericht zijn op die zeer eenvoudige taak. 

60. Zoodra op het onder 30. vermelde 
request antwoord ontvangen is, zal er eene 
samenkomst gehouden worden van het Be
stuur met den Kerkeraad, in tegenwoordig
heid van een notaris, ten einde alle vaste 
goederen, die op naam der Vereeniging 
staan, bij notarieele acte te doen overschrij
ven ten name van de Gereformeerde Kerk te 

, en alle roerende goederen, die 
in het bezit der Vereeniging zijn, aan den 
Kerkeraad over te dragen. Desgelijks ook 
•de geheele kerkelijke administratie, met 
alle daarbij behoorende boeken, bescheiden, 
kasgelden, enz., en met de goedkeuring der 
rekening (tot het tijdstip der overdracht) 
<door de Commissie van controle. 

F. L. RUTGERS. 

—f^ III •mil 1.1 • 

Zondaffswetffevlxiff. 

Mr. I. A. N. Patijn is aan de Leidsche 
Universiteit gepromoveerd met eene disser
tatie over Zondagswetgeving. 

Dat ook Calvijn in deze dissertatie ge
noemd wordt, doet ons van den éénen 
kant genoegen, al wenschten we wel, dat 
wie in Leiden voortaan over Calvijn mee
spreekt, Calvijn nauwkeuriger onderzocht. 
Dit deed de heer Patijn blijkbaar niet ge
noegzaam. Anders toch zou hij aan Calvijn 
geen Puriteinsche Sabbatsstrengheid heb
ben toegeschreven, waar het notoir is, zoo 
uit Calvijn zelf, als uit onzen Heidelberg-
schen Catechismus, dat het nomistische 
standpunt der latere Puriteinen aan den 
Hervormer van Geneve ten deze geheel 
vreemd was. 

Doch dit in het voorbijgaan, het doet 
niets ter zake. 

Verblijdend daarentegen is het, dat deze 
jeugdige rechtsgeleerde zich met zulk een 
ernst voor Zondagsrust, van Staatswege 
op te leggen, verklaart. Prijslijk niet min
der, dat hij met zulk een nauwkeurigheid 
de onderscheidene wetgevingen op dit 
punt toegelicht en vergeleken heeft. En 
moedgevend niet minder, dat hij zich 
in zijn conclusie zoo beslist uitspreekt 
voor de noodzakelijkheid, om ook hier te 
lande, onverwijld, maatregelen te nemen, 
om het „laten arbeiden" op den Zondag te 
verbieden. 

De juiste grens acht hij namelijk daarin 
te bestaan, dat men wel niet het arbeiden 
zelf moet verbieden, maar het „laten arbei
den" van anderen. En op dezen regel wil 
hij slechts drie uitzonderingen toelaten: 
i,"^ voor bedrijven die technisch geen stilstand 
gé'doogen; 20. voor arbeid waarvan de vol
ledige voortzetting van het bedrijf op 
Maandag afhankelijk is, en 30. voor arbeid 
die noodig is opdat het volk den Zondag 
tot zijn uitspanning en ontwikkeling kunne 
gebruiken. 

Terwijl eindelijk nog zij medegedeeld, 
dat hij de voorkeur geeft aan een gene
rale wet met uitzonderingen boven een 
partiëele wet voor de onderscheiden be
drijven apart. 

Reeds hieruit bespeurt men, dat de 
schrijver de quaestie slechts van ééne zijde 
beziet. De Zondagsheiliging sluit hij uit, 
alleen de Zondagsrtist lachte hem aan. Hij 
houdt zich aan de sociale zijde der 
quaestie, en wil van de religieiise zelfs niet 
hooren. 

Hij zegt hiervan kortweg op blz. 2: 

In de eerste plaats: men kan zich denken 
een godsdienstige en een sociale Zondagswet. 
De eerste wil de viering van den dag des Heeren 
verzekeren, de Zonöa-giheiligiitg waarborgen. 
Het is haar niet om een wekelijkschen rustdag 
te doen, onverschillig welke dag van de week 
dit zij, maar om de wering, zooveel mogelijk, 
van arbeid op Zondag. De wetgever treedt op 
als handhaver van godsdienstige voorschriften. 
Niet alleen wil hij stoornis van de godsdienst
oefening voorkomen, maar alles verbieden wat 
in staat zou zijn den dag des Heeren te ont
wijden. Om deze reden verbiedt hij den 
arbeid. 

De tweede rubriek van wetten over Zondags
rust behoort tot wat men bij ons wel pleegt 
samen te vatten onder de uitdrukking: sociale 
wetgeving. Hier wil de wetgever een rustdag 
verzekeren aan hem, die 6 dagen gearbeid heeft. 
Vóór alles een rustdag; kan deze op Zondag 
vallen, des te beter: godsdienst, zede en ge
woonte pleiten hiervoor. Men wil denzelfden 
rustdag voor allen en dan is de Zondag de 
aangewezen dag. Naar het punt van uitgang 
is: te beletten dat jaar in jaar uit, zonder pe
riodieke rusttijden, gewerkt wordt door de klas
sen, die de zelfstandigheid missen om rust te 
nemen wanneer zij dit verlangen. Dit is het be
ginsel van de Zondagswetgeving in het Duit-
sche Rijk, Oostenrijk, Zwitserland. 

In Duitschland komt het onderscheid tusschen 
deze tweeërlei Zondagswetgeving het duidelijkst 
uit. Al wat gericht is op verzekering der Zon
dagsheiliging valt onder het begrip „Kultus-
gezetzgebung", de sociale regeling onder „Ar-
beiterschutz-gezetzgebung." De Kultus-gezetzge-
biuig valt buiten de bevoegdheid van den 
Rijkswetgever. Vandaar dat men in de verschil
lende Bondsstaten wetten vindt op de Zondags
heiliging, terwijl de Rijkswet, genaamd „Gewer-
beordnung", in haar yen titel de Zondagsrust 
voor de arbeidende klassen regelt. 

In overoude tijden bestond deze tegenstelling 
niet. Als men Proudhon mag gelooven, die 
de „identité de la religion et de la politique" 
betoogd, had Mozes met den Sabbat het be
lang van den landbouw op het oog, en wilde 
hij tegelijk daardoor het volk er toe brengen 
een van de 7 dagen aan godsdienstige over
peinzingen te wijden. Volgens Calvijn ligt in 
het derde der Tien Geboden drieërlei: rust voor 
de geloovigen zelf; dag van samenkomst om 
de wet te hooren en godsdienstige handelingen 
te verrichten; rustdag voor dienstknechten en 
allen die onder anderer macht staan. 

Talrijk zijn nog op dit oogenblik de religieuse 
voorstanders van Zondagsrust. Zoo verklaarde 
de Rijksdagafgevaardigde Dr. Windthorst bij de 
behandeling der Duitsche Zondagswet: wij. 
Centrum, vragen niet naar de gevolgen van 
Zondagsrust, want ze moet er zijn ingevolge 
goddelijk gebod. Intusschen zal de moderne 
Zondagswetgever, althans in een land waar de 
scheiding van Kerk en Staat in de grondwet 
gelegd is, geen godsdienstige overwegingen meer 
doen gelden. Daarom wordt in de volgende 
bladzijden ook alleen de sociale zijde van het 
vraagstuk behandeld. De godsdienstige vragen: 
of de wekelijksche rustdag een goddelijk gebod 
is; of er volgens den Bijbel meer valt te zeggen 
voor een Zaterdags-heiliging, enz. enz. — vallen 
buiten het kader. 

Wat hier Proudhons zot oordeel over 
het vierde Gebod ter zake doet, valt niet 
in te zien, maar opmerkelijk is het, dat 
door den schrijver uit het beginsel van 
scheiding van Kerk en Staat wordt afge
leid, dat de Overheid ook niet te rekenen 
heeft met de godsdienstige belangen des 
volks. 

Vaak betuigt men ons van liberale zijde, 
dat de Overheid wel niet met de Kerk, 
maar toch wel met den Godsdienst te rekenen 
heeft, en dat scheiding van Kerk en Staat 

volstrekt niet als scheiding tusschen Staat 
en Godsdienst mag worden opgevat. 

Hier intusschen wordt de tegenovergestelde 
meening gehuldigd en ook de scheiding tus
schen Godsdienst en Staat afgekondigd. Een 
oprechtheid die we loven, al veroordeelen 
we het standpunt. 

Gelijk men weet, wordt van onze zijde 
wel terdege de eisch gesteld, dat de Over
heid rekene met Zondagsheiliging, en zelfs 
mag de vraag gesteld, of de titel Zon
dagswetgeving, niet had behooren te lui
den: Wetgeving op Zondagsrust, nu blijkt 
dat de schrijver uitsluitend deze ééne zijde 
der quaestie tot haar recht Iaat komen. 
Toch is het duidelijk, dat hij, in vol-
strekten zin de religieuse zijde der quaestie 
buiten het geding sluitend, zeggen kon; 
„Voor mij is Zondagsrust het één en 
al" en uit dien hoofde in de regeling 
hiervan geheel de Zondagswetgeving laat 
opgaan. 

Zelfs dan echter maakt de uitdrukking 
„ZondagswetgsYing" nog een eenigszins 
vreemden indruk. Of toch die rustdag op 
Zondag valt, of op andere dagen, is bij
zaak, en vindt uitsluitend zijn grond in 
aanpassing aan bestaande traditiën. Wet
geving regelende een wekelijkschen rustdag 
had zijn denkbeeld stellig duidelijker en zake
lijker aangegeven. Bij Zondagsvittg&v'mg 
toch treedt door den naamzelf de religieuse 
zijde toch weer op den voorgrond. 

Dat hij niettemin zijn titel koos, gelijk 
hij dit deed, doet ons vermoeden, dat de 
schrijver nog altoos meer waarde hecht ook 
aan de religieuse zijde van de quaestie dan 
men uit zijn straks geciteerde woorden zou 
opmaken. 

De Zondag is blijkbaar ook voor hem 
nog iets anders dan een dag in de week. 

En dit geeft ons den moed, hem de vraag 
te stellen, of de Overheid dan toch niet 
voor menseken te zorgen heeft, en of het 
aangaat in den niensch niet anders te zien, 
dan een werkmachine, die telkens rust 
noodig heeft, om weer op zijn verhaal te 
komen. 

Gaat men, zelfs op zijn standpunt, te 
ver, zoo men oordeelt, dat de Overheid in 
haar onderdanen menschen, naar lichaam 
en ziel heeft te zien, en er meê te rekenen 
heeft, dat de mensch niet alleen voor dit 
leven, maar ook voor een eeuwig leven 
bestaat. En is niet reeds hieruit af te leiden, 
dat de Overheid goed doet, met ruimte in 
den tijd te maken ook voor die edeler, 
hooger en rijker bestemming van haar onder
danen .^ 

Wij op ons standpunt gaan natuurlijk 
nog verder, en zeggen, dat de Overheid 
Dienaresse Gods is; dat God als God ook 
over ons land en volk regeert; en dat uit 
dien hoofde zijn Dienaresse gehouden is, om 
den Zondag zelve vrij te hojiden en voor 
haar onderdanen vrij te maken, opdat het 
volk openlijk zich aan de Godsvereering 
wijden kunne. 

Doch zelfs op het standpunt van den 
schrijver zou hij, dunkt ons, meer kunnen 
toegeven dan hij doet, en wel terdege den 
Zondag niet alleen voor Zondagsr?«^, d. i. 
negatief, maar ook positief voor Godsver
eering kunnen openhouden. 

Iets waar we te meer nadruk op leggen, 
omdat het o. i. een fout is, zoo men deze 
twee zijden Van één zelfde quaestie aldus 
vaneenscheidt. 

Dat de mensch na zekere periode arbeids 
rust behoeft, en dat deze periode een loop van 
zeven dagen heeft, is gegrond in 's men
schen natuur, en die natuur gaf hij zich zelf 
niet, maar die werd hem gegeven door 
Dengene, die hem in en met deze natuur 
schiep. 

De Zondagsrust staat derhalve in onmid
dellijk verband met de scheppingsordinantie 
Gods over den mensch, en in die ordinan-
tie zelve is hij aan zijnen God als Schepper 
verbonden, en gehouden tot zijn dienst en 
vereering. 

En de behoefte aan Zondagsrust, én de 
Zondagsheiliging, zijn alzoo opkomende uit 
eenzelfden wortel, en het is scheiden wat 
God bijeen heeft gevoegd, indien men het 
één zonder het andere wil, of den band 
tusschen beide veronachtzaamt. 

Niet dat we daarom de bestaande Zon
dagswet in bescherming nemen, maar wel 
houden we staande, dat goede Zondagswet
geving tegelijk tweeërlei doel moet beoogen, 
negatief, om rust van den arbeid te ver
zekeren en positief om gelegenheid voor 
openbare Godsvereering te verzekeren. 

Gelegenheid. Meer niet. Waar die ge
schonken is, houdt de bemoeiing der Over
heid op. Zij geeft het kader. Eigen reli
gieuse aandrift en kerkelijke bereidvaardig-
heid moet in dat kader den inhoud plaatsen. 

De Overheid maakt ruimte in den tijd 
voor verkwikking in rust én voor openbare 
Godsvereering. Hoe die ruimte in den tijd 
besteed zal worden, valt buiten haar. 

Onze Eeredlenst. 

XII. 

De voorkeur tijdens de Reformatie door 
onze Gereformeerde kerken aan het bijna 
uitsluitend Psalmgezang gegeven, vond haar 
grond in het velerlei misbruik, waartoe de 
invoering van het vrije lied geleid had. 

Het stellige feit, dat ook in de oude 
Christelijke kerk zulke liederen in zwang 
waren geweest, is niet geloochend. Som
mige dier liederen zijn van zeer oude 
dagteekening, en waren bij heel de Chris
tenheid in gebruik. 

Maar het misbruik was zoo ver gegaan. 
Eerst schier alle gemeentelijk Psalmgezang, 

en toen bijna alle gezang der gemeente was 
teloor gegaan. Koorgezang was voor het ge
zang der geloovigen in plaats gekomen. Man
nen en vrouvs'en, jongens en meisjes, met 
de schoonste stemmen, ook al was hun 
roep vaak verre van onbesproken, wer

den in deze koren gelokt. En ook de lie
deren die men zingen liet, waren vaak 
verre van onberispelijk. Het stemgeluid, 
de klank der keel, het kunstelement 
was hoofdzaak geworden, en de in
houd van het lied bijzaak. Het werd een 
tentoonstelling van hooge zangkunst, en 
hield op uiting van dank en aanbidding 
der geloovigen voor God te zijn. 

Daartegen is toen de reactie ingetreden. 
Dat was het kwaad, dat men stuiten 

wilde. De kunstofferande moest weer ver
vangen worden door een offerande van de 
„varren der lippen". En zoo is men toen 
op het exclusieve zingen der Psalmen ge
komen, en heeft dat eerst van achteren 
theoretisch verdedigd met de bewering, dat 
in de kerk alleen gezongen mocht worden, 
wat ons voorgezongen was in de Heilige 
Schrift. 

Deze gedachte had terecht veel aantrek
kelijks. 

Zelfs bij de koningen der aarde geldt 
het als regel, dat geen onderdaan aan 
feestdisch of waar ook, den vorst anders 
mag toespreken dan met bewoordingen, 
die vooraf zijn goedgekeurd. 

En hoeveel te meer viel er dan niet voor 
te zeggen, dat wij, nietige wezens, niet an
ders tot God zullen naderen, dan met 
woorden die Hij ons zelf op de lippen 
legde. 

Intusschen werd dit denkbeeld niet con
sequent doorgevoerd. 

Naar dien zetregel toch konden voor het 
kerklied alleen de eigenlijke Psalmen in 
aanmerking komen, en ging het volstrekte 
niet aan, ook andere liederen die in de 
Heilige Schrift voorkomen, reeds daarom 
op de lippen te nemen. 

De Heilige Schrift is vol van poëzie, 
die men daarom toch nimmer in kerklied 
aan de gemeente voorlegde. Iets wat zelfs 
van enkele kortere liederen geldt, b.v. 
van het lied van Debora. Men koos dus 
uit, en koos zelf. Het ééne verwerpend, 
het andere aannemend. En zoo sloop toch 
weer eigen keus en daarmee de oude wil-
keur in. 

Uit niets viel te bewijzen, dat ook de 
overige poëzie, die in de Heilige Schrift 
voorkomt, bestemd was voor kerkgezang. 

Dit gold alleen van de Psalmen. 
Door desniettemin ook den lofzang van 

Maria, van Zacharias, van Simeon enz. in 
den bundel op te nemen, werd alzoo de 
strenge grens reeds overschreden. 

Maar nog sterker gebeurde dit door de 
Tien Geboden en het Onze Vader in berij
ming in te lasschen, daar toch vaststond, 
dat deze in de Heilige Schrift nooit als 
liederen waren bedoeld. 

En het sterkst werd deze strenge regel 
doorgebroken, toen men ook aan de Geloofs
artikelen en aan het „o, Groote Christus, 
eeuwig Licht" een plaats in den bundel 
inruimde. Dit toch waren vrije liederen in 
den meest volledigen zin van het woord. 

Al geeft men dus toe, dat hierin zekere 
concessie lag, zoo staat toch vast, dat men 
zulks niet als bepaald van God verboden 
beschouwde. Hoe toch zou een Generale 
Synode hebben toegestaan wat ze verboden 
hield van Godswege.' 

Erkend dient dan ook, dat men zeer zeker 
sterkte zocht in het denkbeeld, om alleen 
van Godswege verordende liederen te zingen; 
dat men des ondanks dit denkbeeld wijder 
maakte door het uit te breiden tot allerlei 
liederen, die in de Heilige Schrift voorko
men ; en dat men ook wat buiten de 
Schrift door de kerk aller eeuwen was 
beaamd, althans ten deele duldde. Maar 
dit standpunt nam men altoos zoo in, dat 
men achtte niet te staan voor een bepaald 
gebod of verbod van Gods zijde, doch eigen
lijk te rade ging met hetgeen der vroom
heid meest toesprak, en met het oog op de 
experiëntie het veiligst scheen, en alsnu 
voor dit raadzame en veilige een regel 
trachtte op te sporen, doch dan altoos een 
regel, die als van eigen vinding uitzonde
ringen toeliet. 

Heeft nu de ervaring sinds de Refor
matie opgedaan niet klaarlij k bewezen, 
dat hierin milde wijsheid school.' 

Andere dan de Gereformeerde kerken 
hebben het vrije lied onbedwongen in het 
kerkgezang toegelaten, maar met welk 
gevolg.? 

o, Gewisselijk ook met het gevolg, dat tal 
van schoone, vrome zangen aan het dichterlijk 
hart ontweld zijn, en dat zoowel onder de 
Duitsche als onder de Engelsche geestelijke 
liederen pronkjuweelen van geestelijke dicht
kunst voorkomen, die ook het Gerefor
meerde hart heihglijk aandoen, verkwikken, 
opheffen en vertroosten kunnen. 

Maar, helaas, ook met dit andere treurige 
gevolg, dat, o, zooveel van het oude mis
bruik weer insloop. Bijna overal verdrong 
het vrije lied al spoedig zoogoed als alle 
Psalmgezang, en werden hoogstens in het 
liederenboek nog enkele Psalmen opgeno
men, maar die men zeer zelden zingt. Tal 
van liederen slopen in en werden der ge
meente op de lippen gelegd, die van den 
grondtoon der Godzahgheid afweken' en óf 
gevaarlijke mystiek huldigden, óf verliepen 
in alsoortige ketterij. Koren en beurtzan
gen werden ingevoerd. En die koren namen 
in tal van kerken al spoedig zoodanig de 
overhand, dat ten leste de gemeente weer 
ganschelijk of zoogoed als ganschelijk 
zweeg, zelfs het lied niet meelas, en 
zich alleen vermaken liet door de nachte
galen die zongen onder het koorgewelf 
Daarbij werd de zang steeds kunstmatiger, 
nam het orgelspel almeer een dirigeerende 
plaats in, en werd het religieus effect ge
heel omgezet in een aesthetische levensuiting. 

Vreemdelingen van vromer zin, die Neder
land bereisden, en bij onze godsdienstoefenin
gen binnenkwamen, hebben schrijver dezes 
dan ook meer dan eens verzekerd, hoe niets 
zoo plechtigen indruk op hen maakte, als 
het statige gemeentcgezang in onze kerken. 

Ten onzent was het verloop van het vrije 
lied evenzoo. De bundel Eva?igelischc Ge

zangen is niet alleen onwettig ingevoerd, 
maar is bovendien gemaakt in een tijd van 
weinig dichterlijke verheffing en van ver
slapt godsdienstig gevoel. Dien bundel, hetzij 
als poëzie, hetzij als religieuse uiting ook maar 
even met onzen Psalmbundel te willen ver
gelijken, is dan ook kinderspel. Verguld 
blik en echt goud kennen elkander niet. 

Bovendien deze bundel is een tijdbundel, 
en draagt geheel het kenmerk van die 
soort krachtelooze, verwaterde, op het gevoel 
drijvende religie, die hier te lande destijds 
den toon aangaf. Want wel is er een enkel 
schoon lied onder, parelen onder glasko
ralen vermengd, maar als bundel staat hij 
zoo weinig op de vereischte hoogte, dat 
men nu reeds aanvulling zocht, en voor 
die aanvulling teruggreep naar het lied uit 
der reformatoren tijd. 

En toch die laag staande bundel is door 
de toongevende mannen schier onverwijld 
zoozeer op den voorgrond geschoven, dat 
één Psalmversje op zes, zeven Gezangverzen 
langen tijd bij de meeste predikanten regel 
was. De Gezangen deden dienst om van 
de Psalmen af te komen. En wat men dan 
nog van de Psalmen gebruikte waren enkele 
overbekende verzen, soms geen twee dozijn 
in aantal, waarop men telkens weer terug
kwam. De Gezangen stalen het hart, en 
van de Psalmen werd het hart vervreemd. 

En schift men nu, en vraagt men, bij 
welk deel der gemeente deze Gezangen in 
zoo goede aarde vielen, en welk ander deel 
aan de Psalmen vasthield, dan leert de histo
rie, dat de overgroote menigte, die vast
hield aan de belijdenis der vaderen, steeds 
voor de Psalmen bleef kiezen; en dat het 
omgekeerd juist de afgegledenen van de 
waarheid waren, die met de Gezangen 
dweepten. Dit begon met het nakroost der 
Coccejanen en Lampianen, en zette zich 
voort bij de Groninger richting. 

Met deze les der historie voor oogen 
kan men daarom wel den wensch koesteren, 
dat we een Godgewijden, poëtisch schoonen, 
uit het dankend en biddend zondaarshart 
opgewelden bundel bezitten mochten, maar 
blijft het toch zeer de vraag, of dit ooit 
zal kunnen, en of het ooit zou slagen. 

Aan dichters van eersten rang heeft het 
ons de laatste eeuw niet ontbroken, en toch, 
als ge sa&mleest al wat uit Bilderdijks, Da 
Costa's, Beets', Ten Kates, en Hasebroeks 
gedichten, als kerklied bruikbaar zou zijn, 
hoe schraal is dan niet de oogst, zelfs in 
Ten Kates Psalmen, en hoe voelt ge dan 
niet aanstonds weer bij het openslaan van 
uw Psalmbundel, dat hier de grondtoon 
zooveel dieper, toon en taal zooveel ver
hevener, de kreet van het heimwee zooveel 
doordringender, het besef van bange wor
steling zooveel nijpender is. 

Bij de Psalmen voelt ge u beschaamd, dat 
de worstelingen van uw eigen hart zoo 
oppervlakkig zijn, vergeleken bij wat deze 
menschen Gods doorworstelden. Bij de 
liederen, die anderen u voorzongen zegt ge 
telkens : Het geeft de diepte van mijn eigen 
leven niet weer. 

Wij zijn wel een vefzenmakend volk, wie 
deed er niet aan.', •— maar de dichterlijke ader 
vloeit onder ons traaglijk, en alleen wie 
dichter bij Gods genade, en bij Gods ge
nade Gereformeerd in hart en nieren is, 
kan voor een Gereformeerde kerk het lied 
uit de volle borst zingen. 

Nu, God kan ons zulke mannen geven, 
maar Hij gaf ze ons nog niet, en aan het 
bestellen van zulk een lied valt nog veel 
minder te denken. 

Ook al kon er dus sprake van zijn, om 
uit den ouden liederenschat der oude Christe
lijke kerk en uit de reformatorische zangen 
misschien nog enkele aan onzen bundel toe te 
voegen, het hoofdbestanddeel van onze litur
gische zangen zullen wel steeds de Psalmen 
blijven leveren, en zonder angstvalligheid of 
overdrijving dienen ook onze kerken zich 
hiervan bewu.st te blijven. Maar juist dit 
doet te ernstiger de vraag rijzen, of her
ziening van onze berijming niet aan de 
orde zal moeten komen. Doch hierover een 
volgend maal. 

Niet zoo onjuist wordt door Ds. Gispen in de 
Bazuin de theorie geteekend, waarmee de „stilzit
tende" Gereformeerden in de Ned. Herv. kerk 
zich troosten in hun leed, en hun berusting 
rechtvaardigen. 

Hij zegt er dit van: 

Gij zult, hoop ik, verstaan hebben, dat als ei' 
van Calvinisme gesproken wordt, daarbij niet uit
sluitend gedacht moet worden aan een heilsleer of 
een leer der zaligheid, of aan de kenmerkende 
leerstukken van de Gereformeerde kerk, zooals die 
omschreven zijn in de Vijf artikelen tegen de Re
monstranten. Zoo schijnt men het in Amerika en 
andere landen te verstaan, en ook in ons land is 
het bij zeer velen nog de heerschende voorstelling. 

Vandaar het verschijnsel, dat zoovelen kerk en 
staat aan het lot overlaten, als zij 's Zondags maar 
een aangename prediking van de «vrije genade" 
kunnen hooren. Wat wil men meer? Een armen 
zondaar en een rijken Jezus; God alles en de mensch 
niets; — o, men kan het immers hier en daar nog 
zoo iiartverheffend hooren? En als die oproerige 
Afgescheidenen er maar niet geweest waren, en 
als Dr. Kuyper de vaderlandsche kerk niet zoo 
jammerlijk verscheurd had, hoe heerlijk zou dan 
de toestand zijn, en met wat een ruim hart zou 
men dan allerwegen kunnen zeggen: »Wij steken 
't hoofd omhoog en zullen de eerkroon dragen." 
Want immers aan de uitwendige kerk is niets te 
doen en aan het bestaande valt niets te veranderen, 
vóór heel de kerk en heel het volk met bewustzijn 
Gereformeerd zijn geworden. Eerst als het zoover 
is, kan er van reformatie sprake zijn, die ook den 
staat onder de heerschappij van Gods Woord brengt. 
Dan eerst zal er sprake kunnen zijn van een Over
heid, die overal Gods Woord doet prediken, het 
rijk van den anti-Christ te gronde werpt, de af
goderij en allen valschen godsdienst uitroeit, en 
er voor waakt en zorgt, dat God door een iegelijk 
gediend wordt, naar zijn Woord. 

Dat tot stand te brengen is geen menschenwerk. 
God moet het doen. Het ware volk des Heeren 
verstaat dit. Het verstaat 't woord des Heeren: 
Gijlieden zult niet strijden, maar de Heere zal voor 
ulieden strijden, en gij zult stille zijn. En al het 
andere, Afscheiding, Doleantie, Vrije Universiteit, 
Gereformeerde Gymnasia, Antirevolutionaire staats
leer enz. enz., het i^ alles menschenwerk, het stoelt 


