
Het is dan ook opmerkelijk hoe het 
„wegnemen van de zitplaatsen" zoo ge op 
de groote Roomschen kathedralen en op 
onze bedehuizen let, juist in beide, een 
omgekeerd karakter draagt. 

In de Roomsche kathedralen neemt men 
de stoelen voor den kansel weg, om 
de baan die naar het koor loopt, vrij en 
open te houden, en bij ons neemt men de 
stoelen weg om er een Avondmaalstafel te 
plaatsen. Bij ons hooren de stoelen er, en 
worden ze weggenomen voor de Avond
maalstafel. In de Roomsche kathedralen 
hooren ze er niet, maar worden er gezet, 
als de prediking of de Dienst aanvangt. 

In de Episcopale kerk is men nog bijna 
geheel in het Roomsche type gebleven, 
d. w. z. men heeft er als hoofdzaak een 
koor met een altaar, en geheel buiten die 
heilige plaats heeft men zijwaarts, vlak bij 
de schare, een kansel geplaatst voor den 
prediker. Zoo echter dat die kansel zoo 
laag en zoo klein mogelijk wordt genomen. 
Het moet duidelijk uitkomen, dat die kan
sel bijzaak en het altaar hoofdzaak is. 

In de Luthersche kerk eindelijk (we zeg
gen niet hier te lande maar in Duitsch-
land en Scandinavië), heeft men eveneens 
een altaar, maar niet zoo op den voorgrond 
tredend, terwijl men er geen kansel heeft, 
maar boven het altaar, liefst op een hoogte van 
minstens vijf meter, heeft men een gat in den 
muur gemaakt, in dat gat is een deur, en om 
die deur een houten holle kelk. De predi
kant komt dan uit de kosterswoning, als een 
gezant uit den hemel tot de schare spreken. 
Zeer uit de hoogte. Geheel in overeenstem
ming met de Luthersche idee van de Ecclesia 
docens, d. i. met de voorstelling, dat de 
geestelijken een kerk op zich zelve zijn, 
die leerend voor de breeder kerk optreden. 

Hiermede is echter nog lang niet genoeg 
gezegd. 

Noch in de Roomsche noch in de 
Episcopale kerk zal men u toegeven, dat 
het Woord buiten het koor in het schip 
der kerk is uitgedragen. 

En dat is ook feitelijk niet zoo. 
Op het hooge koor geschiedt namelijk 

in die kerken tweeërlei. Men bedient er het 
Sacrament, én ook het Woord. Alleen 
maar die bediening van het Woord bestaat in 
de praelectuur, d. w. z. in het voorlezen 
uit het Evangelie, uit den Apostel enz., alle 
stukken uit de Heilige Schrift. En wel ge
schiedt deze voorlezing in de Episcopale kerk 
in de landtaal, maar blijkbaar legt men 
er zich op toe, dit op zulk een wijze te 
doen, dat niemand het verstaan kan. 

Op een gekunstelden toon leest men half 
zingend. Doel toch is niet dat het verstaan, 
maar dat het door een priester in naam 
der kerk gelezen worde. 

Men ziet hierin een mystieke daad, waarbij 
het niet aankomt op verstaan of verstand, 
maar op het min of meer mystiek uitspre
ken van de heilige v/oorden. 

Dat heet dan de eigenlijke Dienst des 
Woords, en wat door de Dienaren in de predi
king geschiedt, is niet de Dieust des Woords, 
maar een vermaning tot de gemeente. 

Doch dit alles vloeit voort uit het uit
gangspunt. Het Sacrament is hoofdzaak. 
De aard van den Dienst der Sacramenten, die 
mystiek is, wordt ook overgebracht op den 
Dienst des Woords. Het Woord zelf wordt 
iets mystieks als het Sacrament. En dit 
alles wordt beheerseht door de hoofdge
dachte dat men niet te zien heeft op het 
Altaar in het heiligdom in den hemel waar 
Christus is, maar dat men op aarde dit 
altaar en dit heiligdom heeft af te scha
duwen. 

Voor ons gevoel is er geen Dienst zon
der predikatie des Woords, maar in deze 
soort kerken is dit heel anders. De predi
katie komt er bij den eigenlijken Dienst bij, 
en de Dienst is ook vol en af, ook al 
grijpt er geen predikatie plaats. .ën-

In de Roomsche kerk is Dienst zonder 
predikatie dan ook regel, met predikatie bijna 
uitzondering. En al gaat dit nu bij de Epis-
copalen niet zoo ver, toch kan gezegd, dat 
de Episcopale kerk van Engeland haar 
predikatie zelden langer dan twintig minu
ten doet duren, onderwijl ze voor den overigen 
Dienst een vol uur gebruikt. 

Naar die opvatting moet zich dus ook 
de inrichting van het gebouw schikken, en 
zoo kan dan ook gezegd, dat de architec
ten van zulke kerken hoofdzaak maken van 
de plaats waar het Sacrament bediend wordt, 
er al het overige door laten beheerschen en 
er hun motief aan ontkenen, terwijl men 
bij ons in een tegenovergesteld uiterste is 
vervallen, en het gebouw op niets dan op de 
predikatie inrichtte, om al het overige zich 
te late schikken en behelpen. 

'Ve-pü.eü.iging. 

Wc meenen aan de broederen uit Ant
werpen de gelegenheid niet te mogen afsnij
den, om een kalm woord van verdediging 
te doen hooren. 

Hun stuk is reeds van 2 Maart. Er was 
niet eer plaatsruimte, daar ze nog al uit
voerig schreven. Doch haast was er niet 
bij. En nu, een maand later, bezit hun 
woord nog geheel dezelfde beteekenis. 

Ziehier dan wat ze ons schreven: 

ANTWERPEN, 2 Maart 1898. 

Hooggeachte Heer Redacteur ! 
Veroorloof ons een paar opmerkingen aan

gaande het schrijven van Ds. Eggenstein der 
Belgische Zendingskerk te Antwerpen, opgeno
men in de Heraut van 6 en 27 Februari. 

Liever zouden we ons van alle antwoord ont
houden hebben, daar de ondervinding o. a. ook 
in Nederland geleerd heeft, hoe publiek ge
schrijf zoo dikwijls latere samenwerking op ander 
dan kerkelijk terrein, tegenwerkte. Vooral in 
België zou het dubbel betreurenswaardig zijn 
indien kerkelijke gedeeldheid tot vijandige ver
houdingen aanleiding moest geven. 

Na rijpelijk overwegen meenen we echter op 
een paar zinsneden uit Ds. Eggenstein's schrijven 
te moeten antwoorden omdat de lezers van de 

Hermit die niet met de toestanden alhier be
kend zijn den indruk moeten gekregen hebben 
alsof wij door onkiesche middelen, der Zendings
kerk zoeken afbreuk te doen, en dit nu is 
ten eenemaal onwaar. 

Ten eerste sturen we geen postkaarten doch 
gedrukte kaarten, en niet alleen naar de leden 
der Zendingskerk, doch naar alle protestanten 
die we kennen en zelfs naar enkele Roomschen 
(ook naar dezulken welke niet „door anderer 
arbeid reeds aanvankelijk tot kennis der waar
heid zijn gekomen"). We kunnen er nog bij
voegen dat meer dan een lid der Zendingskerk 
ons uitdrukkelijk verzocht heeft hem een kaart 
te sturen, telkens als er een predikant zal op
treden. 

Hier te Antwerpen zijn we echter niet ruim 
bedeeld en het is gebeurd dat we in geen 
maanden 's Zondags een predikbeurt kregen. 
Vermits nu het Antwerpsche kerkgaand publiek 
(op weinige uitzonderingen na) van geen „lees-
predikaties" houdt en daar dan ook niet naar 
komt hooren, zijn we wel verplicht onze gods
dienstoefeningen op de eene of andere wijze 
bekend te maken. En daar er hier geen kerke
lijk blad bestaat, welke weg is er dan, buiten 
dengene die we gekozen hebben, nog open? 

Of zou het soms Gereformeerd zijn in 't ge
heim bijeen te komen wanneer niets ons ver
hindert aan onze godsdienstoefeningen publici
teit te geven ? En al moge Ds. Eggenstein dit 
nu „van zeer betwijfelbare kieschheid" noemen, 
wij zijn overtuigd dat wij hierin niets anders 
doen dan onzen plicht, en gelooven niet dat 
iemand, die op gereformeerd standpunt staat, 
onze handelwijze zal laken. 

Wat nu het tweede punt betreft, namelijk ons 
„vergaderen in een lokaal in de onmiddelijke 
nabijheid van 't kerkgebouw der Belgische Zen
dingskerk" moeten we verklaren dat we meer 
dan een jaar lang naar een geschikte plaats voor 
onze samenkomsten hebben uitgezien en toen 
dan eindelijk een gelegenheid zich voordeed, 
meenden wij geene vrijmoedigheid te heb
ben deze af te slaan, al was het ook dichter 
bij 't kerkgebouw der Zendingskerk dan ook wij 
wel wenschten. 

Het schijnt ons toe dat Ds. Eggenstein eenigs-
zins met zichzelven in tegenspraak is. Immers 
in zijn eerste schrijven vraagt hij: 

„Waar, wanneer en door wien is zulk een 
„verzoek (n. 1. om betere paden op te zoeken) 
„afgeslagen geworden?" — terwijl hij in zijn 
tweeden brief erkent niet alleen een schrijven 
van sommigen onzer ontvangen, maar er zelfs 
op geantwoord te hebben. 

Onzerzijds is er niet het minste bezwaar tegen 
het openbaar maken dezer beide brieven in de 
Heraut. 

Aangaande de Noorsche en Engelsche kerken 
is nimmer door ons, noch door wie ook beweerd 
dat op Ds. Eggenstein's aanraden ons deze ge
bouwen geweigerd werden. De beide predikan
ten dier kerken hebben aan een der onderge-
teekenden verklaard dat het verzoek tot weige
ring dezer lokalen rechtstreeks uitging van de 
Antwerpsche Synodale kerk. Doch de leeraar 
der Noorsche kerk voegde hier bij dat stappen 
van die zijde geen de minste invloed op hem 
hadden en dat hij volgaarne ons het gebruik 
van zijn kerkgebouw zou toegestaan hebben, 
indien Ds. Eggenstein, welke hij persoonlijk was 
gaan spreken, slechts met een enkel woord had 
willen verklaren dat hij er geen bezwaar in zag. 

Wat het overige betreft, sluiten we ons vol
komen aan, hooggeachte heer Redacteur, bij uwe 
opmerkingen. Naar onze bescheiden meening 
is dit juist een groote fout der hier bestaande 
protestantsche kerken, men heeft wel een oog 
voor den nood der Roomschen, doch schijnt 
niet te zien, dat er nog zoo ontzettend veel te 
doen is onder de hier woonachtige protestanten. 
Men schat het zielental der hier wonende Hol-
landsche en Vlaamsche protestanten op minstens 
zesduizend, terwijl er slechts 2 a 300 nog tame
lijk geregeld ter kerk gaan. 

U dankzeggend voor de verleende plaats
ruimte, noemen we ons, 

Met hoogachting en heilbede. 
Uw dienstw, dien., 

J. MULDER. 

H. RoozE. 
W. RoozE. 

Doch hiermede achten we deze zaak dan 
ook genoegzaam toegelicht. Er is hier 
geen gangbare reden, waarom we hiermede 
dit punt van over de grenzen niet als afge
daan zouden beschouwen. 

Jï^c&crgEÏianrtE tx\ (j^pliOEöing, 

De N. Prov. Gron. Ct. bracht ons een 
keurig verslag van een lezing door Prof 
Bavinck over bovenstaand onderwerp ge
houden. Men leest daarin: 

In verband nu met het opgegevene onderwerp 
v/enscht Prof. Bavinck op drie principiëele punten 
de aandacht te vestigen. 

1. Wat is het doel van die opvoeding. 
2. Wat is het uitgangspunt van die opvoeding. 
3. Welke is de weg, de methode, waarmede 

men tot het einddoel, dat het kind moet bereiken, 
kan komen. 

Over het doel van de opvoeding is men het 
vrijwel eens, nl. in deze vage bepaling, dat de 
ouders hunne kinderen Chr. onderwijs laten geven; 
de onderwijzer hen heeft op te leiden, dat zij in 
elk opzicht Christenen zullen worden, kinderen 
Gods. Het doel van het onderwijs is niet, dat op 
de school onze kinderen tot zendelingen en evan
gelisten zullen gevormd worden, die zich met een 
boeksken in een hoeksken zullen terugtrekken, 
maar hen te maken tot Christenen. Het neutrale 
onderwijs zegt wel, dat het doel is om de kinde
ren tot menschen te vormen, om alle gaven en 
krachten, welke in het kind sluimeren, tot ont
wikkeling te brengen, maar het groote onderscheid 
tusschen hen en ons bestaat daarin, dat zij bij de 
taak der opvoeding de genade Gods niet meenen 
noodig te hebben; wij daarentegen wèl. Wij zijn 
van meening. dat een mensch, hoe harmonisch ook 
ontwikkeld, al was hij een Griek in eigen persoon, 
in het waarachtig menschzijn tekort komt, indien 
hij geen Christen is. Het doel wordt alzoo door 
het uitgangspunt bepaald. De vraag is dus: Hoe 
hebben wij dat kind te verzorgen? Over dat doel 
heerscht groot verschil tusschen hen en ons. Het 
openbaar onderwijs gaat nog altijd uit van de ge
dachte van Rousseau, dat het kind op zich zelf 
goed is; daarmede beweert spr. niet, dat men zich 
nog geheel vereenigt met al de stellingen van 
Rousseau. Het uitgangspunt bij het openbaar on
derwijs is, dat de natuur van een menschenkind 
volkomen en goed gaaf is. Dat was nu niets 
nieuws van Rousseau; hij heeft feitelijk niets an
ders gedaan dan over te nemen hetgeen door 
Pelagius reeds was gezegd. Een kind, van deze 
stelling gaat men uit, kan wel bedorven worden 
door invloeden van buiten, maar onbedorven was 
het verborgen leven, dat rijke leven, dat in het 
onbewuste ligt; kwaad kunnen alleen zijn zijne 
gedachten, zijne daden, die hggen aan de grens 
van dezen kant van het onbewuste leven. Bedor

ven wordt een kind alleen door kwade voorbeel
den uit de omgeving, daarom moeten zij aan die 
kringen worden onttrokken; zoo beschouwt men 
de zaak negatief, maar positief houdt men staande, 
dat het kind moet doen wat het hart opgeeft, 
indien men het maar van kwade voorbeelden af-
hondt. Nog altijd is het openbaar onderwijs op 
die leugens en dwalingen terende, 't Is waar, er 
is eene belangrijke kentering gekomen. De voor
standers van het openbaar onderwijs durven niet 
langer die stelling aan. Wat is nu bij hen het prin
cipe? In weerwil dat Rousseau die stelling uit
sprak en zij er op bouwden, kwam daarin eene 
wending. 

Emmanuel Kant, een Duitscher, een zeer schran
der man, heeft de vraag gesteld, terwijl Rousseau 
alles van den buitenkant waarnam: Laat ons nu 
den blik eens naar binnen wenden. Laat als voor
werp van ons onderzoek niet zijn de buitenwereld, 
maar de mensch. Hij keek alzoo niet naar buiten, 
maar naar binnen; hij lette op twee dingen, nl. 
op hoofd en hart, maar hij heeft ook bestudeerd 
het geweten en den wil. Bij dat onderzoek kwam 
Kant tot het resultaat, dat de mensch volkomen 
radicaal boos was. En wat is er nu na de uit
spraak van Kant in deze eeuw gebeurd? Dit, 
dat men tot de ontdekking kwam, dat men door 
alle revolutie en wijzigingen heen bewust werd, 
het nog niet verder te hebben gebracht, daneene 
ellendige maatschappij te hebben gekregen; men 
zeide: Rousseau heeft ongelijk, wij moeten naar 
Kant terug. En zoo is men er in de tweede plaats 
toe gekomen, dat, terwijl men in de vorige eeuw 
volkomen optimistisch was, men in deze eeuw vol
slagen pessimistisch is. Toen beschouwde men de 
mensch als een engel, nu als een dier. Terwijl 
men in de vorige eeuw zeide, wij dienen alles zoo 
goed mogelijk in te richten, daar algemeen werd 
gelooft, dat God eene goede wereld had gescha
pen, is men thans volkomen ontnuchterd. Nu in 
deze eeuw is het pessimistische aan het woord, 
het geloof, dat de natuur van den mensch door 
en door is bedorven, de mensch een dier is. 

In de derde plaats is omstreeks 1850 het Dar
winisme opgekomen, de leer van de evolutie, de 
beschouwing: de mensch is een dier, en hij moet 
daarom ook dierachtig worden opgevat. Augus-
tinus heeft zoo schoon gezegd: Wat de zonde is 
bij den mensch, is de natuur bij het dier. 

Een vierde verschijnsel is, dat de leer der erfe
lijkheid, met hare verschrikkingen, aan de orde is 
gekomen, nl. dat er is erfelijkheid in lageren, maar 
ook in hoogeren zin. Wat verstaat men door heri-
diteit in engeren zin ? Dit, dat kinderen ook indivi
dueel de eigenschappen van hunne ouders mede-
nemen. Een kind zal in alles op zijne ouders ge
lijken, neemt van hen alles over, ook de intellec-
tueele, de zedelijke tekortkomingen; de kinderen 
erven alzoo de7i aanleg hunner ouders over. Prof 
Hugo de Vries te Amsterdam heeft het voor korten 
tijd in zijn geschrift over ))Eenheid en Verandering" 
uitgesproken, dat hij gekomen was tot het resul
taat, dat erfelijkheid veel grooter rol speelt dan 
opvoeding en onderwijs; dat alzoo de heerschende 
leer over intellectualisme volkomen fiasco heeft 
gemaakt; dat onderwijs en opvoeding den aanleg 
van den mensch niet kunnen wijzigen en veranderen. 
Weerstaan moet daarom worden de beweging, dat 
men op alle dorpen, in alle steden, het onderwijs 
conform wil geven. Het onderwijs kan slechts, zoo 
beweert Dr. De Vries, bij het kind, eenige verbe
teringen geven. Prof. De V. heldert deze beweringen 
zelf met een voorbeeld op uit het Rundvee-Stam
boek. Wanneer er een flinke generatie is van deze 
dieren, dan heeft er veredeling van rundvee plaats; 
laat een flinke vader en moeder zich paren, dan 
komen er flinke, gezonde kinderen. Hij doet voorts 
nog een greep in het rijk der suikerbieten. Wan
neer er steeds uitnemend zaad gebruikt wordt voor 
deze plant, dan gaat alles goed tot in 4 a 5 gene-
ratiën, maar indien men er niet steeds de hand 
aanhoudt, dan is het met 2 generatiën reeds vol
komen uit. Wat waar is van suikerbieten gaat 
door — alzoo Prof de V. — ook bij den mensch. 
Dit is een zeer merkwaardig getuigenis. 

Wanneer het zoo hopeloos staat met het openbaar 
onderwijs, dat een mensch niets anders is dan een 
ontwikkeld dier, dat aan hem Slechts eenige ver
betering is aan te brengen, en die verbetering 
onmiddellijk wegvalt, indien daaran niet de hand 
gehouden wordt, dan houdt spr. vol: Hoe zijn de 
Chr. onderw. er niet beter aan toe, wanneer zij in 
hunne scholen kinderen ontvangen van ouders, die 
voor den Heere en Zijn Woord beven. 

Wat de zonde is in den mensch, is de natuur in 
het dier; het is volkomen waar; er is dus geene 
mogelijkheid bij den mensch, om dat dier om te 
zetten. Wat groot voorrecht dan toch, dat men 
kinderen ontvangt van ouders, waarin het wonder 
der wedergeboorte heeft plaats gehad. 

In de eerste plaats mogen wij in de opvoeding 
aan het wonder der wedergeboorte gelooven. Dat 
is zulk een machtige impuls (aandrang), dat wij 
dagelijks daaruit bij het onderwijs kracht moeten 
putten. Spr. is van meening, dat niemand bij de 
moeilijke taak moedeloos moet worden. Geldt bij 
het openbaar onderwijs de wet der selectie; de wet 
der erfelijkheid, de Christen zegt: Ik geloof niet 
alleen aan een bedorven mensch, maar ook aan 
een kracht Gods van wedergeboorte in den mensch. 
Er is geen dringender eisch noodig voor den onder
wijzer, dan deze: Ik geloof in den Heiligen Geest, 
dat wil zeggen: Niet een geest in den vagen zin, 
maar in den persoon, die de innerlijke bewegingen 
van het hart omzetten kan, die zelf de taal 
van de opvoeding op zich neemt; dat het op de 
school de Geest des Heeren is, die het onderwijs 
op zich neemt; dat geloof geeft kracht en steun 
bij de opvoeding. 

In de tweede plaats: Dat"geloof aan wederge
boorte en opvoeding berust op een goeden grond; 
het rust op het Verbond der genade. Dat Verbond 
is voor het onderwijs van groote beteekenis. De 
onderwijzer heeft bij de opvoeding der kinderen tot 
menschen Gods, tot alle goede werk bekwaam, den 
gang der historie te volgen, van ouders op kind. 
Wij weten het, de erfelijkheid kan ieder oogenblik 
verbasteren, maar op Chr. standpunt belijden wij, 
in den gang der historie, dat er is eene erfgenade, 
geen erfgoed. Het is God de Heere, die het Ver
bond der genade opricht. 

In de derde plaats, de Chr. onderwijzers hebben 
de kinderen van ouders, die voor den Heere en 
Zijn Woord beven, als wedergeborenen te beschou
wen, niet in den Roomschen zin. Wanneer b.v. 
in eene gemeente geen kind van God meer aan
wezig is, en daar wordt de H. Doop bedient, dan 
is zij los van Gods Verbondsgenade, maar wanneer 
er eene kerk is waarin het Verbond der genade 
gestalte heeft, dan is dat Verbond een toeken en 
zegel van Gods genade. Bij de gebeden om Gods 
zegen bij de opvoeding onzer kinderen, moeten wij 
vooral op dat Verbond pleiten; dit wordt ons voor
gehouden door het Woord van God. Geloovige 
ouders moeten daarvan verzekerd worden. In dat 
geloof hebben zij tot het einde toe vol te houden. 
Wij hebben onze kinderen te beschouwen als weder
geborenen, zoolang niet het tegendeel blijkt. Wij 
hebben uit te gaan van de meening, b.v. dat iemand 
geen dief is, wanneer hij niet steelt; wij hebben ieder 
burger te beschouwen als iemand, die zijn vaderland 
lief heeft, wanneer hij daarvan geene tegenoverge
stelde bewijzen geeft. Zoo is het ook in de school. 
Nu is het waar, dat wij van het eene kind een 
goeden, van een ander een slechteren indruk ont
vangen. Maar veronderstel eens, dat wij voor onze 
kinderen zulke goode indrukken niet bekomen, dat 
wij aan de wedergeboorte der kinderen twijfelen 
gaan, wat dan? Dan komt de Chr. lijdzaamheid 
en het geduld op de proef, wij hebben zoolang aan 
de wedergeboorte onzer kinderen te gelooven, als 
dit maar eenigszins kan. De Heere Jezus zelf geelt 
ons van die lijdzaamheid, van dat geduld,' een 
voorbeeld in den wijngaard. 

Als zijne discipelen zeggen: Zullen wij dien boom 
niet uitroeien, waartoe beslaat hij onnut de aarde, 
dan is Zijn Woord: Spaar hem nog een jaar. 
Daarom zoolang mogelijk vastgehouden aan het 
geloof onzer kinderen als wedergeborenen. Niet 
gewanhoopt, maar God den Heiligen Geest om 
Zijne werking gebeden. En wanneer wij dat aan 
het eind des levens moeten prijsgeven, dat onze 
kinderen geene wedergeborenen zijn, dan leert ons 

dit, dat het niet alles Israël is, wat uit Israël is. 
Eerst van achteren zien wij, dat God Zijn raad 
volvoert. Daaruit vloeit dus voort, dat wij bij de 
opvoeding van de gedachte der wedergeboorte 
hebben uit te gaan; alle leidzaamheid, alle geduld 
hebben te betrachten; en eerst aan het eind van 
het menschelijk leven hebben te wanhopen. 

In de vierde plaats hebben wij in de weder
geboorte voor de opvoeding iets verkregen wat 
Rousseau niet bezat. Wij hebben verkregen eene 
aansluiting met de opvoeding. Wanneer er geen 
aansluiting bestaat tusschen het object en het sub
ject, dan is dit verkeerd: niet alleen objectief moet 
de wereld worden omgezet, maar ook subjectief. 

Het geloof aan de wedergeboorte is daarom van 
dag tot dag van het hoogste belang; zonder dat is 
de opvoeding van geene waarde. De Chr. Onder
wijzers moeten niet meenen, dat alles aankomt op 
de theorie, op de paedegogie en de psychologie; 
op bestudeering van uitnemende werken daarover. 
Die werken zijn alleen goede hulpmiddelen. Het 
komt niet in de eerste plaats op de theorie, maar 
altijd op het leven aan. Een slaapwandelaar valt 
niet van het dak wanneer hij niet denkt, maar 
zoodra hij zijne positie indenkt, valt hij. Niet door 
de boeken, maar uit de natuur, uit uwen aanleg, 
moet gij zijn goede paedagogen. Zwaar is de taak 
op uwe schouders gelegd; maar de wetenschap, 
dat de Geest des Heeren de kinderen onderwijst en 
opvoedt, zal de Chr. School doen zegevieren. 

Maar toch, ook wedergeboorte is niet genoeg. 
Een mensch kan niet leven dan uit genade; een 
pasgeboren kind is gansch hulpeloos; hij hangt van 
alles en van allen om hem heen af. Een dier kan 
direct zich zelf redden. Daarin heeft God de diepe 
gedachte van uit genade te leven bij den mensch 
gelegd. Het kind hangt af van de hulp zijner 
ouders, zijner onderwijzers 

De opvoeding is daarom noodig; onder bearbei
ding van menschen, wil de Heere de kinderen 
Chr. opvoeden. Zonder opvoeding geen Chr. weder
geboren leven. 

Wedergeboorte en opvoeding staan met elkander 
in het nauwste verband; het is een band, die God 
zelf heeft gelegd, en die daarom door ons niet mag 
verbroken worden. (Krachtig applaus). 

Het debat dat op -deze lezing volgde 
kunnen we niet opnemen. 

Slechts spreken we wensch uit, dat Prof. 
Bavinck deze lezing publiek make. 

Hit U f EE^. 

Hollands Kerkblad bespreekt het denkbeeld 
van Dr. De Lind van Wijngaarden, te Utrecht, 
om elk predikant zijn eigen leerlingen te doen 
bevestigen. 

Het blad zegt er van: 

In het Gereformeerd Weekblad heeft Dr. de Lind 
van Wijngaarden, te Utrecht, betoogd dat het 't 
beste is, dat in de Hervormde kerk ieder predikant 
zijn eigen lidmaten bevestigt. 

In sommige steden is het gewoonte, dat er eens 
of meermalen per jaar een algemeene officieele 
bevestigingsdienst wordt gehouden. Alle ))aanneme-
lingen" van alle predikanten worden samengebracht 
en tot die allen spreekt de man, die volgens het 
beurtenlijstje »de bevestiging" heeft. 

Daar heeft Dr. d. L. v. W. groot bezwaar in. 
Verkeerde de Herv. kerk in normalen toestand, 
zoodat alle predikanten dezelfde waarheid beleden, 
gelijk die in de belijdenis werd nedergelegd, dan 
was hiertegen geen bezwaar. Nu dat echter niet 
zoo is, is het niet alleen ongewenscht maar onmo
gelijk om zich aan die gewoonte te houden. Door 
de bevestiging wordt men lidmaat der kerk. De 
predikant, die in de bevestigingsbeurt optreedt, 
wordt er voor gebruikt om allerlei personen, omtrent 
wier opleiding hij, dank zij het gebrek aan leertucht, 
niet de allerminste waarborgen heeft, publiek tot 
het lidmaatschap toe te laten. 

Bovendien kunnen alzoo jeugdige lidmaten feite
lijk gedwongen worden zich onder een prediking 
neder te zetten, waarvan zij uit den mond hunner 
leermeesters gehoord hebben, dat zij verderfelijk is. 
Eene algemeene officieele bevestigingsbeurt is niet 
anders dan eene poging om bestaande beginsel
verschillen te bedekken, om eene eenheid te veinzen, 
die niet bestaat. Wie zulk een beurt tracht te be
stendigen, kent aan waarheid en leugen dezelfde 
waarde toe en schendt de trouw aan zijn eigen 
beginsel. Hij brengt zedelijk nadeel toe aan de 
gemeente, die belang heeft bij oprechtheid en 
waarheid. 

Aldus Dr. de Lind van Wijngaarden. Of dit 
betoog steekhoudend is, betwijfelen wij. Immers is 
en blijft het toch waarheid dat een Gereformeerd 
predikant in het Hervormd Kerkgenootschap zich 
niet voor een Roomsch pastoor houden kan, die 
krachtens eigen autoriteit allerlei kerkelijke hande
lingen kan verrichten. Wat hij doet, doet hij uit 
naam van den kerkeraad. Ook de aanneming tot 
lidmaat geschiedt namens den kerkeraad. Wanneer 
een predikant van Gereformeerde richting en een 
van moderne gevoelens in dezelfde kerk lidmaten 
aannemen, krijgen zij dezelfde rechten, hebben zij 
door een daad hunnerzijds getoond te willen be-
hooren tot hetzelfde lichaam. Dit feit moet onder 
de oogen gezien worden. Men behoort het te aan
vaarden, want de zaak is niet anders, en kan niet 
anders zijn, zoolang de synodale organisatie de 
Gereformeerden in de Hervormde kerk tot zulke 
onnatuurlijke verhoudingen dwingt. 

Wanneer een modern predikant in een kerkeraad, 
waar het voorstel gedaan werd om op grond van 
verschil van beginsel aan elk predikant het recht 
te geven om zijn eigen leerlingen te bevestigen, 
eens zijn Gereformeerden ambtgenoot toevoegde: 
Bewijs mij, dat er verschil van gevoelen bestaat. 
Toon mij aan, dat ik onrechtzinnig ben, dan moest 
de Gereformeerde predikant het antwoord schuldig 
blijven. Immers, de Gereformeerde, predikanten 
weten het zeer wel, dat men in de Hervormde 
kerk geen kerkelijke vergaderingen heeft en men 
dus ook niet in staat is, om een kerkelijk oordeel, 
dat is een volgens Gereformeerde beginselen geldend 
oordeel, over een leeraar te hebben. 

Wisten de lidmaten, die door Gereformeerde 
predikanten aangenomen worden al deze dingen 
goed, dan zouden ze niet gerust kunnen zijn. Het 
verspreiden van kennis omtrent de Gereformeerde 
beginselen in zake de regeering der kerk, kan niet 
anders dan tot een breken met de synodale Hiër
archie leiden. 

De worstelingen, die mannen als Dr. d. L. v. W. 
hebben, volgen wij met belangstelling. Ook wij 
hebben ze gekend. De Heere geve ook voor die 
broederen, gelijk als voor ons, verbreking van 
onschriftuurlijke banden, die brengen tot onware 
verhoudingen. 

Dit is zoo. 
Wie bevestigt, verbindt aan geheel de kerk, 

niet aan een ecclesiola in ecclesia. 
Toch zijn er tijden, dat ook dit laatste als 

redmiddel noodig kan zijn, en in zooverre ver
staan we Dr. De Lind van Wijngaardens voor
stel. Doch dan is de voorgeslagen maatregel 
geheel onvoldoende, en dan moet het worden een 
zich vereenigen van de trouwe belijders in een 
hulporganisatie, die op den grondslag der For
mulieren van eenigheid staat. 

In den predikant als zoodanig kan het ver-
eenigingspunt nooit liggen. Hij komt en gaat. 
De Belijdenis blijft. 

Over de kerk in haar innerlijk wezen en uiter
lijk openbaar worden, zegt hetzelfde blad: 

/,V Kerk is en blijft altoos de vergadering der 
uitverkorenen. Dit is ook geheel naar onze belij
denis. Zoolang de uitverkorenen niet vergaderd 
zijn, door den Geest één zijn met Christus en zijn 
Lichaam, behooren zij niet tot de Kerk. In de 

Kerk naar haar verborgen leven zijn alleen uitver
korenen. Diezelfde Kerk is echter niet aUeen 
verborgen maar ook openbaar. En dan zijn er 
hypocrieten in, kaf om het koren. Toch blijft ook 
de openbaar wordende Kerk de vergadering der 
uitverkorenen, het Lichaam van Christus Kerk 
heeft voor ons slechts ééne beteekenis. Zij is naar 
den Geest een verborgen zuivere eenheid, maar 
wordt naar en door het Woord openbaar en is in 
die openbare gestalte een onzuivere eenheid. De 
tucht heeft weg te nemen, .wat als heterogeen 
openbaar wordt. Dit is geen NovatianismeofDoo-
perij, maar de Gereformeerde leer der Discipline. 

Zoo is ons ook het Geloof één, hoewel er een 
verborgen leven des geloofs en een openbaar leven 
des geloofs is. 

Het verborgen leven des geloofs, het ingewrocli-
te geloof, het zaad des geloofs, de gave des ge
loofs, het beginsel des geloofs, ligt dieper dan het 
bewustzijn, ligt in het leven der ziel zelf, in den 
toestand der ziel en in den toestand van hare ver
mogens. Gelijk er immers een verborgen zonde 
en een openbare zonde is. Een zonde als toestand 
en een zonde als werkzaamheid. Een verborgen 
geestelijke dood en een openbare geestelijke dood. 
Een verborgen onbewuste vijandschap tegen God 
en een openbare vijandschap. 

Het Geloof is zielkundig het leven der ziel naar 
God, naar het Woord van God, naar zijn gedachte 
en naar zijn wil. Hiervoor is allereerst een ver
borgen genadewerk noodig, dat niet uit het gehoor 
des Woords is, maar uit den Heiligen Geest, ge
lijk Lydia's hart werd geopend vóórdat zij acht 
gaf op het Woord. In dit verborgen genadewerk 
maakt de Heilige Geest de ziel levend, richt haar 
zonder haar bewustzijn op God en zijn Woord door 
de ingewrochte genade in verstand en wil. Dit 
werk des Heiligen Geestes staat niet buiten be
trekking met het Woord, maar geschiedt «aar het 
Woord en is op het Woord gericht. Wat den 
toestand der ziel aangaat, die deze genade deel
achtig is, zoo stellen wij, dat zij de genade des 
geloofs bezit door den Geest des geloofs. 

Toch kunnen wij zeggen, dat deze zielen door 
het Woord nog tot het geloof gebracht moeten 
worden, namelijk tot gelooven. Het Woord komt 
de ziel niet levend maken, maar komt tot het 
bewustzijn, komt de ziel verlichten, onderwijzen, 
dringen tot bekeering en geloof, tot geloofswerk-
zaamheid, tot geloofsdaden. 

Zóó pas komt het geloof door het Woord uit 
in kennis, vertrouwen en gehoorzaamheid. Maar 
dit uitkomend geloof is niet een ander als het 
ingewrochte;^ het is hetzelfde; de eenige onder
scheiding, die hier bestaat, is verbolgen en open
baar, zaad en plant. 

In principe is dit onbetwistbaar juist. Alleen 
zouden we er willen bijvoegen, dat door de 
Verbondsgenade het kaf in de ontwikkeling van 
het koren is opgenomen. 

Maar de grondwaarheid die hier beleden wordt 
blijft. 

Electio cor ecclesiae. 

^\\\t\tt\t 1btm\ytt\\, 

(Met verkorting uit het Kerkbladvan i^^ April '98.J 

THEOLOGISCHE SCHOOL. 

Candidaten. 

Het College van hoogleeraren der Theol. 
School brengt ter kennis van de kerkeraden, 
dat de heeren N. Diemer, G, Wisse en M, B. 
Parlevliet met goed gevolg het Candidaats-
examen hebben afgelegd. 

Het College, meenende hiertoe reden te-heb
ben, neemt de vrijheid, tevens de aandacht te 
vestigen op Art. 134 van de Acta der laatstgeh. 
Generale Synode, dat van dezen inhoud is: 

„Mede namens Prof Dr. F. L. Rutgers, doet 
Prof. Dr. H. Bavinck voorlezing van zijn rap
port ten aanzien van het preeken der nog niet 
kerkelijk geëxamineerde studenten in de Theo
logie in Gereformeerde kerken (Bijlage V.) 

„De conclusie van het rapport (die door de 
Synode is aangenomen) luidt aldus: 

„I. dat studenten uit den aard der zaak niet 
den dienst des Woords kunnen of mogen uitoefenen ; 

„2. dat proposities door hen eerst kunnen ge
houden worden, nadat zij, na het met den goeden 
uitslag afgelegd praeparatoir-examen, daartoe van 
de kerken het recht hebben ontvangen; 

„3. dat het desniettemin aan studenten na af
gelegd candidaats-examen en met toestemming der 
hoogleeraren vergund zal zijn, om nu en dan 
onder opzicht en leiding van den kerkeraad in de 
gemeente een stichtelijk woord te spreken; 

„4. dat hoogleeraren der Theol. .School en der 
Theol. Faculteit van de Vrije Universiteit en 
ook de kerken zullen worden verzocht, om aan 
deze bepaling stipt de hand te houden.^' 

De „toestemming," in punt 3 bedoeld, is aan 
bovengenoemde broederen verleend. 

Namens het College van hoogleeraren. 
L. LINDEEOOM, Rector. 

Kampen, 6 April 1898. 

iiiileiilaml 

Engeland. Waarom zoeken velen de 
Episcopaalsche Godsdienstoefeningen? 

Een boos teeken des tijds is het, volgens ons 
oordeel, dat er in Engelsche Christelijke bladen 
gediscussieerd wordt over de.vraag waarom zoo
vele jongelieden den weg naar de kerk hebben 
verleerd. Wij vonden in The Indepe?idcnt 
allerlei antwoorden op deze vraag. Sommigen 
beweerden dat het opkomend geslacht niet meer 
kon geboeid worden door de eentoonige gods
dienstoefeningen van de dissenters; eiken Zon
dag is koekoek een zang: het hooren van 
een preek, het zingen van gezangen, enz. Dit 
bevredigt het jonge volkje niet meer. Liever 
moest men arbeiden, gelijk men in sommige 
plaatsen reeds gedaan heeft, door in plaats van 
godsdienstoefeningen bijbelklassen te organisce-
ren, waar jongelingen ook wel een kort opwek
kend woord krijgen, maar waar zij tevens in 
de gelegenheid zijn om vragen te doen. 

In de laatste weken wordt er echter nog een 
andere vraag gedaan, althans in Nonconformis-
tische kringen. Men merkt het op dat er bij 
de jongelieden een zekere ^trek is om van de 
kerken der dissenters over te gaan tot de Epis
copaalsche kerk. Men drukt het aldus uit, dat 
men „de kapel voor de kerk" verlaten gaat. 

Het is niet te ontkennen dat hoogkerkelijke 
denkbeelden, in het Engelsch aangeduid door 
„Sacertotalism", in Engeland in de lucht han
gen. Daarom meent men dat het niet te ver
wonderen is dat er een zekere drang is naar de 
Episcopaalsche godsdienstoefeningen. 

In een ingezonden stuk, voorkomende in de 
Independent, lezen wij dienaangaande het vol
gende : 

„Is het niet verwonderlijk dat velen van ons 
jong volkje naar de Episcopaalsche kerk gaan, 
en als gij mij vraagt waarom? dan antwoord 
ik: om de kaalheid en het min artistieke karak-


