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dat men dan door het verzamelen van waarnemingen tracht

te versterken en, zoo het kan, tot zekerheid te brengen
volgt men echter den theoretischen weg, dan redencert
men Wit bet helder inzicht in het wezen der verschijuselen
en leidt daarvit deductiel wetten af, Daar echter het denken
boven de stof uitgaat, is het mogelijk dat men langs deduc-
tieven weg tob wetten komt, die in de stoffelijke wereld
niet bestian, wastom het steeds noodig is, yoor zoover
mogelijk, de geldigheid van de wet door proeven te onder.
zoeken.

D mogelijkheid van dwaling echter blijft bestaan, wan
neer men niet met zekerheid het gebied kan annwijeen,
waarover de wet heerscht. De wet van het behoud der
energhe. Lijy. galdt voor de stoffelijke nattur, maar nict
voor bet gebied des goestes =4); e wetten der passen
gelden niet yoor drukkingen die tot de hoogle komen,
povals wij bij vlocistoffen aantrefien 25), Absoluut alle
omstandigheden te kennen, die Lij een verschijnsel zich
voordoen, is echier onmogelifk. Niemand kan liegulen
liseveel lalente verhoudingen en omstandigheden: er zijn.

Niet alleen bij de wasvneming en het experiment hebben
wij dus te rekenen mer velerlel subijecticve factoren, wair
itnor cenzijdige kennis en dwaling kan ontstaan, maae ook
bij het opsporen van wetten is het niet in de cerste plaats
het objectiove materiaal, waardoor wij tot kennis der wet
komen, maar ons denken, ons inddcht in het pesen dies
dingen s het ultgangspuut, En asngesien dat inzicht
relatief i5, sullen ook de wetten min of meer relatiel zijn,
wil door een vermeerderd dantal waamemingen op zich
gelf niet kan worden verholpen,

Aan het constaleeren van setlen hebbien physica en che
mie niet genoeg. e denkende geest verdangt insicht in
en grond der wetien, hare verklaring en samenhang: in
eep veelheld zonder verband Ben de peeat niet msten.

Yetten wij echter onzen wvoet op het geblsl van Hoet
verklaren en begrijpen der verschijnselen en der wetlen,
die deze beheerichen, dan behioéven wij niel ver te gaan
om te zien;, dat hier do grootate verschillen bestaan onder
de: mannen der natunrwetenschap.  Yan het exacte BHjE
higr gesn spoor Over.

In eene redevoering ter opening eener vergadering van
naruuronderzockers gehoudom in 1869, zegt Helmhbolts dat
wapneer men e wet der verschijnselen heeft gevonden,
men ze heeft begrepen. 26)" Als dat zoo was, dan was
het gpemakkelijk. Manr wanrtoe diin nog eenige philosophie ?
e gemeens man meent ook, dat, wanneer hij een ding of
eens verschijnsel herhaalde malen gedlen heelt, hij het ook
heeft begrepen,

lels bLeter muakt Mach het, wanneer hij, ook in een
woordrcht op cené vergadering van natnuronderzockers
gehowden, zept dat een feit ons dan helder is wanneer
wij het door zeer eenvoudige, voor ons gemakkelijk
it le voeren verrichtingen van ons denken, kunnen na
lwolsen, 27) manr toch is ook hier de grond van ong
kennen bloole empirie, Van het weszen der dingen, van
eert logisch e causanl verband in de vermchijnselen
fler nutnne willen yelen niet meer weten, Zoo zegt prof,
Julins in eene vroeger reeds ganpehaalde rede: | Wij viagen
niet langer naar het wegen eener raak, wanneer het
Leeld, dat wij ons dearvan gevormd bebben, ons denken
ismmer in de war brengt. (o 31)

Van gen vinden van natuurweiten langs speeulatieven
weg wil Helmbioliz niet weten: “Auch sind wir moder-
nen (aie) Menschen jetzt 20 weit 1o der Fiosicht vorge-
schrtten, um zu begreifen; dass die Naturgesetze nicht
etwan wind, was wir uns auf speculativem Wege wvielleicht
nmulenken  kémmien.  Wir missen sig vielmehr in o den
[hatsuchen entdecken; wir missen s m immer wieder-
holien  Deohachtungen oder Vemuchen, an fmmer néten
Ehneelfsllen, unter iminer wieder vecinderten Umstinden
prifen, 28) wsw. Thans, dertig jaar later, schijnt ecliter
Nernet nog niet zo0 modern,  Hj eegt: Der zweite Wey
hingeren (om natunrwetten te vinden) fihet an der Hand
eingehender  Vorstellungen  Uber das Wesen gewisser
Ercheinuigen durch rein spekulative Thatigkeit
- neter Erkenntniss, fiber deren Richtigkeit der Versuch
fann pachtmglich =u entscheiden hat™ 2g)

Ik merk op dat Nernst bier nog wil spreckt, zoo goed
ali Van der Waals en smlere natomkundigen, van het
Wezen der verschijnselen jen der dingen, Trouwens dat
begrip van het wesen en speculatiel denken zijn niet te
stheilen. Masr veor velen herinnert dit Begrip te veel
Ly metaphysics en doarom moet hed weg. Fn niet alleen
dit, masr ook de begrippen van corzaak en werking.
Marh |-'r'ij"-‘. schrifft: ,Ich hoffe, dass _dft kllhfﬁﬂﬂ Natur-
whsenschaft dle Begriffe, Ursache und Wirkung, die wohl
nicht {5 mich allein einen starken Zog von Fetichismus
haben, threr formalen Unklarheit wegen beseltigen wird” 3o).
Helmholte dearentegen leerde dat het begrijpen der nataur.
verschijnsclen  daarop neerkomt, .doss wir die Krifte
tnfrmmchen haben, welche die’ Ursachen der Erschei-
tungen sind” 31).  Volgens Kirchhoff, Mach en anderen
mogt men noar eene volledige en eenvoudige beschri:
Ving streven in plaats van naar eene oorzakelijke ver
Klaring, natunrlijk nit louter vrees voor metaphysica, voor
ey wat nchier de verschijnselen, boven de natuar bestaar
Eerst moet de physica geheel tot mechanicn worden her-
leid, wat met de chemie voorloopig nog miet kan worden
ondernomen, Maar dan heeft men voortdurend, reche
Mreeks of zijdelings, toch met het begrip van krcht te
rekenen, en komt daardoor op het gebied der metaphysica.

—

4] Vgl aa Nawille, La physique mbderne 26 ad Paris
B0, pag. 225 meqy. — Milhaud, La cenitide logique.
Varis 150g pag. 125 seqa.

a5} Nemat pog. 210,

) Vortrige und Reden. | pag 341t »Dan Gesetz der
E'!ﬂltir.mmm finden, helssy gie begreifen’,

) Populbr-Wisssnschafiliche Vorlssungen 3 p 277 :sFagen
Wit uia qufs Gewissen, wann uns eint Thatsache klar ist, so
Flimen wly sagen;, dann, wenn wit diselbe durch recht
Finfiche, uns yelinfipe Gedankenoperationsn, etws Bilduny
¥om Deschleanigungen, geometcische Summation derselben u-s.w,
Aaclybibden knnnen",
iy L L ETTR
) Theor, Chemie, 2 p 2:ik onderschrapte enkele woorden.
;) e pal
31 Vorte, und Reden 1 p. 34m

Thans bestrijdt Ostwald en de zijnen e mechanische
verklaring der physische verschijnselen en wil de energie
als grondbeginsel aangenomen hebben.  Materie bestaat
volgens hem slechts in onze gedachten, maar encrgic is
werkelijkheid. Mach vindt echter dar ook het Energie-
prinzipe” mog met mystick behebt is 32), En Paul Gerber
segt: Was wissen wir denn, worin Epergic bestcht?
Dier Begrift von ihr ist cing der blassesten Abstrctionen,
die denkhar sind" 33).

Zoo blijkt hoe de groote vrnag betreffende de verhonding
van het idedele en het redele ook de gromdsligen der
natuirwelenschap raakt, van de physica en de chemie niet
minder dan van de zotlogic en de bolanie,

wKracht en stol" ze waren naar Bichner en de tnassa
van haifgeleerden of 2o0gencemd  ontwikkelden''; die hem
volgden, alles wat er in hemel en aarde, pp welke wijze
ook bestond : kracht en stof, 2i waren voor meer be
zonnen physici en chemici het eenize wat er bestond in
het physische heeinl. Muar kracht deed 1o veel aan
eenén metaphysiochen oorsprong denken en werd daarom
vervangen door het concretere energie, et in een be-
paalden tocstand  gegeven arbeidsvermogen der lichamen,
En 0o heet het dan I:Iull'. bij Tait eene galpemesns ann-
genomen grondstelling der moderne natunrwelenichap” dat
er. gin hot physische hecla] sfechis twee klassen van din.
gen, .i. wan ieis dat een objecitel hestzan heeft, gevon:
den worden ¢ materie en encrgie’ 14.)

Maar wat is materie ? In her eerste annhungsel bij Tait
worden niet minder dan 25 hypothesen gegeven over het
wezen der stof, welk fetal nog geomkkelijk vermeendend
kan wonlen. En toch voldoet geene wvan al de gegoven
definities, e materle {3, danr glf met de kracht den prond
varmt van alle verschijnselen in de natuur, niet ruiver te
definieeren in woornden, die san versohijnselen njt de natunr
hunne beteekenis ontleenen. Neemt men woorden nan de
denkwereld ontleend, zooals Dbijv. Mill, wanneer hij de
materie noemt de permanente mogelifkheid der zinnelijlke
gewanrwondingen,” dan zegt men feitelijk nicts.

Het is dan ook geen wonder, dat wie bexwnar hadden
tegen het begrip kracht, ook van het begrip materic
trachiten af te Romen, éi dus Ostwald de materie in de
encrigie tracht te doenm opgaan. et empiciime moet uit
sijuen sand in oppervlakkigheid vervallen, Met het begrip
materie valt ook ket begrip atoom,

e e s g - — —

Dagrmede komen wij lot de hypothesen,  Hypathesen
stnan bij welen in kwaden renk. Bekend is het trotschs
woord van Newton op de laatste paging sijner principia:
nHypotheses non fingo™: ik wverzin geen hypothesen”,
Al wat miet wit:de verschijnselen wondl afgeleid, zept bij,
is' hypothese. Toch had Newton ongelijk. Had hij den
nadruk pelegd op fingo, en dus gerepd, dat hij geen
hypothesen  wilde verzinnen, dav dus de hypothese nist
maar ecne invallende gedachie i3, dan had bij gelijk gehad.
Windt zegt terecht:  Hypothesen im wissenschaftlichen
Binne sind weder Thatsachen noch willkirliche nnd unbe-
grimdete: Annahmen, sondemn Vomussetzingen, welche um
der Thatsachen willen gemacht wenden, aber selbst der
Thatsichlichen Nachwelsnng sich entzichen', 35} Maar
Newton 7egt: hypotheses...in philosophia experimentali
lpcum non halent”, 36) en dat is niet juist.

Met hypothesen wordt veel kwaad gedean bij een zooge
naamd ontwikkeld publick, daar zif masr al te dikwijls,
als valsche munt, voor positieve fieiten of beweren waar-
heden worden nitgegeven. Torwijl cen chemicus als Nernat,
oilie Anmahme cines das Weltall erfillende Lichtaethers"
witidrukkelijk eene hypothese nocmt, 37) schrijft Hacckel in
sOemeinverstandliche  Studien” brataalweg: | Dic Fxistenz
des Acthers oder Weltathers als realer Materie ist heute
{seil 12 Jharen) eine positieve Thatsache'. 38) Zoo
wordt zeer dikwijls het bestaan van atomen als cone onom-
stootelifke  waarheidl wvoorgesteld, ofschoon e leer der
atomen ja zelfi der moleculen slechts eene hypothese s, 39)
it slechis Leteekent in geenen deels minachiing, dons
der bypothesen komt de wetensclap niét venler; mibar
eeng hypothese moet blijven wat 2 le: sone wetenschappe-
lijke. omdemtelling, niet cene positieve waarheid.

Om' ot ecne witenschappelijke verklaring der namurver-
schijnselén te komen ijn niet oflesn hypothesen noodig,
maar de hypothesen rell moeten gevormd worden met in-
achineming van sommige grondbeginssten.

Uok aangsande deze grondbeginzelen bestaat bij de man.
nen der natuurwetentchap peene censtemmigheid;: hu oor-
deel wardt bepaald, hewnst of onbewnst, door wijsgeerige
stelsels

Newton geclt als inlelding op et derde boek deze gromd-
begimzelen;

w1 Men moet bij de verklaring der dingen in de natunr
nigt meer oorzaken samnemey lan die &8 waar FIn, &0
voldoende om e verschijnselon te yerklaren

-

32) oo\ pag. 307,

33)  Die Principien der Erkenntns in der Phivsik and Chemie,
Starpaed 1 Bo7. BT,

Paul Gerber gt eveseens: sDenn Massen sind Beprife®
o. [, pag. 17,

34] Tuiv, Die FEigenschafien der Materie. Weenen 1ERE
(Duthtsche vertuling van Slebert) pag. 7.

35)  Logik I 4oy,

36) Principia I L

37) o L pag. 3.

38} Die Weltriitheel 1895 pog. 26a Vergelijk dearmede
wat een Physious pegt: allenn wir wermdgen & B, in den Liche-
und  Elektricititschwingungen nicht von beweglichen Masnen,
sondern bioss yon electrischen Krifton ein Aol und” Abifuten
festrustellen”™,  Tanl Gorber o, | pag. o8, Vgl ook pag 21+
sliie oftmals erorierte Frage, ob es einen sopenanmten Asther
jrebe, wird dadoreh hinfﬂ.lﬂu, i om W,

39) Te streng dunkt mij wat Gerber aept pag, 241 sDie
Einfihrung der Atome chemischer Elemento und der aus
ihnen gehildsten Malekille ist daher nicht blows cine Hypothese,
sondlern nhenein eine solche, die una nor durch Gewohnheit
gelaufig jpeworden ise, I abrigen aber sicl wedée begrifilich
noch anschaulich hinreichend denklich machen lisst, Thar is
Wwaar, maar geenssing eon billlfk beswanr tegen de hypothese
der atomen  ols hypothese.  Gerber self et (pag 21): o Wag
die statige oder unstitige Ansinanderreihung der Massenpunkis
betrifft, a0 kann wiemand bei - cintger  Selbstprifung  doran
swelfeln, dass wir uns immer bloss Unstlitigheiten s denken
vermogen..... Wenn Doltmmany ... noch diersr Seite hin
cine Lanee fur die Atomistik bricht, hat er vollkommen recht”,

2% Asn de werldngen vin dezelfde soort most men 100
v-bul mogelijk derelfde oorzaken tockennen;

3% Eigenschappen van lichamen, die nict kinnen ver-
ﬂukt intendr) of verzwakt (remitti) worden en die sanalle
lichamen toekomen, waarop men progven kan doen, mosten
vopi eigenschappen wan alle lichmmen gehoaden worden

4% In de procfonilarvindelijke wijsbegeerie mocten stellin-
gen (propositiones) uit verschijnselen door inductie afgeleid,
wanneer geen tegengestehle hypothesen er z2ich tegen ver
zelten, voor waar 't @i volkomen, 't @i soo na mogelijk,
gehotilen worden, totdat andere verschijnselen zich voor
ilpen, wanrdoor zi| pauwkeuriger worden gemankt of ook
zan vitzonderingen onderworpen.'

Wanneer men steeds in het oog houdt dat hier alleen
caprike 18 van de tegenwoondige natourlijke Gehamen en
ket physisch en chemisch onderzock, zullen deee regelen
geen hezwaar pntmosten.  Philosophisch liggen zij echizr
piet diep, en wot in het eemste boginsel mot ey aorsack
bedoeld - wordt, had wel nader mogen ahngegeven zijn,

Fan Engelsh physicus van den tegenwoondigen tijd, Tait,
greft de volgends “n:tiﬁm;' "o

wil Het physische heelal heeft een objectiove existentic;

2% Wil pemen hot alleen met behnlp ¥an onre sinnen
TWALAT §

3" Wat onze zinnen sangeven 5 steeds onvolkomen en
vetleidt ons dikwijls 10t onjuiute gevolgptrekkingen ;

4 Edne vootidurctuls oefeniing van het denkvermogen
§telt ons echier in staal, wat onze dnnen aangeven fe
contréleeren en Inngeamerhand het ware van het nietware
te: mehelden,'

Dhin: guat hij cohier voort;

SWanneer wij alles, wat objecticve existentie bezit, d. &
wal volkomen onafhankelijle van onze zinnen enons denk-
vermogen  bestasr, met het woord ding asnduiden, dan
komen wij tot de volgende conclusies ;

@. In het physische heelal zijn er slechts twee klassen
van dingen, materie en energie;

4 Tijd en ruimte, -::I'l.chc.xm allen wel bekend, :ijn
geene dingen:

e Getal, grootte, ligging snelheid ens, sijn
eveneens geene dingen

# Bewustzijn, wil ena, hebben geen objecticf bestnan.,

Drezo algemeen anngenomen grondstellingen dér modermne
nainarwetenschap, gegt Tait dan verder, moeten wij na-
tunrlijk toestemmen.

Opperviakkig beschouwd zal ieder toegeven, dat tijd en
mimte pecn dingen zijn, Wanneer we echter bedenken
dat de =chrijver daarmede bedoslt, dat I.'tjl.l en miimite niet
aljectiel bestaan, zal alleen wie de wijshegeerte van Kant
aanneemt toestemmen,

Wanneer dit Kantanisme ult deze grondstellingen is uit-
gelicht, houden we wvoor de moderne npamyreetenschap
precies de grondatellingen van de ooide atomislen, in 't bij
zonder die van Locretins, over, Dese zet dat alleen stof
¢n ruimte bestaan, terwijl hij de kracht als wezenlijke
eigenschap van de stof beschouwd, die voortdurend in be
weging 1s:

Miuar peheel deve scheiding tusschen dingen” en .geen
dingen™ ‘15 te opperviakkiz one als verdeelings principe te
kunnen dienen.

D mbeste physici en chemicl spreken zich over de be-
ginzelen, die ] bij hunne verklaring der verichijnseélen
volgen miet wit, 't #ij omdat #ij meenen zieh éenvoudig
fan de empirie te kiooen houden, 't df omdat =i cor-
eelen dar de bespreking deeer heginselen niet tot hun
pelbicd, maar tob de philosophie beboort,

Nu stemmen wij zeker toe dat deze beginselen lipgen op
het ‘terrein der wijshegeerte, many daavudt valgt niet, dat xif
miet behooren' tot de patuurwetenschap, maar alleen dat
ouk (dese welenschap it bestnan: kan zonder wijshe.
geerte:

1k =l mimen lerer echier met de verschillende begin.
selen: van  verklaring niet langer bezighouden, maarga in
" kort nog na, welke dis beginselem ap ond standpunt,
voor soover ik zie, moelen ﬁjn_

Laoat mij vootal neg in éen paar woonden mijn Tetoog
mopen ssmenvatten, & hel tmchten gan (e toonen dat
de physica en de chemie, evena's alle wetenschappen, niet
ida dingen zell tot voorwerp hebiben, madr onge begrippen
win de dingen en dat die begrippen verkregen wonden wit
onge dénkactie, die da “‘:.nmﬁniuy:u letdt oo varwerkt en
de wetten In de werking der dingen opspodrt. Verder
hellien wij gesien, dat wij ann die wetter op zich zelf
nict gemoeg  hebbon, daar de menschelijie geest eene ver.
klaring roekt, ecne zoodanige samenstelling van onze be-
grippen; dat wij van zekere eerste of fangsie beginsclen
titgzamde ot telkens meer bifpondere kunnen afdalen om
te komen tot onze waarnemingeti en zoodoende dedingen
eell te versinan yoor zoover dat mozelijk s,

Het Dlesk ong fdat op geen enkel deel van dezen weg
dwaling buiten gesloten is en eene exactheld kan wonlen
Liereixt e dn priccipe doee oatuirvetenbchapipen stely
tegenover het overipe deel der wetenscliag,

Wanneer ik tefllkens et op gewezen heb, dat de coor
velen 200 hoog geroemde exactheid der physica en cheave,
niet wit het oogpunt der peakiijke maar der wetenschap,
wel wat te wenschen overlant, kan danroir de lezer den
mdruk. habben gekregem, dat er dus sigenlijk van weten-
schap in den vollen sin des woords geen sprake is, dat
veeleer twijfel en oneckerheid het laatste woonl hebben
Toch bedoel ik dal niet. Wel is het waar wat de H. Sclinift
wegts L Wij siin van gisteren en wij weten et Onge
persoonlijke ervaring reikt niet ver; en al is het ook het
voorrecht der wetenschap dat o de ereating van dolzende
vnderzockers en van vele gesiachien in bare schatkamerm
bewaart, toch: mag sl dat weten o vergelijkiog met het
absolure weten Gods, dle; noch aan 1ijl noch oon pleats
gebonden, het gansch heelal, het oneindig Kleine en het
oneindig groote met al wat daar tusschen ligh elk oogen:

btk nict alleen kent, mase ook hestunrr, geen woten

genoemd worden. Maar cok ten opzichie van de natpur
wetenschappen  geldt dis andere woord: ,,Wij kennen ten

decle.” Ons weten s stukwerk en sl het blijven zoolang
et menschen op dore sarde a&ju.aﬂﬂi& zal onE waamemen

sijne grenzen en ons denken zijne perken hoblen, En
toch weten wijs wif worden door ons denken én onze

zinnen’ nlet misleid. Ons weten Js geen schijn, maar yaar- ] onderzockers trachten begrippen als kracht, oorzaak,

heid. Wij sijn gerocpen door dat weten te heerschen over
de patuur, ofichoon wij niet in staat rijn ook maar een
enkel stofilecitie voort te brengen of te vernietipen. Hoe
is dat mogelijk| Wanneer ge u cene aardglobe denkt van
een meter middelliin, dus grooter dan de grootste globes,
die op onge scholen gebruikt worden, en gij denkt u
drarop nasr vethouwding den grootsten mensch, een rens
vani o meter, dan roudt ge een mikroskoop moeten gebrul.
ken, lie oo maal vergroot, om hem te zien zoo groot
als het rode deel van een millimeter, dat is ternauwer-
nood zichibaor, Dt B de vethooding wan ons stof 1ot
de ganle, en wit & dan ooy onre garde in vergelijieing
met ons zonnestelsel|l Natuudifk, iedereen weet dat wel,
maar het is goo noodiz, dat wij het ons helder voorstellen,

En dan, dat onzichibare stoffe meet en weegt niet alleen
de sarde, maar den afitand der son en van sleoen, zon-
nen, nog oneindig verder verwijdend; dat onzichtbare
wezentje weet, dat het zoo klein ju en evenwel tot heer-
schen over de sarde geroepen en in stost gesteld door
rijn denken: Toch rijn er wetenschappelijke mannen, die
dich tmchton wijs te maken dat die denkkracht een functie
is van dat sofjed

ploute momme dignité,” zegr Fascal op eene bekende
plants (Pensées 1, 6), ,consiste en la pensée. Cent de la
fqu'il faut nous relever, mon de Vespace ot de o durte, que
nous oe swrions remplic”  En chij voegt er terecht aan
too:  Tvnillons done A bien penser: voild le principe
e It momle” Zoker, ook ons denken over stof en kracht
raakt het wedelifks leven, Tot het wiél deiken behoort
in de eerste plaats, dat wij erkennen dat ons denken eene
gave is; dat wij, ook in het natoorijke; niet van one-
relven bekwanm zijn jets te denkes, als uit onszelyen,
madr dat onze hekwaambeid is it God. Hij is het, die
oy schicp nadr zijn beeld, alaoo dat wij zijne gedachten,
ook die in de natuur zijn witgedruke, Kuunen nadenken ;
Hij is het, die de denkkracht in ons ondethoudt,  En
God zeide: laat ons menschen maken nuar ons besld en
miar onze  gelifkenis; en dat zi) heerschappij hebben
over de geheele aande”™. (Genes, 1:36) Dic heemchappij
is alleen door den geest, door het denken, te verkrijgen
en te handhaven. Zij bestant niet danrin dat de mensch
met de stof en de kracht dle de aarde bevat, kan hande:
len muar willekeur, maar dat hij den aard en de werking
van beide leert kennen en asnwenden tot rijnen dienst,
Darom i de mensch op dic aarde en die aande op den
mensch  aangelegd, pamelifk zijn stoffelijk Lichanm met
zijne zintuigen op de stoffelijke dingen en hunne werkingen,
#jn geest mat agn denken op de gedachien, die In e
dingen en' de krachten zijn gerealiseerd, Nict alsof disr-
tog et wezen van ons lichnam en van onzen peest ware
Deperkt; wij spreken hier slechts over one heerschappij
over de levenlooze matuur,

Nu komt ona denken niet op uit ons stoffelijk onga-
nikme, mair onae geest s met dar organisme op zilk ecne
wijee yerbonden, dat de werkingen er van in den geest,
door het bewustsijn, correspondecrende gewaarwordingen
te voorschiin kunnen brengen. De eerste gowamrwordingen,
hot ddister en onbepaald dan ook, kan het kind reeds in
den moederschont ontvangen; in elk geval sijn de gewaar
wordingen die door ons eigen. organiime veroorzaakt wot-
tlen, ‘de ¢emte die wij leeren kennen: eerst daama komen
de gewanrwordingen die ontstaan pit de werking van de
buitenwereld op ons sinnelifk organisme, Het is echiey
noodzakelijk, zal er cenheid inons geestesleven zijn, onder
welke kennis niet kan bestaan, dal nisuwe gowasrwordingen,
indrukken en voorstellingen zich verbindién met de reeds
asnwezige. De ondervinding JTeert ons trouwens dat dit
geschiedt door die egenaandige functie van onzen geest,
dic wij apperceptie nocmen; 21j verbimdt hiet later komende
met hetgeen reeds panwezig is, Wanneer het no waar is
dat de eerste gewnsrwordingen uit ons eigen organisme
in ons bewusizijn optreden, zullen de Intere gewaarwor-
dingen die uit de buitenwereld door middel van onze
ginnen in ony Dewostzijn treden, zich met die eerste moetean
vereenigen, in zeker opeleht door dis eerste bepaald wor-
den. Is nn bijv, kracht eene gewaurwording, die, ten.
pevolge vin eene samentrekking eener splerin ons staffalijle
organisme, door. oneen geeit gevormid wordt, dan zullen
wij analoge gewaarwordingen, uit'de bultenwereld komends,
daarmede verbinden en, nosmen wij de cemte gewnar
wording kracht, deze met denzoliden naam potmen. Van
daar dat een kind ook zelfs de doode dingen als lovende
beschouwt, hun bijv. cenen wil wekent; en ieder mensch
doet in het dagelijkiche leven evenzoo,

Dat het kind daorbij dwaalt, doct nan de zank nie af,
Diie gaak s dere dnt de ziel door het Lichuam met de staife:
lijke wercdd iu verbonden en dat in hare pracformatie en
hare verbinding met bet lochaam de prond Tigt nlet voor
alle kennis, maar voor onze kennis van e stoffelifke
wereld,  Thoor xijne pracformatie of, wil men, door sijnen
witleg, stant echter de geost boven de stof en verwerkt
de indrukken door en uit hanr ontvangen op sjne d, i
peestelijke wijee.

De micowe gewanrwordingen en voorstellingen sijn nist
geheel gelifk aan de oude; zoo merkt de geest verschil op
bij gelijkheid. Zij worden onderling op verschillende wijeen
verbonden | roo ontstaat er cen wedetkeerlg verband en
tovens, doordien eene mienwe gewasrwording of voorstels
ling zoowel met deze als met gene oude voorstelling
overcenkomst heeft, losheid en vrijheid.  Danrentowven rijn
de gewnarwordingen en de voorstellingen het denken zelf
nigt, Iaarom 8 de mensch inostaat den band der voor
stellingen weer los te maken, wanmeer hooger denken dat
cischt. :

Maar wat niet kan, in dit, dat de menseh eene in den
grond andere wijze van opnémen der voarstellingen zou
kunnen volgen ; de wet der apperceptic gant door,

Ons zellbewnstzijn cischt de erkenming van cenen geest
Buiten ons; die boven hiot achepael sinat, gelijk et be-
wustedjn, dat wij hebben van ons stoffelijk lichaam en onee
kracht, eischt het besman van cene stoffelijke wereld en
eene krncht buiton ona:  [narom segr de Apostel Paylus
dat van de schepping der werell aan, dat is dos, zoolang
er menschen geweest sdjn, twee dingen il de werken Gods
gekend worden, namelijk sffne eenwige keacht, waardoor
Hij alles heeft gnchl'[ﬂm en onderhoudt, en ti}n-ﬂ Godd-
delijkheid, waardoor Hij onderscheiden is van, en ver-
heven boven het schepsel, zijn werk. Daavem echter is het

ook een hopelooze strijd, wanneer tegenwoordig natunr.
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