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LAATSTE REEKS. 

IX. 

Zoo zet nu eenen Koning over 
ons, om ons te richten, gelijk alle 
de volkeren hebben. 

I Samuel 8 : ^b. 

Geen voet mag worden gegeven aan de 
voorstelling, alsof de instelling van het 
Overheidsambt door de verkiezing en zal
ving van wie de eerste maal als Overheid 
zou optreden, met zekere ongemeene en 
indrukwekkende plechtigheid van de zijde 
Gods had plaats gegrepen. Aldus is het 
werk des Heeren niet. Wel vertoont zich 
dat ongemeene en indrukwekkende bij de 
groote keerpunten der Bijzondere Openba
ring, omdat het Bijzondere hier uit zijn 
aard extraordinair was, en dus wel op on
gemeene wijze moest uitkomen. Maar bij 
de Gemeene Gratie is dit niet alzoo. Fei
telijk gaat voor de instelling van de Over
heid niet anders uit dan het gebod, dat de 
moordenaar met den dood zal gestrajt wor
den. Anders niet. En toch zat in dat 
schijnbaar zoo eenvoudige gebod, geheel 
de instelling van de Overheid in. Toch 
wordt hieromtrent verder niets gezegd. Er 
wordt niets verder verordend. Niets gere
geld. De verdere ontwikkeling van de in
stelling der Overheid wordt aan het beloop 
der historie onder Gods bestel overgelaten. 
En eerst als de Overheidsinstelling onder 
de Romeinen tot haar rijke ontplooiing ge
komen is. Wordt door het apostolaat de 
breede omschrijving gegeven, die we in 
Rom. 13 aantreffen. Gen. 9 : 6 is het aan
vangspunt. Het eerste punt op den langen 
weg. Maar de ontwikkeling van de Over
heidsinstelling, die op dezen langen weg 
plaats greep, geschiedde in en door de 
menschen natuurlijk onder het bestel en als 
genadegifte des Heeren. 

Vlak na den zondvloed, dat lijdt geen 
twijfel, was Noach de eenige heerscher op 
aarde; en indien er tijdens zijn leven 
moord mocht hebben plaats gegrepen, is 
het buiten kijf Noach geweest, die 'sHee-
ren bevel aan den moordenaar heeft laten 
volbrengen. Vergeet niet dat Noach na den 
vloed nog 350 jaren leefde. Stelt men nu, 
dat vooral in deze tijden de gezinnen sterk 
in kinderen waren, en b.v. minstens acht 
kinderen per hoofd hadden, en dat allen 
een nog zeer hoogen leeftijd bereikten, 
dan is het niets te hoog geschat, zoo 
men aanneemt, dat in elke dertig jaren 
het getal der levende personen tot het vier
voud klom. En dat over 350 jaren voort
zettende, komt men bij het einde van No-
ach's leven reeds tot een totale bevolking 
van meerdere honderdduizenden. Aan te 
nemen, dat vooral in zoo ruwe tijden onder 
zulk een massa geen enkele moord zou zijn 
voorgekomen, gaat niet aan. En zoo pleit alle 
waarschijnlijkheid er voor, dat wel terdege 
reeds onder het deels nog exceptioneele Over-
heidsbewind van Noach, meer dan eens de 
doodstraf zal zijn toegepast. En ook pleit de 
waarschijnlijkheid er voor, dat het Over
heidsgezag in die drie eerste eeuwen na 
den zondvloed nog bijna geheel in de pa
triarchale lijn liep. Hieruit verklaart het 
zich dan ook, dat we in oude tijden nog 
zoo schier overal de bloedwraak der ver
wanten vinden. Wat toch lag meer voor de 
hand, dan dat Noach, in dagen toen er nog 
van geen politie of afzonderlijk opgerichte 
justitie sprake was, het volvoeren van de 
doodstraf opdroeg aan de familie van den 
vermoorde.? De familie-wraak moet daarom 
niet uit zelfverweer verklaard worden, maar 
uit den patriarchalen vorm, waarin de Over
heid met noodzakelijkheid opkwam. De pa 
triarchie duurde voort al de dagen van 
Noach's leven, edoch met dit verschil, dat 
ze na den zondvloed niet meer het vader
lijk gezag, maar het Overheidsgezag verte
genwoordigde. 

Op gansch natuurlijke wijze is hierin 
eerst verandering gekomen door het ge
beurde bij den torenbouw van Babel. Dus
ver was de menschheid één. Van dat 
oogenblik splitste ze zich in meerdere groe
pen. En het isjuist die splitsing van de ééne 
menschentnassa in meerdere groepen, die de 
Overheidsinstelling allengs geheel losmaakte 
van haar patriarchalen vorm. Dit ging van 
zelf. Immers toen eenmaal volk tegenover 
volk kwam te staan, en geen hoogere een
heid de onderscheiden volken meer om-
snoerde, kon het niet uitblijven, of verschil 
van inzicht en belangen voerde tot botsing 
en strijd. De oorlog met zijn ontzettende 
naweeën, is vanzelf uit de deeling der volken 
ontstaan, en zal blijven voorkomen, zoolang 
de hoogere eenheid der natiën niet is terug
gevonden. Ook al neemt men toch aan, 
wat ook wij toegeven, dat bij de deeling 

der volken, in de eerste oogenblikken, nog 
wel het stamhoofd als vorst zal gegolden 
hebben, toch kon dit geen stand houden. 
Zulk een patriarch was in den regel een 
oud en welbedaagd man, buiten staat om 
in den krijg aan het hoofd van zijn volk 
op te trekken. De eerste worstelingen op 
het slagveld waren, gelijk niet anders kon, 
gevechten van man tegen man, en op den 
duur kon dus hij alleen volkshoofd zijn, die, 
nog in zijn volle levenskracht, in staat was 
persoonlijk zijn volk in zulk een strijd van man 
tegen man ter overwinning te leiden. Nog 
bij Saul's keuze ziet men dit. Israël wilde toen 
een koning hebben „gelijk andere volken 
hadden", en koos zich toen niet Samuel, 
maar Saul, een jong, krachtig man van 
hooge statuur, die in zijn persoonlijke ver
schijning de belofte gaf van in den strijd 
een onverwinbaar held te zijn. De eerste 
overgang van de Overheidsinstelling uit 
den patriarchalen in den staatkundigen vorm, 
moet dus van militairen aard zijn geweest. Uit 
nood zette elk volk zulk een man aan zijn 
hoofd, die als een soort Goliath in statuur 
en sterkte alle overigen de loef afstak. Zoo 
werd de band tusschen het familieleven en 
de Overheidsinstelling doorgesneden. De 
Overheidsinstelling werd van nu af zelf
standig. Ze was iets aparts. Ze stond naast 
het familie- en geslachtsleven. En óók, ze 
droeg van meet af een militair karakter. 
Hoofd zijn beteekende held zijn. Alleen 
hij die op het slagveld nummer één bleek 
te zijn, kon nummer één ook in den Staat 
wezen. 

De tweede overgang werd dan daardoor 
gevormd, dat zulk een held, als hem de 
kracht ontging, zijn zoon in zijn plaats 
stelde, en dat op die wijze de dynastie, of 
het erfelijk Overheidsgezag in eenzelfde 
huis, opdook. Toch maakte dit langen tijd 
geen wezenlijke verandering, overmits ook 
lichaamssterkte en heldenmoed zich in het 
geslacht pleegt voort te planten. In den 
regel was de zoon gelijk zijn vader, zoo
lang het uitsluitend op de physieke kracht 
aankwam. Toch verliep dat allengs, meest 
door de weelde die in zulk een huis insloop, 
en dan nam het hoofd der dynastie zijn 
toevlucht tot het aanstellen van veldheeren 
onder zijn hoogheid; iets wat bovendien 
noodig werd, zoodra een volk zich zoo sterk 
uitbreidde, dat één man toch onmogelijk de 
geheele weerbare manschap van het volk meer 
kon aanvoeren. David was zelt nog veldheer. 
Salomo na hem niet meer. Dit leidde dan 
tot de afscheiding van het militaire deel 
van het Overheidsgezag, en zoo erlangde dit 
Overheidsgezag als vanzelf een meer uitslui
tend politiek en justitieel karakter. Dit bracht 
echter het gevaar met zich, dat zulk een 
veldheer grooter in de oogen des volks 
werd dan de koning zelf. En van daar toen 
die herhaalde en telkens terugkeerende 
revolutiën in paleis en legerkamp, die er 
veelal op uitliepen, dat de dynastieke vorst 
onttroond werd, en de legerbevelhebber 
zijn plaats innam, om straks op zijn beurt 
door een ander veldheer te worden ver
drongen. 

Heeft op die wijs het eenvoudige feit 
van de deeling en splitsing der ééne men-
schenmassa in meerdere volken er noodza
kelijk toe geleid, om het Overheidsgezag 
eerst aan een physiek-sterk en moedig 
hoofd, straks aan zijn dynastie toe te ver
trouwen, en voorts om, bij uitbreiding, het 
politieke en militaire gezag min of meer 
van elkaar te doen afwijken, de tweede 
groote verandering van het Overheidsgezag 
heeft de Heere bewerkt, door de natuur
lijke uitbreiding van de bevolking. Wie 
heerscht over een kleine groep kan nog 
veelal zelf handelen, en waar het noodig is 
in eigen persoon optreden, om recht te 
spreken, om orde te herstellen, en om de 
noodige maatregelen ten uitvoer te bren
gen. Maar zoodra de bevolking van zulk 
een staat zich uitbreidde, werd dat onmo
gelijk. Toen vooral, toen aan een dicht op-
één wonen nog niet gedacht werd, en land
bouw en veeteelt zoo goed als de eenige 
bron van bestaan vormden. Een gezin had 
daarvoor een groote hoeve met groote wei
landen noodig, en reeds een Staat van een 
half miljoen personen, moest dus wel een 
territoir beslaan zoo groot als ons heele 
land. Iets wat te meer klemt, zoo men be
denkt, dat aan uitroeiing van de bosschen 
nog niet gedacht werd, en onvruchtbare stre
ken niet onder den ploeg kwamen. Hoe wilde 
nu één volkshoofd over zulk een breede land
streek in persoon het bevel voeren, vooral 
waar destijds schier alle middelen van gemeen
schap ontbraken.? Dit nu leidde met noodza
kelijkheid tot de indeeling van het ééne 
groote gebied en tot de aanstelling van 
tusschenpersonen, van ambtenaren onder 
allerlei naam en titel, die den vorst, als 
ware het, tot armen verstrekten, om geheel 
het gebied van zijn bewind te overspan

nen. En hiermede eerst verkreeg het Over
heidsgezag zijn geheel zelfstandige en meer 
saamgestelden vorm. Het Overheidsgezag 
kwam nu niet meer enkel in den persoon 
van den vorst uit, m-^r trad op in een 
geheele instelling van allerlei ambte
naren, met hiërarchisch verband. En dit 
had weer het welbekende gevolg, dat, 
zou de vorst zijn macht niet kortweg afstaan 
en overdragen, maar zóó overdragen, dat 
hij toch zelf in de hoofdzaken gekend werd, 
en zijn wil als wil voor allen gold, er in 
zijn hofstad zekere organisatie van het be
wind moest zijn, v»'aardoor hij in contact 
bleef met de verst afgelegen deelen van 
zijn rijk, en zekerheid erlangde, dat zijn 
gebod of bevel ook op die verre afstanden 
ten uitvoer werd gelegd. 

Hieraan nu sluit zich even natuurlijk de 
derde overgang aan, die zich kenteekende 
door het optreden van de Wet, als eigen 
soort van uiting van het Overheidsgezag. 
Aanvankelijk heerschte de wil, en vaak de 
gril, van het levende hoofd. Hij beval, en 
allen gehoorzaamden. Juist zooals het nog 
onder Dingaan en Lobengula onder de 
Kaffers toeging. Maar strekt het gebied 
van een vorst zich over afgelegen streken 
uit, en moet de vorst zijn heerschappij 
staande houden door gouverneurs en amb
tenaren, dan is zulk een tot gelding bren
gen van een inval van het oogenblik, kort
weg afgesneden. De afstanden zijn daartoe 
te groot en de personen, — zij die hande
len moeten — te vele. Zoo ontstaat dan 
de behoefte, om zekere gelijke regelen 
van handelen vast te leggen, die aan alle 
ambtenaren bekend zijn, en waarnaar ze 
zich allen te gedragen hebben. Voor den 
vorstelijken wil van het oogenblik treedt zoo 
doende een meer blijvende wil in de plaats, 
en ook zonder dat de Vorst het op
zettelijk weer zegt, weet men in alle stre
ken van zijn gebied, wat men te doen en 
hoe men zich te gedragen heeft. En juist 
doordien de vaste doorgaande wil den lossen 
wil van vroeger verving, gaat die vastheid 
van wilsuiting ook op de opvolgers van 
den vorst over. 

Als het tijdelijk hoofd van het volk weg
valt, blijft toch de wettelijke ,wil, die 
onder zijn bewind heerschte, standhouden, 
en zoo ontstaat de wet. D. w. z. er ont
staat een vastheid in regeering, die onaf
hankelijk van de successiën der vorsten 
voortbestaat; die zij vinden bij hun aan 
het bewind komen, en die hen na hun 
dood overleeft. En die vastheid van Over-
heidswil in de wet ontvangt te meer klem, 
omdat de feitelijke toestanden niet dan zeer 
noode wijziging in de eenmaal vastge
legde regeling toelaten. Voor zulk een 
uitgebreide bewindvoering zijn middelen 
noodig. Steeds meerder geld moet beschik
baar komen. En nu had destijds een vorst 
wel groot domein, won buit en betaalde 
daaruit zelf wat voor zijn onmiddellijke 
bewindvoering noodig was, maar spoedig 
schoot dat toch tekort. Salomo was 
schat- en schatrijk, en toch moest zelfs 
zijn paleis, van maand tot maand, 
door aanvoer van levensmiddelen bij wijze 
van schatting onderhouden worden. Doch 
wat veel meer zegt, aan het betalen van 
trac tementen werd niet gedacht. In elke 
streek moest de bewindvoerder onder den 
koning in zijn behoeften voor zich en zijn 
ambtenaren voorzien. Elke streek moest 
zich zelf dekken. Vandaar de schattingen 
en tollen en accijnzen. En daar deze ge
bonden waren aan een feitelijken toestand 
en gedane opnemingen, ging het niet aan, 
hierin telkens wijziging en verandering aan 
te brengen. De realiteit dwong tot bestendi
ging van de gem.a'akte regeling. En juist 
dit had ten gevolge, dat de eens gemaakte 
bepalingen, die in het leven en in de levens
toestanden waren ingegroeid, niet dan met 
veel moeite te verbuigen en te veranderen 
waren. Eens in zwang gekomen usantiën, 
en eenmaal uitgevaardigde bevelen of wet
ten, kregen daardoor steeds meerdere vastig
heid. En zoo ontstond vanzelf die hoogere 
toestand, dat het Overheidsgezag continuï
teit verkreeg, en niet meer de uitdrukking 
van den wil van één toevallig heerscher, 
maar van een duurzame instelling werd. 
Zóó zelfs, dat wissehng van vorst of dynastie, 
het overheidsgezag in de onderdeelen van 
het land haast onopgemerkt voorbijging 
en geen de minste stoornis teweegbracht. 

En zoo eerst klom het Overheidsgezag 
allengs tot dien hoogsten vorm op, dien 
het onder de hooger ontwikkelde natiën 
ontving, toen een en. ander niet langer werd 
overgelaten aan den natuurlijken loop der om
standigheden, maar toen men over een en 
ander ging nadenken: de overgang uit het 
onbewuste in het bewuste Overheidsleven. 
Allerlei vragen deden zich toen voor. Al
lerlei verhoudingen vroegen om afbakening, 
allerlei invloeden vereischten regeling. Hoe 
moest de wet tot stand komen.? Hoe zou 

de rechtspraak een zelfstandig karakter er
langen.? Op wat beding zou schatting en 
cijns worden betaald.? In hoeverre zou de 
positie van gezworenen en ambtenaren een 
zelfstandige en in hoeverre een afhanke
lijke zijn.? Hoe kon het centrale gezag met 
het gezag in provinciën en steden en dor
pen verband houden.? Op wat wijs en in 
welke verhouding moest en kon aan de ver
schillende deelen en groepen die het ééne 
volk samenstelden, invloed worden gege
ven op de ^astingen, op de keuze.van 
ambtenaren.? ^n zooveel meer. Altemaal 
vragen, die van zelf en ongedwongen uit 
de werkelijkheid opkwamen, en toch voor de 
verdere ontwikkeling van het Overheidsge
zag van zoo overwegend gewicht bleken te 
zijn. En toen nu in China en Indië, in Ba
byion en Egypte, maar vooral in Grieken
land en Rome, ook buiten den Overheids
kring, zelfstandig over deze veelheid van 
ingewikkelde vraagstukken werd nagedacht, 
werd gepeinsd en gezonnen; toen men on
der het ééne volk bekend werd met de 
afwij keilde instellingen van andere volken, 
en zoo tot vergelijking kwam; en tenslotte 
ook de vraag niet viel af te wijzen, hoe 
een en ander met de dieper hggende vraag
stukken van religie en filosofie in harmonie 
ware te brengen; — toen ontstond de studie 
van het Overheidswezen in staatsrechte
lijke en justitieele onderzoekingen. En hier
mede was toen het hoogste standpunt be
reikt, dat men kon innemen. Al moet toch 
erkend, dat het Staatswezen ook na Rome's 
ondergang nog een zeer rijke ontwikkeling 
tegenging, toch bespeuren we hierin niets 
anders dan verdere rijping van de vrucht 
die zich toen reeds aan den tak] gezet had. 
Een wezenlijk nieuw element kwam er niet 
meer bij. 

Dit nu brengt ons vanzelf tot een gansch 
andere vraag. Dat aldus in groote trekken 
de ontwikkeling van het Overheidsgezag 
totstandkwam, wordt vrij algemeen toege
stemd. Daarover bestaat geen hinderlijk ge
schil. Alleen maar, zij die voor de Gemeene 
Gratie onzes Gods geen oog hebben, hou
den nu staande, dat deze ontwikkeling niet 
anders was dan de natuurlijke ontplooiing 
van de krachten, die in de menschelijke na
tuur lagen. En zij die dit staande houden, ver
schillen alleen in zoover, dat de ééne groep 
onder hen toegeeft, dat in onze mensche
lijke natuur de drang leeft tot een verwe
zenlijking vari een Staatsidée, terwijl de 
jongere groep zelfs hiervan niets weten wil, 
en er van zegt, dat wat verkregen werd niets 
is dan het toevallig resultaat van de aan
passing van ons menschelijk leven aan de 
eischen der werkelijkheid, gelijk deze zich 
even toevallig voordeden. Doch hoezeer 
beide groepen in hun wijze van verklaring 
ook verschillen, hierin komen ze overeen, dat 
ze voor een bestel Gods in dat alles geen 
plaats laten, en beweren dat op niet één 
punt van dien langen weg van een doen Gods 
in dit alles blijk bestaat. Ze weigeren 
daarom zoowel met het feit der zonde, als 
met het bestel Gods, bij de ontwikkeling van 
het Staatswezen te rekenen. Het is de 
mensch, en altoos weer de mensch, en de 
mensch alleen, die hetzij onder natuurdwang, 
of krachtens den eisch der werkelijkheid, of 
ook door zijn sluwheid en geslepenheid, 
dit alles tot stand bracht en in stand 
houdt. 

Hier ligt dus het punt, waarbij zij, die 
in Gods Voorzienig bestel gelooven, en die 
anderen die dit bestel loochenen, principi
eel uiteengaan. Wij houden staande, dat 
de deehng en splitsing en indeeling der vol
ken, die het Overheidsgezag uit den patri
archalen vorm in den vorm van een zelf
standige instelling overleidde, niet door den 
mensch gezocht werd, maar tegen 's men
schen wil in, bij de spraakverwarring van 
Babel werd doorgezet. V/ij zeggen dat de strijd 
tusschen deze gesplitste deelen der mensch
heid, tot krijg en oorlog, en zoo tot het 
aanstellen van physiek-sterke hoofden, voe
rende, het gevolg is van de zonde. Wij 
merken op, dat onder de oorspronkelijke 
bewoners van Afrika geen verdere staats-
ontwikkeling plaatsgreep; dat ze in Amerika 
en in Azië slechts ten deele gelukte; en dat 
eigenlijk alleen één enkele groep van ons ge
slacht die hoogere vermogens in zich bleek te 
dragen, die tot hoogere staatsinrichting ge
leid hebben. En eindelijk, naar onze over
tuiging is deze hoogere staatsinrichting zelfs 
bij deze rijker begiftigde volken, niet tot 
stand gekomen dan door het optreden van 
politieke genieën, die, geheel eenig in hun 
soort, door God verordend waren, om dit 
hooger licht te ontsteken. Iets, waaraan we 
dan nog toevoegen, dat ook waar bewuste 
studie van deze vraagstukken aan de orde 
kwam, deze studiën meest gefundeerd zijn 
op religieuse en wijsgeerige beginselen, die 
eerst toen gelouterd en gezuiverd werden, toen 

het licht van Bethlehem over een inzinkende 
wereld opging. 

Dat nu anderen dit alles loochenen, en 
dit alles uit de natuur verklaren, deert ons 
niet. Van hen toch scheidt ons een ge-
loofsbeginsel, waarover geen vergelijk te 
sluiten valt. Ook in het persoonlijk leven 
houden onze tegenstanders staande, dat ze 
van Gods leiding niets ontwaren, terwijl 
wij van onzen kant onze persoonlijke levens
historie geen oogenblik zonder de leiding 
van Gods bestel denken kunnen. Wij laten 
hun dan hunne natuurlijke verklaring, en 
toonen hun aan, hoe juist daardoor voor de 
toekomst alles op losse schroeven wordt 
gezet, en ten eenenmale die vastigheid te 
loor gaat, die voor het bestaan van een 
wezenlijk Overheidsgezag volstrekt onmis
baar is. En wat ons zei ven aangaat, drijft 
innerlijke drang ons, om te bewonderen die 
Gemeene Gratie onzes Gods, die door zijn 
bestel en beleid, door wat hij onderschei
denlijk aan het ééne volk gaf, en aan het 
andere onthield, door het verband waarin 
Hij de ontwikkeling van het ééne volk met 
die van het andere zette, door de staats-
en rechts-genieën die Hij onder de volken 
deed opstaan, en, last not least, door wat 
Hij zelf in Israël verordende, en door het 
licht dat Hij uit Bethlehem deed opgaan, — 
allengs een toestand in het leven riep van 
burgervrijheid en van gevestigde orde, waar
onder wij „een stil en gerust leven mogen 
leiden in alle godzaligheid en eerbaarheid." 

9? a^ntöonöen te taaröcn' 
Want ik word van deze twee 

gedrongen, hebbende begeerte, 
om ontbonden te worden en met 
Christus te zijn; want dat is zeer 
verre het beste. 

Philipp. I : 23. 

Van ontbinding spreken we in tweeërlei zin 
bij het ééne sterven. De ziel wordt bij den dood 
ontbonden uit het lichaam, en het lichaam zelf 
gaat tengevolge van het sterven over tot ont
binding. 

Hierin ligt uitgesproken, dat vóór het ster
ven, d. i- in de kracht van ons leven, de ziel 
het lichaam bindt en het lichaam de ziel. 
Twee banden alzoo, die dan losgaan door den 
dood. En zoo wordt de ziel ontbonden van 
den band des lichaams, en het lichaam ont
bonden van den band der ziel. 

Bij het leven was er over en weer een elkaar 
binden; door het sterven is er wederzijdsche 
ontbinding. 

Nu is de ontbinding, die het lichaam vrij
maakt, omdat ze in het stoffelijke plaats grijpt, 
het lichtst te verstaan. 

Ons lichaam bestaat uit stof, en in die stof 
van ons lichaam werken evenals in alle andere 
stof zekere krachten. In die stofifen zijn 
scheikundige werkingen; er zijn plantaardige, er 
zijn dierlijke verschijnselen in. En die verschil
lende krachten en werkingen, gevoegd bij de 
invloeden van buiten, komen er van zelf toe, 
om het lichaam uit elkaar te werken, en op te 
lossen in zijn bestanddeelen. 

Zoolang nu de mensch leeft, gelukt dit niet, 
omdat in den levenden mensch de ziel alle 
deze krachten en werkingen in toom houdt, en 
ze dwingt tot dienst. Wordt aan dien band, 
waarmee de ziel alle werkingen in het Hchaam 
gebonden houdt, ook maar even ernstig ge
trokken of getornd, dan zijn we krank. En 
treedt ten slotte de dood in, zoodat de ziel 
dien band geheel loslaat, dan volgt er reeds zeer 
spoedig ontbinding, d. w. z. dat die krachten 
en werkingen, die dusver door de ziel aan den 
band werden gehouden, nu worden losgelaten, 
en dat ze, op die wijze vrij geworden, nu 
zich opmaken, om het eens zoo schoone 
lichaam in zijn kleinste bestanddeelen te 
ontbinden. 

Dat lichaam was uit stof opgebouwd, en 
het keert nu door die ontbinding tot stof 
weder. 

Dat er ook een ordenend iets in die stof 
was, waardoor die miljoenen stofdeeltjes (cellen 
of ook deelen van cellen, noemt men ze thans) 
bij dier opbonw aan het lichaam juist die 
wonderschoone gestalte gaven, en die organen 
in ons voltooiden, en die evenredigheden van 
onze beide oogen, ooren enz. tot stand brach
ten, is zeker waar. Zelfs bij de nietigste 
plant erkent men thans almeer zulk een 
ordenend beginsel, zulk een regelende kracht. 

Maar dat voor ditmaal terzijde latende, is 
het dan toch volkomen duidelijk, dat bij ons 
leven die velerlei stofdeeltjes en werkingen 
in ons lichaam gebonden waren, en dat ze na 
ons sterven ontbonden worden, en wel zóó dat 
heel het zichtbare, dat aan ons was, tot ontbin
ding overgaat. 

Die nu dat lichaam gebonden hield was de 
ziel; die het loslaat is de ziel bij het scheiden; 
en alzoo is de ontbinding die op den dood volgt, 
het rechtstreeksch gevolg van de scheiding die 
tusschen ziel en lichaam intreedt. 

Toch is het niet in dien zin, dat de apostel 
spreekt van ontbonden te willen worden. De 
ontbinding, die na den dood in het lijk intreedt, 
is iets weerzinwekkends, iets dat ons stuit en 
afstoot. En daarentegen het ontbonden worden, 
waarvan de apostel hier gewaagt, is iets be-


