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XXII . 

K E R K E N 

X. 

S T A A T . 

De 
hart; 
slibberen. 

wet zijns Gods is in zijn 
zijne gangen zullen niet 

Psalm 37 : 31. 

Hoe de staat te beschouwen, in te rich
ten en te leiden is, moet alzoo opgemaakt: 
i". uit de kennisse van het natuurlijk leven, 
bezien bij het licht der gemeene Gratie, en 2". 
uit de bijzondere openbaring die ons ge
geven is in de Heilige Schrift. Niet alsof 
dit tweeërlei onderzoek naar den wil en de 
ordinantiën Gods leiden zou tot tweeërlei 
uitkomst, waarvan de ééne naast de andere 
ware te plaatsen; maar zóó, dat het tweede 
onderzoek de uitkomst van het eerste on
derzoek verheldert en aanvult. Reeds uit 
het natuurlijk leven b.v. weet men, dat het 
huwelijk, en het daaruit voortkomend ge
zinsleven, een der grondzuilen van den Staat 
is; maar de Heilige Schrift leert ons den 
wil Gods omtrent het huwelijk en het ge
zinsleven nader en zuiverder en vollediger 
kennen, dan dit van elders mogelijk is. 

Het tweeërlei onderzoek naar de ordi
nantiën Gods over volk, maatschappij en 
Staat is dus zoo bedoeld, dat het ééne aan 
het andere aansluit, het vollediger maakt, 
en het tot meerdere zekerheid brengt. Dat 
de monogamie hooger staat dan de poly
gamie, en dat daarom het huwelijk met 
slechts ééne vrouw voorkeur verdient, valt 
reeds te raden en te vermoeden uit de er
varing van het natuurlijk leven; zelfs kan 
men zeggen, dat het constant geboren wor
den van evenveel vrouwelijke als manne
lijke personen het als het meest natuurlijke 
uitwijst. En toch, tot zekerheid verheven 
wordt de voortreffelijkheid van de mono
gamie eerst door de Heilige Schrift; en eerst 
door de Heilige Schrift verkrijgt alles wat 
buiten dien vasten regel zich huwelijk noemt, 
een onheilig en zondig karakter. Juist hierbij 
echter doet zich terstond de vraag voor, hoe 
we dit nu uit de Heilige Schrift weten. Im
mers niet weinigen beelden zich in, dat iets 
reeds uit de Schrift voor bewezen is te ach
ten, indien men kan aantoonen, dat iets 
door de heilige mannen of vrouwen der 
Schrift in practijk is gebracht, of wel in 
Israel's burgerlijk leven als wet was inge
steld of althans gold als regel. Naar dien 
regel intusschen, het behoeft wel nauwlijks 
verdere aanwijzing, raakt men hier aan
stonds vast. Of is het niet zoo, dat we van 
Jacob lezen, dat hij twee vrouwen in wet
tig huwelijk nam, en bovendien nog kinde
ren verwekte bij Bilha en Zilpa; lezen we 
niet van Abraham dat hij Ismaël bij Hagar 
teelde; en, om niet meer te noemen, dat 
David en Salomo een geheelen stoet van 
vrouwen bezaten.' En ook wat de regeling 
van het huwelijk betreft, had immers geen 
minder dan Mozes een regeling voor de echt
scheiding gegeven, die reeds voor ons gevoel 
een hoogst bedenkelijken kant had. 

Men is er alzoo niet mede af, met kort
weg te zeggen, dat we ons aan de Heilige 
Schrift moeten houden; en we vorderen hier 
zelfs geen stap, zoo we niet eerst den weg 
afbakenen, die ons tot kennis van de ordi
nantiën Gods, gelijk zijn Woord ons die 

brengt, kan leiden. Rome heeft deze moei
lijkheid van meet af ingezien, en er daarom 
naar gestreefd, om een officieel gezag in te 
stellen, dat uit kon maken, wat ten deze als 
waarheid gelden zou. Onzerzijds is dat in
gestelde gezag verworpen, niet alof we zulk 
een gezag niet uiterst gemakkelijk en bruik
baar zouden vinden, maar omdat zulk een 
gezag voor ons geen gezag kon zijn, tenzij 
vooraf duidelijk en op overtuigende wijze 
was aangetoond, dat God zelf dat gezag 
had ingesteld, het bekleed had met de ga
ven, om ons tot waarheid te leiden, en 
onderwerping er aan van ons afvorderde. 
Er bestaat tusschen Rome en ons op dit 
punt geen misverstand. Wij ontkennen in 
het minst niet de zeer groote moeilijkheid, 
om zonder officieel gezag ten deze tot vast
heid en zekerheid te geraken; noch ook, dat 
door deze vastheid en zekerheid veel licht 
zou te verkrijgen zijn, indien er metter
daad zulk een leergezag bestond, waarop 
we ons verlaten konden; maar wat we ont
kennen is, dat er zulk een van God inge
steld gezag bestaat, of ook dat menschen 
zulk een gezag zouden kunnen oprichten. 
Op dit laatste, en daarop alleen komt het 
voor ons aan. 

Dat zulk een gezag op zich zelf denk
baar is, blijkt uit de Heilige Schrift duide
lijk. Feitelijk heeft het in de apostelen be
staan. Maar van het voortbestaan van 
zulk een apostolaat blijkt nergens. Toen het 
bestond, bezat het in geen enkel opzicht een 
hiërarchische inrichting, en zoolang het be
stond, was het gebonden aan voorwaarden, 
die na het sterven van de twaalf apostelen 
niet langer voor vervulling vatbaar zijn. Wij 
kunnen uit dien hoofde in de Heilige Schrift 
geen de minste bevestiging vinden voor het 
apostolisch gezag, gelijk zich dit thans in Rome 
aandient. En letten we op- de resultaten, 
waartoe in de historie dit gezag van den 
stoel van Rome geleid heeft, dan stuiten 
we niet alleen op allerlei verschijnselen, die 
ons met het oorspronkelijk apostolisch ka
rakter in strijd blijken te zijn, maar ook 
— waarop het hier vooral aankomt — op 
verklaringen omtrent den inhoud der Sohrift, 
die juist met de klaarblijkelijke openbaring 
van die Schrift in onverzoenlijken strijd 
zijn. We ontvangen niet den indruk, dat 
ons op heerlijke wijze, bij hooger licht, een 
verrassend duidelijke openbaring omtrent de 
bedoeling der Heilige Schrift wordt gege
ven; maar veeleer kunnen we het gevoel 
niet van ons zetten, dat ons velerlei wordt 
opgedrongen, dat in het minst niet door den 
inhoud der Heilige Schrift gedekt wordt. 
Lees en herlees b.v. de schriften der Evan
gelisten en Apostelen, en oordeel zelf of het 
u doenlijk is, om daarin ook maar een 
spoor te ontdekken van de groote plaats, 
die de vereering van Maria thans onder de 
Roomsche Christenheid op religieus gebied 
inneemt. E r zijn drie manieren denkbaar, 
waardoor zulk een officieel gezag onze on
derwerping zou kunnen eischen. Het kon ten 
eerste gefundeerd zijn in de duidelijke uit
spraken der Heilige Schrift. Dit nu is niet 
het geval. Het kon in de tweede plaats zich 
gelegitimeerd hebben door de uitkomst. Ook 
dat v/as niet zoo. En in de derde plaats 
kon het door het getuigenis des Heiligen 
Geestes rechtstreek onze ziel binden. En 
ook dit laatste is bij ons niet het geval. 
En al weten we nu zeer wel, dat hiermede 
dit punt van controvers nog lang niet is 
afgehandeld, ons is het voldoende zoo maar 
tweeërlei blijkt: i". dat we het bezwaar 
van het ontbreken van zulk een gezag zeer 
goed gevoelen ; en 2". dat we eiken' genoeg-

zamen grond misseri^m het bestaan van zulk 
een gezag te erkennen. 

Doch na dit duidelijk te hebben uitge
sproken, moeten we het verre van denk
beeldig bezwaar, waarvoor we hier staan, 
dan ook onder de oogen zien. Moet 
uit de Heilige Schrift die klaarder en 
vollediger kennis omtrent de ordinantiën 
Gods voor het staatsieven geput worden, die 
voor ons zal aanvullen wat aan het licht, 
door natuur en historie op onzen weg gewor
pen, ontbreekt; en is er geen officieel gezag, 
dat uit de goudmijn der Schrift deze ordi
nantiën bloot legt; — dan hebben we dien 
reuzenarbeid zelven te verrichten, en dus ook 
ons rekenschap te geven van de wijze, waarop 
die arbeid verricht moet worden. Aan dit 
punt nu toegekomen, moeten we rondweg 
erkennen, dat met dit uiterst ingewikkelde 
vraagstuk onder Protestanten gemeenlijk 
geen ernst genoeg wordt gemaakt. Veelal 
toch acht men het juiste wit reeds getroffen 
te hebben, zoo men, al naar het geval er toe 
leidt, ter verdediging van eigen voorstelling 
en zienswijze, te hooi en te gras, een tekst 
uit de Schrift aanhaalt, of ook meerdere 
teksten, die in een daarin voorkomend 
woord of ook in een daar verhaalde ge
beurtenis, ongeveer hetzelfde schijnen te be
doelen als wat wij willen en beoogen. 
Komt men b. v. voor de instelling van den 
rustdag op, dan acht men genoeg te heb
ben gedaan door zich te beroepen op de 
instelling van den Sabbath, op den ernst 
waarmee Mozes en de Profeten op het 
heilighouden van den Sabbath aandrongen, 
en op de belofte of bedreiging die in zake 
Sabbathsheiliging of Sabbathsschending ver
meld staan. Toch is het duidelijk, dat de 
zaak hiermede op verre na niet uit is. 
Geldt wat aan Israël geboden werd, ook 
voor ons.' Zoo ja, doe dan ook gelijk de 
hedendaagsche Sabbatisten en heilig den 
zevenden en niet den eersten dag der weck. 
Begint deze dag 's avonds, gelijk bij de 
Joden, of 's morgens, gelijk wij dit reke
nen ? Moet dat rusten van den arbeid streng 
nomistisch worden opgevat , of vrijgevig 
gelijk Jezus dit deed, en ook onze Heidel-
berger het op Calvijns voetspoor verstond.'' 
Kortom, nauwelijks kunt ge meer een 
vraagstuk aanraken, of ge gevoelt op een
maal, dat de vragen als uit de lucht komen 
vallen, en dat ge met uw summier beroep 
op drie, vier teksten er volstrekt niet zijt. 

Te ontkennen valt dan ook niet, dat 
men zich dat dusgenaamde „vrije onder
zoek" veel te licht heeft voorgesteld. 
Zeker, de Heilige Schrift is klaar en 
doorzichtig, en evenzoo genoegzaam voor 
elk geroepene ten leven, om den weg ter 
zaligheid te leeren kennen. Indien u wer
kelijk de vraag op de lippen b rand t : Wat 
moet ik doen om zalig te worden.' zal u, 
bij ernstig en aanhoudend lezen van heel 
de Schrift, het antwoord, en het volkomen 
voldoende en genoegzame antwoord, niet ont
breken; vooral niet zoo ge ook de gemeen
schap der heiligen kent, en „met alle heiligen 
verstaat" welke de breedte en lengte, de 
diepte en de hoogte van de liefde Christi 
zij. Maar daarover handelen deze opstel
len niet. We bespreken hier niet de vraag, 
hoe ge zalig zult worden, maar hoe het 
Staatsieven in te richten zij naar de ordinan
tiën Gods, gelijk die ons in de natuur door 
de gemeene Gratie, en nader en klaarder in 
de Heilige Schrift geopenbaard zijn. En 
daarbij nu gaat het volstrekt niet door, 
dat de eerste de beste in staat zou zijn, 

daarop uit de Heilige Schrift het duidelijke 
antwoord te vinden. 

Neem b. v. de actueële en uiterst moei
lijke vraag, of de Boeren in c'e Kaap 
bij den tegenwoordigen oorlog verplicht 
zijn, naar het uitwijzen der Schrift, aan 
de Koningin van Engeland, als hun wet
tige Overheid, trouw te blijven en haar 
tegen den vijand in Transvaal en den Oranje 
Vrijstaat te helpen, ja desnoods hun bloed 
voor haar te vergieten; of wel dat ze van 
Godswege gehouden zijn, hun stamverwan
ten in de republieken bij te staan. Zult ge 
nu zeggen, dat elke Boer aan de Kaap 
dit nu, met zijn Bijbel voor zich, zoo maar 
kan uitmaken. Of gevoelt ge niet, dat het 
hier een uiterst ingewikkeld probleem geldt, 
dat met een eenvoudig beroep op de uit
spraak van Paulus: „Alle ziel zij de mach
ten, over haar gesteld, onderworpen", vol
strekt niet is afgedaan. Of om ons tot onze 
eigen erve te bepalen, denkt ge, dat de 
vraag, of wij van Godswege het recht had
den, om tegen graaf Filips, en later tegen 
Napoleon, in opstand te komen, met een 
enkelen bijbeltekst door elk lezer van de 
Heilige Schrift is op te lossen.' De trage 
geest waant dit wel. o. Het is zoo gemak
kelijk. Men heeft dan zoo zijn opinie over 
de zaak, en nu neemt men een concor
dantie van Trommius, zoekt op het woord 
waarover men het heeft enkele teksten op, 
en als men nu maar een tekst vindt, die in 
den gewilden zin spreekt, dan is men er. 
Neen, dat is geen ernst, dat is geen Schrift-
onderzoek, dat is geen werkelijk zoeken 
naar den wil Gods. Integendeel, dan heeft 
men zelf zijn opinie vooraf gereed ge
maakt, en dan is het er alleen om te doen 
om voor zijn eigen opinie een steun in de 
Schrift te vinden, ten einde ze alzoo aan 
anderen te kunnen opleggen. E n o f e r d a n a l 
andere teksten zijn, die in tegenovergestelde 
richting wijzen, dat doet er dan niet toe. 
Men heeft dan een tekst voor zijn beweren, 
gelijk elke ketter zijn letter heeft. 

Maar het is dan ook dit misbruik va.n d& 
Heilige Schrift, dat we nog kort geleden 
in onze artikelen Toetsing opzettelijk be
streden. Van die zeer gebruikelijke soort 
Schriftgebruik hebben we ons van meet af 
stiptelijk onthouden. Niet alsof ook ons 
geen Concordantie ten dienste stond, maar 
omdat we zoo diep en innig overtuigd zijn, 
dat men door dat soort Schriftgebruik het 
gezag, het wezenlijke gezag der Heilige 
Schrift op zoo bedenkelijke wijze onder
mijnd heeft. 

Op den klank af mag uit de Heilige 
Schrift niet worden aangehaald. Dat ware 
in strijd met de heiligheid van haar karak
ter. Er wordt hier een ingewikkeld, veel 
omvattend, uiterst voorzichtig onderzoek 
vereischt, en dit onderzoek moet op strikt 
wetenschappelijke wijze worden opgevat en 
voortgezet ten einde toe. Uit den aard en 
het karakter zelf van den inhoud of de 
stoffe der Heilige Schrift moet de methode 
afgeleid, die bij dit wetenschappelijk onder
zoek is te volgen. De Heilige Schrift be
staat volstrekt niet alleen uit woorden die 
God zelf sprak, maar evenzoo uit woorden 
die door menschen en door goede en 
kwade engelen zijn gesproken. De menschen 
die sprekende worden ingevoerd, zijn 
mia r voor een deel der ingeving van den 
Heiligen Geest deelachtig, en de overigen, 
die dit niet zijn, behooren lang niet allen 
tot de heiligen Gods. Van Abel hooren we 
geen woord, dat over zijn stervende lippen 
kwam, maar wel spreekt Kaïn, en wordt 

Pharaö, wordt Achab, wordt Judas spre
kende ingevoerd. Veel spreken de vrien
den van Job, maar God zelf verklaarde dat 
ze niet recht spraken. Bovendien, zelfs aller
lei woorden, die God zelf sprak, of aan zijn 
profeten inspireerde, droegen geen absoluut 
karakter. Soms zijn ze naar den eischvan 
het oogenblik in menschelijken vorm i n g e 
kleed, zoodat we daarna lezen, dat „het 
den Heere berouwde." 

En ook al naamt ge nu al dit in 
letterlijken zin gesprokene bijeen, dan 
nog hebt ge slechts een klein deel der 
Heilige Schrift, en ligt daarnaast en daar-
tusschen in nog de breede historie van het 
Paradijs af tot op Pathmos. Historie, die 
als geschied is verhaald, en historie die als 
komende voorzien en geprofeteerd wordt. 
In die historie treden personen op, mannen 
en vrouwen, aan wier optreden voor een 
deel, en tot op zekere hoogte, een normatief 
karakter mag en moet worden toegekend. 
Lezing b.v. van Hebreen XI toont aan, dat 
de wolke der getuigen ons ten voorbeeld 
wordt gesteld, en in elk door God ons ge
steld voorbeeld openbaart zich iets van 
zijn heilige ordinantiën. Maar ook hier weer, 
hoe moeilijk niet de schifting, en hoe pijn
lijk niet Vaak het trekken der juiste grens
lijn.? Immers zelfs de besten onder de hei
lige mannen en vrouwen worden ons naar 
het leven geteekend, met hun geloof, maar 
ook met hun zonde. Ook hier is dus onder
scheiding noodig. Anders komt men tot 
het booze kwaad, om zich op de zonde 
dezer mannen en vrouwen als verontschul
diging voor zijn eigen zonde te beroepen. 
En zoo zou de Heilige Schrift, in plaats 
van een licht op ons pad, een vrij brief voor 
de boosheid des harten worden. Uit dit alles 
blijkt op afdoende en overtuigende wijze, 
dat van een op den klank af aanhalen uit 
de Heilige Schrift geen sprake mag zijn. 
Of wien is het onbekend, hoe zelfs de woor
den van Jezus, doordien men ze uit hun 
verband rukte, vaak bitterlijk misbruikt 
zijn.' Denk slechts aan het woord van Jezus 
tot de overspelige vrouw; aan zijn zeggen 
tot Judas, dat wij de armen altoos bij ons 
hebben; aan zijn vermaan om als de leliën 
des velds en de vogelen des hemels te 
leven; , aan zijn zeggen tot Satan, dat de 
mensch bij brood alleen niet zal leven; en 
zooveel meer. Afzonderlijke geschriften 
moesten er uitkomen, om deze vervalschte 
en uit hun verband gerukte Schriftuur-
plaatsen weer terecht te zetten, en te doen 
herleven in haar oorspronkelijke beteekenis. 
Het spreekt toch immers vanzelf, dat welke 
uitspraak ook, alleen in haar verband kan 
worden verstaan; en juist op dat verband 
wordt door hem, die een enkel vers, los-
weg, aanhaalt, zoo bijna nimmer gelet. 

Steeds meer is men dan ook tot het in
zicht gekomen, dat de Openbaring der 
Heilige Schrift geen mozaïek is, maar een 
organisch geheel vormt. Het verschil 
tus.schen deze twee is duidelijk. In 
een vloer of wand van mozaiek liggen 
allerlei steentjes van verschillende tint, vorm 
en afmeting naast elkaar, zonder dat het 
ééne stukje innerlijk met het andere saam-
hangt. Bij een wijnstok daarentegen, die 
als zoodaaig een organisme vorrrït, bestaat 
er rechtstreeksch levensverband tusschen den 
fijnsten v/ortelvezel en de opperste twijg of 
de druiventros die tusschen de ranken 
gloort. Alzoo nu is de Schrift. De on
geopenbaarde waarheid zien we uit haar 
wortel opkomen, maar eerst na lang 
proces neemt de vrucht dier waarheid den 
vollen afgewerkten vorm aan. Om slechts 

il̂ c ïfccft ban (üöri^tu^ en be armen 
af on0eïuftftigcn. 

XII. 

Met een enkel woord hebben wij reeds meegedeeld, dat 
in de 4e eeuw de kerk van Christus er op uit was om 
stichtingen en inrichtingen van liefdadigheid op te richten. 
Zoolang ze door den Staat vervolgd werd, kon natuurlijk 
van dergelijke gebouwen geen sprake zijn. Maar nauwe
lijks was de verachte eene geëerde geworden, of zij sloeg de 
handen aan dezen arbeid en behoefde geen geld te 
ontzien, daar zoowel de gemeenten als de Staat haar daar
van ruim voorzagen. Spoedig verrezen vele woningen ter op
neming van armen en vreemdelingen, wat vooral daaruit 
blijkt, dat Julianus de afvallige, in de onderstelling, dat 
het Christendom daaraan zijn grootsten trmmf had te 
danken gehad, Xenodochiën (herbergen voor vreemden) 
oprichtte, om daarin hulpbehoevenden zonder onderscheid 
van godsdienst op te nemen. In verloop van tijd werd* 
het aantal van zulke weldadigheids-stichtingen hoe langer 
hoe grooter. En naar gelang hunner bestemming kregen 
zij verschillende namen. Men zag dus inrichtingen voor 
vezemdelingen, voor grijsaards, voor weezen, voor armen. 
voor vondelingen, voor zieken, voor melaatschen verschijnen. 
Deze allen stonden in eene bepaalde betrekking tot de 

kerk, zoodat zij kerkelijke inrichtingen werden. Vaak 
waren zij met kloosters verbonden, of wanneer zij het 
karakter vaa een particuliere inrichting hadden, kregen 
zij in den regel een kapel of kerk er bij. 

De middelen tot oprichting van deze stichtingen van 
weldadigheid vloeiden gedeeltelijk voort uit de milde bij
dragen van de geestelijkheid, van de overheid of van parti
culieren, deels uit de kerkelijke goederen in het algemeen, 
waarvan, volgens keizerlijke verordeningen, sinds de 5e 
eeuw het 3e of 4e deel gebruikt moest worden voor de 
hulpbehoevenden. Staat en kerk gingen in dezen hand 
aan hand; de eerste gaf hare voorschriften, noodig voor 
het bestuur der inrichtingen, en de laatste, dat recht der 
kerk erkennende, schonk haar tal van privilegiën. 

De Romeinsche keizers gaven aan de bisschoppelijke 
regeling der inrichtingen voor weldadigheid als aan die 
van de andere kerkelijke goederen hunne goedkeuring en 
droegen zorg voor de testamentaire beschikkingen, ten 
gunste daarvan gemaakt. Ia 530 bepaalde keizer Justini-
anus o. a., dat als iemand bij zijnen dood voor den bouw 
van een of andere inrichting iets had nagelaten, deze 
binnen een jaar moest gebouwd zijn. Was deze tijd ver
streken zonder dat aan dit bevel voldaan was, dan had
den de bisschoppen het recht, het legaat op te eischen 
en den bouw te voltooien. Maar behalve dit hadden de 
bisschoppen het eigenlijke bestuursrecht over die Gods
huizen. Zij stelden de beambten aan, namen inzage van 
de rekening en verantwoording enz., terwijl de erfgenaam, 
wien de overleden stichter de uitvoering van zijne be
schikking had opgedragen, al was zijn rechten bij testa
ment nog zoo uitgestrekt, toch nooit de bij de wet vast
gestelde rechten van den bisschop kon opheffen. 

Het Romeinsche rijk beschouwde deze inrichtingen voor 
weldadigheid dus als kerkelijke instellingen en verleende 
haar en haren bestuurders dezelfde voorrechten, welke de 
kerk in het algemeen bezat, dus ook het recht op 't 
verkrijgen van vermogen. 

Deze zelfde bepalingen kregen kracht van wet ook in 
andere Christelijke rijken, zooals in het Frankische. 
De plicht om voor de armen te zorgen, ging op de bis
schoppen als bestuurders van de kerkelijke goe Ieren over. 
Daarom werden zij, die deze goederen benadeelden of 
bestalen, als moordenaars van de armen beschouwd en 
gestraft. De bisschop moet, zoo schreef het concilie van 
Orleans voor, den armen en zwakken, die ten gevolge 
van hunne zwakheid met hunne handen niet kunnen 
werken, voedsel en kleeding zooveel als mogelijk is ver
schaffen. Bepaalde armenhuizen zijn omstreeks het midden 
der 6e eeuw gebouwd. Het 5e concilie van Orleans van 
den jare 549 deelt de bepalingen mee, die koning Childe-
bert voor het door hem en zijne gemalin gestichte Xeno-
dochium (stichting voor passanten) voor Lyon gemaakt 
heeft, maar geeft tegelijk voorschriften van denzelfden 
aard voor andere inrichtingen van liefdadigheid, vooral 
voor die van melaatschen. Straks moest zelfs iedere plaats 
haar eigen armenhuis hebben, opdat aan het rondzwerven 
van bedelaars een einde zou komen. Desniettemin bleef 
de zorg voor de armen de roeping der geestelijkheid of 
van de hoofden der armenhuizen, die uit de geestelijk
heid verkozen werden. Deze woningen zelve waren nu 
eens nauw verbonden aan een klooster of aan een kerk, 
dan weer vrije corporaties, welke zoo door de levenden als 
door de stervenden rijk bedacht werden. Dikwijls is het 
voorgekomen, dat men bij deze gebouwen pasgeboren 

kinderen te vondeling legde, die dan daarin onder dak 
gebracht v/erden. Men had echter ook afzonderlijke gestich
ten ter opname van vondelingen De kerk had ze opge
richt ter voorkoming van moord aan deze kleinen. Ieder 
presbyter moest in zijne gemeente openlijk bekend maken 
dat iedere vrouw, die voor de wereld niet wilde weten, dat 
haar een kind geboren was, haren zoon of hare dochter 
niet moest dooden, maar het kind voor de deur van een of 
andere kerk leggen, opdat het wierde opgenomen en opge
voed door de geloovigen. 

De grondstellingen, die tot aan de negende eeuw gegol
den hebben voor de Godshuizen en naar de voorschriften van 
Kerk en Staat beide gemaakt zijn, bleven in vervolg van tijd 
ook van kracht. De stichtingen mochten niet voorwereld
lijkedoeleinden worden gebruikt. Zij moesten blijven wat zij 
waren. Langzamerhand kregen zij het karakter van kloosters, 
of liever zij werden naar dien vorm ingericht. Dit was 
een gevolg van het feit, dat ^e barmhart'gheid in die 
dagen het meest werd beoefend door monniken. Ten 
gevolge hiervan bleven de misbruiken niet uit, welke in 
de kloosters werden gevonden. In de plaats van de bede
larij te weren, werd zij dikwijls hierdoor bevorderd, daar 
menschen die geen lust in werken hadden, daarin werden 
opgenomen, of ook anderen, die door de wereldlijke ge
rechtigheid gezocht werden. 

D E GAAY FORTMAN. 


