
opgestaan, en gij doet wel. Maar voelt, weet, 
bekent ge, dal uw eigen overwinning op den 
dood er in gewaarborgd ligt? 

De Schrift betuigt ons, dat toen Christus 
opstond, in en met Hem opstonden al wie 
ten eeuwigen leven van God verkoren zijn. 
Niet maar Christus stond op, maar Christus 
met de zijnen. Het Hoofd m&t)\€i.Lichaam. 
En straks zal het aan, allen die van Chris
tus zijn, aan een iegelijk in zijn orde, ver
werkelijkt worden, dat Christus' opstan
ding ook ]ien van den Dood heeft vrij
gemaakt. 

Niet in ons sterven, want wie Jezus is 
ingelijfd, sterft niet, zooals een zondaar 
sterft. De Dood voert hem niet weg, maar 
laat hem door ten eeuwigen leven. 

Maar dan, en heerlijker nog, als de vol
einding der eeuwen komt, en de stoelen 
des gerichts zullen gezet worden. Dan 
toch zullen ook die in Jezus zijn, doen 
wat Jezus in zijn verrijzenis deed, en weer 
opstaan uit de dooden in hun dan verheer
lijkt lichaam. 

Niet door eigen kracht, maar omdat ze 
met den Zone Gods in levensgemeenschap 
staan, door het wonder dat hij in hen zal 
volbrengen. 

Maar al toeft deze laatste actie van triomf 
over den Dood nog, toch moet het geloof in 
Christus' verrijzenis reeds nu de uitwerking 
hebben, dat we ons van den Dood vrij ge
voelen ; dat de gedachte aan den Dood haar 
beklemmende beteekenis voor ons verloren 
heeft; en dat we reeds nu, dank zij ons ge
loof, den psalm des levens tegen den treur
zang van den Dood opheffen. 

En dat nu hangt voor u aan den regel 
der heiligheden. 

Wie nog naar den regel der wereld, nog 
naar het vleesch leeft, die zwicht en be
zwijkt nog. 

En alleen hij, die door den regel der hei
ligheden wordt beheerscht, staat nu reeds 
ook tegenover den Dood vrij. 

Voelt opstanding in zijn hart. 

„^ c liaai:]&i)gin0En ïa^ter&en 
\ytmr 
En die voorbijgingen laster 

den hem, schuddende hunne 
hoofden. Matth. 27 :39. 

Toen de duivel, zoo sprak Lucas, de Evan
gelist, alle verzoeking in de woestijn voleind 
had, en niets op Jezus had vermocht, toen week 

' hij van Hem voor eenen tijd. 
Hij is dus teruggekomen, en de Schrift geeft 

duidelijk te kennen, dat dit terugkomen van 
Satan plaats greep, toen Jezus „dsn drinkbeker'' 
ging drinken. 

Dit merkt ge het eerst, als Petrus op Jezus 
eerste aankondiging van „dien drinkbeker", heftig 
en vol vuur antwoordt: „Heere, dit zal u geens
zins geschieden", en Jezus hem terugwijst met 
het: „Satan, ga achter mij". Ge merkt het voorts, 
als er staat: „toen voer Satan in het hart van 
Judas!'. Ge voelt het in. dat roerende zeggen 
.van Jezus: „De Satan heeft zeer begeerd u te 
•ziften als de tarwe, maar ik heb voor u gebe
den, dat uw geloof niet ophoude." Recht
streeks spreekt Jezus zelf het uit als hij zegt: 
„De Overste der wereld komt, maar heeft niets 
aan mij." Het straalt door in heel de zielbe-
klemmende worsteling in Gethsemané. Het 
was voorzegd in het paradijswoord, dat de Satan 
aan het zaad der vrouw de verzenen zou ver
morzelen. Het was voelbaar aan zoo menigen 
demonischen trek die het lijden van den Man van 
smarte noodeloos verscherpt heeft. Maar het 
sterkst, het brutaalst kwam het uit, toen Jezus 
als machtelooze aan het Kruis hing, en toen 
er op eenmaal een vloed van giftige lastering 
tegen hem oprees, en de demonische lust zich 
van de omstanders meester maakte, om den 
stervenden Jezus opzettelijk te grieven, te 
kwellen, en te krenken. 

De ééne EvangeUst noemt het „bespotten," 
een ander „beschimpen," een derde „lasteren," 
maar het woord doet er niet toe, metdenlaag-
hartigen schimplach om den gemeenen mond 
sarden, tergden, kwelden ze den stervenden Jezus, 
of ze hem nog, eer hij stierf, zeer konden doen 
in zijn hart. 

Niet dat ze scheldtaal bezigen. Dit had bij 
deze brooddronken schare nog binnen de per
ken van het menschelijke kunnen blijven. Neen, 
maar ze deden na wat Satan zelf in de woes
tijn gedaan had. 

Had toen Satan, zijn rekening makende op 
den honger die Jezus kwellen moest, hem vlij
mend en uitdagend toegevoegd: „Indien gij 
de Zone, Gods zijt, zeg dat deze steetien brooden wor
den', en stil uw honger — hier gilt priester en 
volk om het Kruis: „Indien gij de Zone Gods 
zijt, verlos uzelven en kom af van het Kruis". 

Zoo riepen die voorbijgingen. Zoo riepen de 
o verpriesters en schriftgeleerden. Zoo riep een 
der medekruiselingen. En de Romeinsche 
soldaten, die natuurlijk van geen Messias af
wisten, schreeuwden, hun krijgsmanseer ver
zakend, in het wild geroep meê. 

Nu moet ge u daarbij de oostersche passie 
voorstellen. De Joden die onder ons wonen, 
zijn verwesterd, en toch, als ge ooit Joden tegen 
elkander razen en tieren en gillen zaagt, moet 
ook u wel de heftigheid van hun gebaren, de 
snerpende, snijdende toon van hun stem, en 
de verscheurende uitdrukking van hun vertrok
ken gelaatstrekken getroffen hebben. 

En toch, om Golgotha was het nóg vrees-
lijker. Daar was het onvervalscht en onver
zwakt oostersch. De laaie hartstocht, de tronie 
gansch in wilden gloed, heel het lichaam in 
den rythmus van den feilen hartstocht zich meê 
bewegend, de stem met diepen keelklank schier 
ziedend en sissend. Helsch, demonisch! 

En dat moest uw stervende Jezus aanhooren, 
dat moest hij aanzien, dat brak tegen hem 
los, om, kon het, met giftige pijl zijn ziel te 
doorvlijmen. 

Ge kunt u den blos van weerzin voorstellen, 
die er door op het reeds verbleekend gelaat van 
uw Heiland toog. 

Dat was het antwoord van menschenlippen 
op zijn bede voor zijn vijanden, voor zijn beulen. 

Voelt ge dan niet wat het zijn moet, voor 
menschen te sterven, en zoo in zijn persoon die 
menschheid voor zich te zien ? 

Nu, naar het'lichaam hadden ze Jezus niets 
gespaard. Ze hadden hem geduwd en gestompt, 
met hun zwadder bespogen, hem geslagen op 
het hoofd, hem gegeeseld tot het bloed hem 
van den rug leekte, hem een kroon van doornen 
in het hoofd gedrukt, hem zelf zijn kruis van 
Gabbatha laten sleepen. En toen de vreeselijke 
kruisiging, dat slaan van de nagels door zijn 
handen, dat aldoor verzwakkend bloedverlies, 
tot eindelijk de kracht bezweek, en het sterven 
blijkbaar naderde. 

Maar bloeddorst wordt door het zien van 
bloed niet gestild. De bloeddorst zelf heeft zijn 
dieperen oorsprong in het hart. En ten slotte 
is het de ziel van den booze, die rechtstreeks 
op de ziel van zijn slachtoffer afgaat, en niet 
kan rusten eer ze aan een bitter wederwoord 
merkt, hoe ze haar slachtoffer inwendig giftig 
getroffen, en doodelijk geraakt heeft. 

Daarvoor doet dan geen pijl en geen stok en 
geen sabel, geen geeselkoord noch kruisbalk 
dienst. Neen, die bitterste woede koelt zich 
door het woord. 

Dan zint de kwelgeest op het snijdendste 
woord, dat het diepst kan indringen, en het 
pijnlijkst kan wonden. En dat woord wordt dan 
uitgestooten op een toon, waarin de haat der 
verachting aan haar wreedheid botviert. En oog, 
en gelaatstrek, en gebaar verzeilen het giftige 
woord, als om het tot in het hart van den lijder 
thuis te brengen, en te genieten in de wonde 
die het aan dat hart toebrengt. 

Dat is het wat ligt in die u ergerende mededee-
ling van den Evangelist, dat zij die voorbijgin
gen Jezus lasterden. 

Een laatste uitgieting der kwaadaardigheid. Een 
laatste poging om Jezus, eer hij stierf, nog 
dieper dan met geeselkoord of kroondoorn, te 
wonden in de gevoeligste plek van zijn hart. 
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noodig. 

Moge die spoedig inkomen! 
Het is een der schoonste liefdediensten, 

die we aan onze verdrukte broeders be
wijzen kunnen. 

KUYPER. 

Het eiffenlijke proTblema. 

Ons menschelijk 
kanten. 

Men kan legen 
te doen aan ons 
ons woeden door 

wezen heeft twee tref bare 

ons woeden door ons zeer 
lichaam, èn men kan tegen 
ons zeer te doen in onze 

Dat wonden met het woord heeft hier zoo ge
heel eenige beteekenis. 

De giftig geworden mensch kan wonden met 
het woord, omdat God hem, geheel eenig, boven 
alle andere creaturen, de gave van het woord 
schonk. 

De storm loeit, de leeuw brult, de slang sist, 
en reeds die hoorbare uitingen kunnen u met 
angst vervullen, maar het is nog het woord mtt. 
Met het woord wonden, kan de mensch alleen, 
hij, die naar het beeld van God geschapen is. 

Hij stoot niet maar geluiden uit, maar ge
dachten, en in die gedachten kan hij gif mengen, 
en dan die gedachte vlijmend toescherpen, en 
aan die gedachte weerhaken geven, tot ze wondt, 
vergiftigt en zitten blijft. 

Christus is het Woord, het Woord dat in den 
beginne bij God en God was. En uit Hem 
is óns het woord toegekomen, de gedachte en 
de uiting der gedachte. 

Onze eere, ons Goddelijk privilegie, zoo dat 
woord en die gedachte ons uit den mond vloeiden 
naar het Goddelijk bestel. Maar ook onze 
diepste zelfonteering, zoo we die gave van het 
woord tegen het heilige richtten, en niet eere 
en lof, maar smaad en lastering voortbrengen, 
lastering om te kwellen en te dooden, waar 
het woord liefde ademen en leven wekken moest. 

En hier keert zich dit in smading omgezette 
woord tegen het Woord. Het is de Gever van 
het woord, die met zijn eigen gave gehoond 
wordt. 

Het is uw Jezus, die als het Woord, als de 
Zone Gods, in zijn stervensweëen nog op zijn 
Goddelijk hart wordt getrapt. „Indien gij de 
Zone Gods zijt, kom af van het kruis". 

Zoo blies satan het hun in. Zoo heeft Jezus 
het gevoeld. Zoo was de toeleg in de wonde, 
die Jezus werd toegebracht. 

Maar zij die voorbijgingen, wisten niét wat 
ze deden. 

Zij geloofden niet, dat Jezus de Zone Gods, 
en het eeuwige Woord, en Israels Messias was. 
Voor hen was Jezus een dweper, een die zich
zelf misleidde en het volk misleid had. 

Hun zonde was juist, dat ze niet aan Jezus 
geloofden. Maar in dit hun ongeloof werden ze 
de instrumenten van Satan, en door hen heeft 
Satan Jezus nog in zijn sterven gekweld. 

In kalme, heilige majesteit heeft Jezus ook 
dien bittersten aanval doorstaan, en ook hier werd 
het woord vervuld: de Overste der wereld 
komt, maar heeft aan mij niets. 

Niet Jezus, de medekruiseling nam op dit 
sarrend lasteren het woord: Vreest gij God 
niet, daar gij in hetzelfde oordeel zijt? En 
toen sprak Jezus van het Paradijs. Geen ge
dachte van weerwraak, hemelsche gedachten ver
vulden zijn ziel. 

Maar op ons zet Satan zijn boosaardig 
handwerk voort. Wij roemen in het kinds
schap. We belijden van Jezus te zijn. We 
betuigen te weten, dat we uit den dood over
gegaan zijn in het leven. En nu komt Satan, 
soms zelf in zielsverzoeking, doch meest door 
menschen, ook op ons af, en roept ons toe: 
Indien ge dan kinderen Gods zijt, waarom 
weerstaat ge mij dan niet, waarom kan de 
zonde u dan nog telkens verrassen, waarom 
schiet ge dan nog zoo telkens in uw geloof, 
in uw liefde, in uw heiligen wandel te kort? 

In den grond dezelfde lastering van onzen staat. 
Tegen Jezus: Indien gij de Zone Gods zijt, 
betoon dan de macht van den Zone Gods. 
Tegen ons: Indien gij een kind van God zijt, 
betoon dan de zedelijke macht van een kind 
van God. 

Voor ons te banger, omdat we ons dan 
schuldig weten. Omdat het verwijt in onze eigen 
ziel op Satans lastering een echo geeft. En 
toch worstelen we er tegen in. Schuldige kin
deren, maar toch kinderen van onzen God. 
Voor God ons verootmoedigend, maar tegen Satan 
geestelijk-hoog ons verwerend. „Wie zal be
schuldiging inbrengen tegen de uitverkorenen 
Gods?" 

En dat moogt ge, dat moet ge, dat kunt ge 
doen. 

Maar bedenkt het wel: Dat kunt ge, dat 
moogt ge, niet om wat in u is, maar alleen 
omdat uw Heiland den beker van lastering 
voor u heeft uitgedronken, en door geen Satan 
zelfs u uit zijn hand laat rukken. 

En daarom voor Hem, die stervend aan het 
Kruis om uwentwil de lastering verdroeg, de 
cijns van uw aanbidding, van uw liefde, van 
uw nooit eindigenden dank. 

Amsterdam, 13 April 1900. 

Humpata. 

voor Humpata nu reeds ont-

ziel, in ons karakter, in onzen innerlijken persoon. 

In dank 
vangen: 
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Onze „Toetsing" van 's heeren De Savor-
nin Lohman's bezwaarschrift eischt een slot
woord, los van wat hij schreef. 

Immers wat hij schreef was zelfs niet als 
„wetenschappelijke uiteenzetting van gevoe
lens" bedoeld. Hij nam zich niet anders voor 
dan „de aangevoerde gronden eenvoudig te 
toetsen aan gezonde logica." Wat dat voor 
„logica" is, zij hierbij in het midden gela
ten. Ieder verstaat v/at „gezond verstand" 
is, maar logica is een puur formeele we
tenschap, die alzoo juist of niet juist kan 
worden aangewend, maar die de hoedanig
heid van ziek oï gezond niet toelaat. 

Toch verried de titel duidelijk genoeg, wat 
de heer Lohman bedoelde. Die titel heette: 
De waarheid bovenal. Nu kan het woord 
waarheid in velerlei zin worden gebruikt; 
en het zonderlingste is, dat de geachte 
schrijver het nu eens zus en dan weer zoo 
bezigt. Het beteekent toch bij hem de eene 
maal de Christus, die gezegd heeft: Ik ben 
de Waarheid; een ander maal de geopen
baarde Waarheid; maar meestal de for
meele waarheid, die tegen half of heel be
wuste zelfmisleiding, leugen en vervalsching 
over staat. 

Heel het geschrift laat dan ook geen 
twijfel, of de heer De Savornin Lohman 
gordde zich aan om in dit geschrift op te 
komen tegen een ondersteld zedelijk kwaad, 
dat hem bij zijn tegenstanders aanwezig 
scheen. In hen zag hij de Goliath's, in 
zichzelven den man die voor Israël den strijd 
tegen de Philistijnen opnam. Telkens komt 
hij deswege terug op inbeelding en eigen
waan, op het „eigen ik" dat zich niet 
verloochent, en op een zich vastzetten in 
het spinsel van zijn eigen gedachte. 

In dat verband nu beteekent zijn titel: 
De waarheid bovenal, niet anders dan dit: 
Gij heeren der Vrije Universiteit durft 
vrij onderzoek niet aan. En dus, als ge 
met uw onderzoek voor een resultaat komt 
te staan, dat strijdt met één uwer voorop
gezette meeningen, dan hebt ge niet den 
moed, om die ongemotiveerde meening op 
te offeren aan de waarheid, die ge vindt, 
maar dan omwoelt ge de waarheid, opdat 
toch maar uw dusgenaamd uitgangspunt 
onaangetast zou blijven. Daaraan nu doe 
ik niet mede. Gij zegt: mijn vooropge
zette meening bovenal! Ik stel daar tegen
over als mijn beginsel: De waarheid 
bovenal! Of om het korter, krasser, maar 
brutaal-duidelijk te zeggen: Gij knoeit, 
ik onderzoek als eerlijk man. 

Nu versta men wel, dat de heer Lohman 
het niet zóó schreef, maar zijn aanval ging 
er gedurig op uit, om het zedelijk'ka.xaktex 
van het onderzoek van zijn tegenstanders 
aan te tasten. Zijn titel heeft geen zin, 
zoo die niet beduidt: Altoos eerlijk in uw 
onderzoek! En hoe ook gewend of ge 
keerd, de bedoeling bleef altoos, aan te 
toonen, dat zij die het door hem afgewezen 
standpunt innamen, in zekere critieke ge
vallen, als het tusschen waarheid en eigen 
lievelingsdenkbeeld kwam te staan, de 
waarheid aan de liefde voor het eigen ik 
ten offer brachten. 

We duiden dit den heer Lohman niet 
euvel. Wie waant op wetenschappelijk ge
bied zedelijk kwaad op het spoor te zijn, 
is gerechtigd en verplicht, de schuldigen 
aan te klagen, althans, indien hij zijn klacht 
op wezenlijke gronden waar kan maken. 
En ook is het zielkundig verstaanbaar, dat 
de heer Lohman er behoefte aan gevoelt, 
een inrichting van Hooger Onderwijs, die 
hij verliet, zichzelven en anderen voor te 
stellen als een inrichting, waarmede het 
veiliger is, elke aanraking te mijden. 

Maar dit zoo zijnde, zal men nu van 
achteren dan ook verstaan, waarom wij er 
prijs opstelden dit bezwaarschrift in zijn 
volle lengte aan onze lezers voor te leg
gen, en de redeneering die er in voorkwam, 
ter toetse te brengen. 

De attentie, die het groote publiek er 
aan schonk, noopte ons hiertoe niet. 

Noch van „Band aan het Woord", noch 
van Waarheid bovenal, was aanvankelijk 
ook maar eenige notitie genomen; en eerst 
toen bleek dat wij ons het laatste aantrok
ken, scheen het voor anderen interessant, 
zich in de zaak te mengen, zóó, dat ten 
slotte zelfs de N. Rott. Courant, een poli
tiek orgaan, er meerdere hoofdartikelen aan 
wijdde. 

Wat nu 's heeren Lohmans critiek en 
onze toetsing van die critiek betreft, zij 
het aan voor- en tegenstanders ter beoor
deeling gelaten, of er metterdaad door den 
heer Lohman één steekhoudend argument 
is bijgebracht, waaruit blijken zou, dat de 
formeele waarheid, d. i. de eerlijkheid, bij 
het in te stellen onderzoek ook maar op 
één enkel punt door ons, en bij de door 
ons bepleite methode, onderschat, beman-
teld of geschonden wordt. 

Slechts één punt geven we toe. 

standpunt kan ook de wetenschap nu of 
dan een offer vergen, terwijl zijn theorie al 
het overige prijsgeeft, om dat ééne, dat offer, 
te voorkomen. Al wie het hooger onderwijs 
aan positieve beginselen bindt, moet de moge
lijkheid toegeven, dat een hoogleeraar later 
tot de conclusie komt, dat hij in het diepst 
zijner wetenschappelijke consciëntie toch 
niet die positieve beginselen is toegedaan. 
In zulk een geval blijft hem niet anders 
over, dan met de inrichting, waaraan hij 
werkzaam was, te breken.] Iets dat we vol
strekt niet licht achten. We noemen het 
een wezenlijk offer, dat zulk een hoogleeraar 
dan voor zijn overtuiging te brengen heeft. 
En wie dit offer met waardigheid, zonder 
bittere uitlating, in volkomen kalmte der 
ziel weet te brengen, staat zedelijk zeer 
hoog. Maar voor de mogelijkheid, dat het 
tot zulk een offer komen moet, deinzen we 
niet terug. Hoe menig predikant heeft niet, 
omdat hij als moderne achtte niet te mogen 
blijven wat hij was, soortgelijk offer 
gebracht.? Hoe menig eenvoudige in den 
lande heeft niet tot gelijk offer op ander 
terrein besloten.? Er ligt, zij het ook op 
verren afstand, altoos iets in van het mar
telaarschap. 

Doch hoe hard dit ook zij, er is op het 
standpunt van een positieve belijdenis, welke 
ook, nooit en nimmer aan dit pijnlijke te 
ontkomen. 

De heer Lohman zelf levert hiervan het 
bewijs. 

Ook hij toch gaat uit van iets positiefs. 
Hij acht, dat wie met hem dat positieve 
zijn toegedaan", trachten moeten extra-hoog
leeraren aan de Overheids-Universiteiten aan 
te stellen, om tegenover de verwerpers van 
den Christus belangrijke vraagstukken bij 
het licht des Evangelies te bezien. En ook 
ziet hij het mogelijke geval onder de oogen, 
dat zulk een privaat-docent of extra-hoog
leeraar, „na aangesteld te zijn, van het ge
loof in Jezus Christus afvalt." 

En wat zou z. i. in zulk een geval ge
beuren.' 

Dan zou zoo iemand, alzoo schrijft hij, 
„natuurlijk plaats moeten maken voor een 
ander." Niet dat men hem zou moeten 
afzetten, neen, hij zou zelf moeten heen
gaan, gedrongen door zijn eigen con
sciëntie. En deed hij dat niet, welnu, dan 
zou men een ander naast hem moeten 
plaatsen. 

In gedachten gaat de heer Lohman dus 
reeds verder, dan de Vrije Universiteit ging. 
Deze had nog alleen een commissie van 
onderzoek benoemd. 

Maar denk nu even in, wat de heer 
Lohman wil. En zoudt ge dan meenen, 
dat b.v. een man van karakter als de heer 
Lohman zelf, zich ooit zulk een positie zou 
hebben laten aanleunen.' Curatoren, of welk 
comité ook, zou dan toch eerst door onder
zoek hebben moeten constateeren, dat de 
benoemde hoogleeraar „van het geloof van 
Jezus Christus was afgevallen." Daarvoor 
zou men hem natuurlijk hebben moeten 
hooren. Hij zou weigeren afval te erkennen. 
Integendeel, hij zou staande houden, dat 
zijn voorstelling van hetgeen Jezus be
doelde, nu juist veel zuiverder was ge
worden. Toch zouden Curatoren dan een 
ander naast hem benoemen, en aan dezen 
opdragen de eerst hunnerzijds aan hem 
aanbevolen colleges te geven. En zou dan 
een man van karakter ooit met zulk een 
positie genoegen nemen, zich door de ge-
loovige Christenen laten salarieeren, en 
dulden dat een ander toch eigenlijk zijn 
werk overnam "i 

Men gevoelt dat kan n iet, dat is o'ndenk-
baar, en zoo is ook de heer Lohman zelf 
ten slotte genoodzaakt, toch weer tot het 
brengen van het offer te komen. Van 
tweeën één, zulk een man zou geen man 
zijn en zichzelven wegwerpen, of wel hij was 
een man van karakter en dan moest hij 
wel heengaan. 

Men moge dit bemantelen en inkleeden 
zooals men wil, maar het einde is altoos, 
dat wie optreedt als hoogleeraar aan een 
instelling of inrichting, of namens een 
comité of vereeniging, die een positief uit
gangspunt heeft, niet kan blijven, zoo hij 
zelf met dit positieve uitgangspunt breekt. 

Waarlijk, het moest niet noodig zijn, dit 
nog in den breede aan te toonen. 

Wie wil wat de heer Lohman wil, d. 
w. z. een hoogleeraar, die nooit voor het 
geval kan komen te staan, dat hij zijn 
ambt aan zijn overtuiging moet ten offer 
brengen, die moet elk positief uitgangs
punt varen laten; die moet doen wat de 
liberalen en modernen doen; die moet elk 
hoogleeraar geheel vrij laten, om te onder
wijzen en te lecren naar hem goed dunkt, 
zonder eenige controle, zonder één enkelen 
band die hem binden zou. 

Dan is men er. Niet eer. En wat de 
heer Lohman thans voorstelt, is niet dan half 
werk. Eerst bespot hij op alle manier het 
door ons ingenomen standpunt, en in het 
eind gaat hij toch weer, gelijk het volk het 
schertsend noemt, met zijn spot naar bed. 

Dat is zoo klaar als de dag. 
Zijn extra-hoogleeraren aan de Rijks

universiteiten zullen, zoo zegt hij, geheel 
vrij moeten zijn. „Hun geloof en hun 
wetenschap moet den weg bepalen dien ze 
te volgen hebben." En hij voegt er bij : 
„Niet de wijsheid, die schuilt bij Curatoren 
of andere menschen".... „Alleen de Heere 
Jezus zelf zij Degene, wiens woord men 
spreekt, en niemand anders!" 

Ideaal-getinte uitroepen, maar wat komt 
hiervan nu in de realiteit terecht? 

Stel, zulk een hoogleeraar is aangesteld, 
om de Dogmatiek te doceeren. Nu komt 
hij bij zijn onderzoek tot de overtui
ging, dat de Opstanding van den Christus 
niet plaats greep, en dat het sterven van 
den Chnstus geen verzoenend karakter droeg, 
maar slechts een martelaarschap was voor 
zijn zaak. Dat noemen de mannen die hem 
aanstelden: „afvallen van het geloof in Jezus 
Christus 

teeld der kerk weggaat en de ware Chris
tus te voorschijn treedt. En voorts, dat 
alleen de Heere Jezus, wiens woord hij 
spreekt, en niemand anders, over hem te 
zeggen heeft. 

Blijven nu „de curatoren en andere men
schen" op een afstand? Doen ze niets? Mo
gen ze zich niet roeren? 

Integendeel, nu moeten ze volgens den 
heer Lohman hunnerzijds constateeren, dat 
zulk een hoogleeraar van het geloof in Jezus 
Christus is afgevallen. Ze moeten dit hem 
aanzeggen. En op grond hiervan een an
der naast hem aanstellen, die doen gaat wat 
hem was opgedragen, tot de eerstaange-
stelde ten slotte zelf het onhoudbare van 
zijn positie inziet en heen gaat. 

Dus toch weer die menschen, die onder
zoeken, die oordeelen, en handelen, en ten 
slotte maken dat de eerst, o, zoo vrijge-
waande hoogleeraar weg moet. 

Doch genoeg hiervan. Niet de aanklacht 
van oneerlijke wetenschap, die de heer 
Lohman hooren liet, is hier de hoofdzaak; 
de hoofdzaak waarop het aankomt, is de 
vraag, oi wetenschappelijk onderzoek zich met 
een positief uitgangspunt vereenigen laat, en 
het is dat gewichtige vraagstuk, dat we, 
alvorens, af te stappen van „Band aan 't 
Woord" onder de oogen willen zien. 

KerkeliJ&e publiciteit. 

De Acta der Groninger Synode van 1899 
zijn er dan nu. Ze zijn keurig bewerkt. Ze 
zien er goed in hun druk uit. Ze zijn niet 
te duur. Alle kerken zijn aan het lezen. 

Zoo groeit de bundelenrij van deze Acta 
steeds aan, gelijk de blauwe bundels der 
Haagsche Synode reeds een halve boekerij 
vullen. 

Nu, het papier is de laatste twintig jaren 
dan ook goedkooper geworden, zonder ook 
maar iets van zijn „geduldig" karakter te 
verliezen. 

Slechts één klacht ging op — en die klacht 
vond in breeden kring weerklank, — ook 
nu weer kwamen de Acta zoo laat} De heu
genis der Groninger Synode was reeds aan 
hst uitslijten, en allerlei Deputaten, die han
delen moesten, zaten met de handen in 't 
haar. 

Daar is toen tegen gepleit mét beroep op 
anderen synodalen na-arbeid en met het oog 
op niet-synodale ordinaire en extra-ordinaire 
verrichtingen. En om de aandacht van het 
heden naar de toekomst af te leiden, is 
toen de voorslag gedaan, dat de Depu-
tati ad Acta een volgend maal en korten 
tijd vrij van allen dnderen dienst zouden 
gesteld worden, om terstond, om met be
kwamen spoed, om zeg binnen één maand 
tijds, de Acta de kerken in te zenden. 

En metterdaad, zoo de Acta even romp-
slomperig blijven moeten als ze nu zijn, 
dan zal dat laatste wel moeten; maar be
hoeft dat? 

Laat, zouden we zoo zeggen, in gansch 
oprechten stijl Acta Acta zijn, niet an
ders dan Acta, niets minder dan Acta, de 
volle Acta, en die Acta secuur. 

Maar dan versta men ook wat Acta zijn. 
Acta zijn geen handelingen, maar beslui

ten. Niet al wat er om, in en bij de Sy
node voorvalt, maar alleen datgene wat de 
Synode, als Synode, doet. 

Die Acta nu moeten kort en scherp ge
formuleerd in de Synode zelve worden 
voorgelezen en gekeurd. Van dag tot dag 
kan hiervan extract worden gemaakt. En 
eer de Synode scheidt, kan dit extract 
door den primus ab-actis voor copie con
form worden geteekend. 'sAvonds kan de 
verkozen drukkerij beginnen te zetten, en, 
mits jnen een wat breed opgezette druk
kerij neemt, den tweeden dag daarna, alles 
in druk bij den Ab-actis terug zijn. Mits 
het extract niet door een predikant (meest 
slechte schrijvers) maar door een goed 
copiïst gemaakt is, behoeven er zoo goed 
als geen drukfouten in voor te komen. En 
nog binnen één week kan het stuk de we
reld in. 

Meer dan hoogstens twee vel wordt het 
dan niet. 

Wil men nu ook de rapporten publiek 
maken, dan moet men die vlak voor en 
onder de Synode laten zetten, en laten 
staan. D. w. z. het zetsel moet niet uit 
elkaar worden genomen. Terstond na af
handeling van zulk een Rapport kan dan 
order tot afdrukken worden gegeven. En 
daags nadat de Synode uiteen gaat, kan 
het bundelke rapporten gereed zijn. Mits, 
en daar moet de voorzitter de hand aan 
houden, mits elk Rapport volledig afgewerkt, 
duidelijk geschreven, en bij indiening pers
klaar zij. 

Die Rapporten komen dan niet in de 
Acta, maar bij de Acta. Achteraan, met 
volgnummer van inlevering. 

Blijft dan nog het Register. Doch ook 
dat is geen heksenwerk. Er kan iemand 
mee worden belast om uit elk deel Acta, 
en uit elk Rapport, het woord of den naam 
of de zaak die in het Register moet ko
men, van dag tot dag, op tolio papier, met 
schrift om den anderen regel, in te vullen. 
Is de Synode gedaan, dan knipt men met 
lange schaar die invulsels op den openge
laten regel af, en schikt ze alfabetisch, gomt 
ze, en plakt ze op. 

Zoo kan alles in één week afloopen. 
Altoos onder één beding. 
En dat beding is, dat in de stad, waar 

de Synode vergadert, bij tijds de drukkerij 
worde aangewezen, die drukken zal. De uit
gever kan elders wonen, als het noodig is. 
Maar de drukkerij moet ter plaatse zijn, 
en gekozen moet een drukkerij, die over 
voldoende letter, correctie en personeel 
beschikt. 

Op die zetterij moet alles gezet en gedrukt 
worden, en de heeren Secretarissen mogen 

„ . de stad niet uit, eer ze de Acta gedrukt en 
Maar hij niet alzoo. Hij beweert | gebrocheerd, kant en klaar in hun porte-

jf Op ons j integendeel, dat eerstzoo het valsche Christus-1 feuille meenemen 
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