
voor tegenspraak vatbaar te verklaren. Ons is 
althans geen schriftuurplaats bekend, die tot 
bewijs kan verstrekken van de waarheid der 
stelling, dat er heidenen zijn wedergeboren, zoo
lang zij met het Evangelie der zaligheid onbe 
kend gebleven zijn. Niet alleen v/ordt de Heiden 
wereld in het algemeen, beschreven als verzonken 
in diepe, geestelijke duisternis, maar ook van 
die heidenen, welke later bekeerd werden van 
hunne afgoden om den levenden God te dienen, 
verklaart de Apostel Paulus nadrukkelijk, dat 
zij eertijds duisternis waren, zonder God en 
zonder Christus in de wereld, vervreemd van 
het leven Gods, dood in de misdaden en de 
zonden. Hoe nu die heidenen, welke later tot 
geloof en bekeering kwamen, in hun eertijds 
een zaad der wedergeboorte konden bezitten 
en tegelijk geestelijk dood genoemd worden, 
verklaar ik niet te begrijpen en is dan ook een 
gevolgtrekking, die o. i. uit de leer van de ver
onderstelde wedergeboorte niet mag gemaakt 
worden. 

Nu zal wellicht Dr. K. ons tegenvoeren, dat 
de vraag, door hem gesteld, niet spreekt van de 
veronderstelling van de werkelijkheid maar al 
leen van de mogelijkheid der wedergeboorte 
buiten het verbond. Maar dan houde hij ons 
ten goede, indien wij daartegen opmerken, dat 
men toch bij het stellen van veronderstellingen 
mogelijkheden niet verder mag gaan dan de 
Openbaring Gods in Zijn Woord ons daartoe 
recht geelt. Indien de H. S. van zulk eene 
mogelijkheid zwijgt, laat ons er dan ook van 
zwijgen. 

Ook hier voegt het ons, niet wijs te willen 
zijn boven hetgeen geschreven staat, maar be 
taamt het ons al onze gedachten onder de ge 
hoorzaamhsid van Gods Woord gevangen te 
geven. Of wij dan ontkennen dat de wederge
boorte eene onmiddellijke daad Gods is? In 
geenen deeie. Als Jezus zegt: „die uit God is, 
hoort de woorden Gods" en als Hij in de ge
lijkenis van den Zaaier laat uitkomen, dat tot 
het voortbrengen der vrucht niet alleen een goed 
zaad, maar ook een goede grond vereischt wordt, 
dan blijven wij o. i. geheel in de lijn der H.S. 
als wij aannemen, dat voor de opname van het 
zaad des Woords het hart geopend en een gees 
telijk oor ingeplant moet zijn. 

Maar al is het ook onze overtuiging, dat de 
wedergeboorte niet gewerkt wordt door middel 
vm het Woord, toch meenen wij op den bodem 
van de H. S. te staan, wanneer wij beweren-
dat dit werk Gods niet dan in aansluiting va7i 
en in verband met de prediking des Woords 
en de bediening des Verbonds tot stand komt; 
m. a. w. wij gelooven niet in tegenspraak te 
komen met Gods Woord, wanneer wij eener 
zijds zeggen : „geen vrucht tot zaligheid op de 
prediking des Evangelies onder de heidenen 
voordat het werk der wedergeboorte in de har
ten is vooraf gegaan, maar ook anderzijds: 
geen wedergeboorte van de heidenen voor en 
aleer het Evangelie hun wordt verkondigd. Ook 
zoo opgevat is er o. i. geen oorzaak o n te vree
zen, dat Gods genade en barmhartigheid ook 
maar in het minst beperkt en dat aan het 
werk Gods ook maar iets tekort gedaan zou 
worden. Ook zoo het werk der wedergeboorte 
verstaande, behoeft de prediking des Woords 
aan de heidenen, geen spreken tot dooden en 
geen ploegen op rotsen te zijn en wordt aan 
het gebed om den zegen volstrekt de drang 
niet ontnomen. Mochten wij volgens het oordeel 
van den hooggeachten schrijver een te nauw 
verband leggen tusschen de wedergeboorte en 
het woord Gods, dan houden wij ,ons aanbe
volen om door nauwkeuriger uiteenzetting van 
de dwalings onzes wegs overtuigd te worden. 
Zoolang wij echter geen ander inzicht ontvangen, 
wenschen wij bij het werk der wedergeboorte 
den band met Gods Woord in den door ons 
bedoelden zin, vast te houden. 

Intusschen, Mijnheer de Red cteur, vertrou
wende dat u naast het stuk van Dr K. ook 
aan dit schrijven een plaats in de Heraut wilt 
afstaan, en bij voorbaat dankzeggende voor de 
plaatsing dezer regelen 

Verblijf ik met de meeste hoogachting 
Uw Dw. Dn. en Br. 
G. V. D. MUNNIK. 

Leens, 6 April 1903. V. D. M. 

Als model van welwillende polemiek zij 
dit schrijven aanbevolen aan degenen, die 
terstond op ketterjacht togen en orakelden, 
dat Dr. A. Kuyper Jr. de oude dwaling 
van Zwingli had opgerakeld, dat ook braaf 
levende Heidenen als Seneca e. a. wel in 
den hemel zouden komen. Bij Zwingli was 
dit een humanistische stelling, waardoor 
juist de scherpe grenslijn tusschen de we 
dergeborene en niet- wedergeborene mensch-
heid werd uitgewischt. 

Wat de zaak zelf aangaat, zoo gelooven wij 
met Ds. V. d. Munnik,-dat Dr. A. Kuyper 
Jr. beter had gedaan met deze quaestie 
buiten spel te laten. Een mogelijkheids-
argument maakt nooit een sterken indruk. 
En de vraag of de Roomschen, die, zij het 
ook in bedekten vorm, het Evangelie be
zitten en b imen den kring van het ge
nadeverbond geboren worden, zalig kunnen 
worden, kan niet gecombineerd worden met 
de vraag of ook uit de heidenen, die bui
ten het verbond staan en het Evangelie 
niet hebben, enkelen uitverkoren zijn. 

De geheele vraag behoort tot die „ver
borgene dingen", waarin ons door God geen 
blik is gegund en die wij daarom aan den 
Heere moeten overlaten. De geopenbaarde 
dingen zijn voor ons en onze kinderen om 
die te doen. Voor den kring van de kerk 
geldt, dat wie gelooft, zalig zal worden en 
wie niet gelooft, verdoemd zal worden. Maar 
of deze zelfde regel ook in absoluten zin 
doorgaat voor die vele volkeren, die het 
Evangelie nooit gehoord hebben en bij wie 
daarom van ongeloof in den gewonen zin 
des Woords geen sprake kon zijn, open
baart de Schrift ons niet. Verschillende 
Gereformeerde godgeleerden hebben daarom 
de mogelijkheid niet buiten gesloten, dat 
vooral onder de jong-wegstervende kinde
ren der Heidenen God toch zijn uitver
korenen heeft. Hodge, de bekende Gere
formeerde theoloog uit Amerika, gaat zelfs 
zoover van te meenen, dat alle jonggebo
renen kinderen, zoowel de gedoopte kin
deren uit Christenouders geboren, als de 
ongedoopten uit heidenouders zeker zalig 
zullen worden, niet omdat ze onschuldig 
zijn, maar omdat Christus voor hen vol
daan heeft en de Heilige Geest hen heeft 
wedergebaard. Nu moge Hodge in deze 
stellige verzekering te ver gaan, toch blijkt 
hieruit voldoende, dat over dit punt onder 
de Gereformeerde theologen geen gering 

geschil van gevoelen bestaat, en de stellinf 
van Ds. van der Munnik :. geen wederge
boorte is denkbaar buiten den kring van 
het verbond der genade, evenmin als een 
axioma vaststaat. 

Voor de practijk van ons eigen lever 
baat echter het twisten over- dergelijke 
vragen niet. Ze zijn uiterst geschikt om 
spitsvondig te worden beredeneerd; ze kun
nen als twistappels dienst doen in kringen, 
waar men aan theologische haarkioverijen 
lust heeft; maar ze werpen voor de god
zaligheid geen de minste vrucht af. Daarom 
gelooven wij dat het beter is, dergelijke 
quaesties te laten rusten. 

JR e G 622 s i e n . 

D. ALCOCK. De Czaar. D. A. Daamen. Rot
terdam 1903. 

Miss Deborah Alcock is in ons land geen 
onbekende. Onder de Curistelijke romanschrijf 
sters bekleedt ze een eereplaats. Evenals me 
vrouw Bosboom Toussaint, behandelt zij bij 
voorkeur historische toestanden, en hetzij ze het 
reformatietijdvak of den strijd tegen Napoleon 
schetst, steeds staat bij haar op den' voorgrond 
de ernst van het Christelijk beginsel. Er gaat 
van haar historische romans een zedelijke kracht 
ten goede uit en daarom zijn ze waard te wor
den gelezen. Ten volle geldt deze lof ook van 
haar levensbeschrijving van den vromen czaar 
van Rusland, dien God als instrument gebruikte 
om Napoleon ten val te brengen. In dit werk 
zijn diep aangrijpende bladzijden; het doet ons 
Christelijke karakters aanschouwen, waarin de 
genade Gods op zeldzaam rijke wijze werd ge 
openbaard. De firnia Daamen deed een goed 
werk, een herdruk van dezen roman in het licht 
te geven. 

J. C. HoiiOET. De verborgen Troon. D. A. 
Daameo. Rotterdam. 1903. 

Of het rijke talent van Miss Alkock het 
moeilijk maakt, recht te laten wedervaren aan 
hetgeen onze Christelijke schrijvers in Nederland 
ter markt brengen, laten wij in het midden, 
maar zeker is, dat wie eerst „de Czaar" las en 
daarna deze schildering van een episode uit den 
oorlog van de Ashantijnen tegen Engeland ter 
hand neemt, zich eenigszins teleurgesteld zal voe 
len. Wat in miss Alcock te bewonderen valt, het 
geheel zich inleven in de gedachten en opvat
tingen van den tijd en het volk, dat zij beschrijft, 
dat wordt bij den heer Homoet wel wat te zeer 
gemist. Ashantijnsche kinderen, die van „va" en 
„moe" spreken, vallen te erg uit hun rol. In
tusschen, elke vergelijking is onaangenaam, en 
wij willen gaarne den heer Homoet den lof 
gunnen, dat hij op boeiende wijze gesch Iderd 
heeft, welk een gunstigen invloed het Christendom 
op het karakter van dezen onafhankelijken en 
fleren negerstam had. Aan fantasie ontbreekt het 
den heer Homoet niet. Onze jongens zullen met 
smaak dit avontuurlijk verhaal lezen, dat aan 
Gustave Aimard's en Cooper's Indianengeschie-
denissen denken doet. 

J. DE MEESTER. De menschenliefde in de wer
ken van Zola, eene lezing, uitgegeven ten voor-
deele van het monument voor Zola. Rotterdam. 
W. L. Brusse. 1903. 

De nieuwere letterkunde moge met Zola dwe
pen, en ook in Nederland gelden bijeenzamelen 
voor een standbeeld voor Zola, de Christen ziet 
in dezen grooten Franschen schrijver den man, 
die door zijn onzedelijke werken voor duizen 
den een oorzaak van verderf is geweest, en kan 
daarom aan deze hulde niet mededoen. Ook 
het pleidooi, dat J. de Meester voor het ethische 
karakter van Zola's werken leverde, zal daarin 
geen verandering brengen. De ware menschen
liefde bestaat niet daarin, dat men de laagste 
en gemeenste kanten van het menschelijk leven 
met onverschoonbare naaktheid schildert, maar 
dat men den mensch uit zijn zedelijk verval 
opheft. En wie zal naar waarheid kunnen ge
tuigen, dat het lezen van Zola's werken, waarin 
ontucht een hoofdrol speelt, hem zedelijk reiner 
heeft gemaakt? Nog daargelaten dat de here-
diteitsleer, die door Zola bepleit wordt, juist 
alle energ'e, om zich boven het kwaad te ver
heffen, doodt. 

Dr. H. PiNKHOFF. Een gezona hart. Naar 
„hygiënische vlugschriften", uitgegeven door de 
redactie van het tijdschrift „Deutsche Praxis," 
vrij gevolgd. F. van Rossem. Amsterdam 1903. 

Een vlugschrift, dat op de nadeelige gevolgen 
van het vele rooken, drinken enz. wijst. Op 
eenvoudige wijze wordt hier door Dr. Pinkhoff 
uiteengezet, wat de werking is van het mensche 
lijk hart, en waarom alle overdaad van prikke
lende middelen, het zich te buiten gaan aan 
sport enz. nadeelig werkt op het hart. Al moge 
er hier en daar wat overdrijving in deze bro 
chure schuilen, toch is het goed, dat de hy
giene ons waarschuwt. Al wat ingaat tegen de 
ordinantiën Gods voor het lichaam, brengt zijn 
eigen straf met zich mede. 

Dr. HORNBURG. Bijbel en Babel. Uit het 
Hoogduitsch. Rotterdam. J. M. Bredée. 1903. 

De strijd over Babel en Bijbel duurt m 
Duitschland nog steeds voort. Een enkele der 
vele vlugschriften, die tegen Prof. Delitzsch zijn 
uitgegeven, wordt hier vertaald aan het Neder 
landsch publiek aangeboden. Heel diep gaat 
dit vlugschrift niet, en de verzekering van den 
vertaler, dat Dr. Homburg zelf een „bekwaam 
Assyrioloog" is, moet andere gronden hebben 
dan deze populaire brochure, om gerechtvaar
digd te zijn. Dr. Homburg houdt beslist vast 
aan de Goddelijke inspiratie der Schrift en toont 
op heldere wijze aan, waarom de religie van 
Israël niet aan Babel ontleend kan zijn. Toch 
is met dit negatieve resultaat de strijd niet 
uitgemaakt. Als vootpostenschermutseling k?n 
deze apologie goeden dienst doen, maar de 
eigenlijke bestrijding van het standpunt door 
Prof. Delitzsch en de zijnen ingenomen, eischt 
een breeder grondslag en een ruimeren blik. 

MR. J . VAN DEN BRAND. Nog eens: De 
Millioenen uit Deli. Boekhandel voorheen 
Höveker en Wormser, Amsterdam, 1903. 

Mr. J. van den Brand verdedigt zijn vroegere 
brochure tegenover de aanvallen van den oud-
resident Kooreman en dringt opnieuw bij ons 
Christelijk Ministerie op een Comissie van 
Enquête aan, die ter plaatse onderzoek doe 
naar den rechtstoestand der koelies. Deze 
nieuwe brochure is in kalmer toon geschreven 
dan de vorige. Ze werkt minder met schrille 
kleuren en zal daarom niet zoo de aandacht 
trekken. Maar de zaak zelf blijft aan de orde, 
en het is goed, dat Mr. van den Brand aan de 
brandklok trekken blijft. Nederland heeft te 
zorgen, dat in zijn koloniën geen slavernij, in 
virelken vorm ook, geduld wordt, en heeft te 
waken voor het recht der inlanders, die onder 

'ijn hoog gezag zijn geplaatst. Het doet ons 
daarom te meer leed, dat Mr. Van den Brand 
weigerde te voldoen aan het verlangen der 
Regeering om nadere inlichtingen. Al mag in 
de oogen van Mr. Van den.Brand een Commissie 
van Enquête doeltreffender zijn, toch behoefde 
dit hem niet te verhinderen reeds nu de ge
vraagde bewijzen te geven, waardoor het gou 
vernement in staat zou zijn aan de ergste mis
standen een einde te maken. 

DR. A . W . BRONSVELD, Eenvoudige toaarheden 
in herinnering g^-bracht, 's Gravenhage, W. A. 
Beschoor, 1903. 

Gaarne bevelen wij dit woord van Dr. Brons
veld aan, dat eenvoudige maar daarom toch 
lang niet door ieder betrachte waarheden in 
herinnering brengt. Het is eea ernstig woord 
tot onze arbeiders, die naar steeds hooger loon 
staan, en vergeten, dat ook hier een grens moet 
gesteld worden. Niet het minst zal waardeering 
vinden, dat Dr Bronsveld met beslistheid bij 
onze spoorwegdirectiën pleit voor meerdere 
Zondagsrust. 

P. J. DAM. Onze Regeering en de Arbeiders 
bevaeging. Naamlooze Vennootschap, Egeling's 
Boekhandel, 1903. 

Ook dit woord is een tijd woord. Het be
doelt de werklieden te waarschuwen tegen de 
leugen en den laster, door de socialisten omtrent 
de bedoelingen der Regeering verspreid, terwijl 
tevens de ware drijf/eeren der sociaal demo 
craten worden blootgelegd. J.Ienige beschul
diging tegen de Regeenngingebracht, wordt hier 
op afdoende wijze weerlegd. Al brengt deze 
brochure, .gelijk de schrijver zegt, niet veel 
nieuws, toch is het goed, dat onze werklieden 
telkens weer worden ingelicht en daarvoor kan 
deze brochure uitnemend dienst doen. 

Ds. T. DE WITT TALMACJE. Kapitaal en Arbeid. 
woorden tot het volk van onzen tijd, verza
meld en bewerkt door H. J. Hana. 's-Graven-
hage, C. Brouwer, 1903. 

Amerika's beroemdste prediker is in zijn 
predicatien bij uitnemendheid practisch. Alle 
vragen van het leven bespreekt hij bij hel licht 
van Gods Woord. Enkele stukken uit hetgeen 
de Witt Talmage over de sociale quaestie sprak, 
voegde de heer Hana saam met het oog op 
onzen tijd. De vorm van deze opmerkingen 
is frisch en pakkend. Deze woorden tot het 
volk zullen bij ons volk er wel ingaan. De 
heer Hana deed een goede keuze, en de ver
taling is voortreffelijk. 

Hit be f cr^. 

De Kerkelijke pers houdt zich nog in hoofd
zaak bezig met nabetrachtingen over de afge 
loopen staking. 

Vlijmend scherp is wat Holland's Kerkblad 
aan het adres van het Comité van Verweer 
schrijft: 

Door de goedertierenheid Gods over ons volk is 
de revolutionaire stakingsbeweging voor het oogen-
blik voorbij. 

Het Ministerie der koningin, het Christelijke 
iVIinisterie, stond pal voor de goddelijke roeping der 
Overheid, om de kwaden te straffen en recht en 
vrijheid te beschermen 

Zoo werd de overheidsmacht ontplooid in politie, 
leger en schutterij en in het ontblooten van het 
zwaard, dat niet tevergeefs door de Overheid gedra
gen wordt. 

Zoo kon de arbeid doorgaan van allen, die 2ich 
niet onder het revolutionaire Comité wilden bu gen. 

De krijgsman met sabel of geweer verzelde den 
werkman reed mee op den wagen en bewaakte 
weg en woning. 

En, zij het ook met beperkter dienst, de spoor
treinen floten en stoomden langs de lijnen ; het gas 
brandde door heel de stad; de bakker bracht het 
brood of stelde het verkrijgbaar; en voorts redde 
alles zich met een beetje avontuur. 

De Christelijke werkmanswereld toonde haar be
staan. Als één man bleven allen, die konden, aan 
het werk. Zij hielden voeling met elkaar en met 
allen, die den gang en de orde in het werk wilden 
houden. Het viel mee. De moed kwam er in. En 
zoo zetten onze mannen zich schrap tegen wat zij 
wachtten, zich bewust van hun roeping. 

Intusschen weerstond de Tweede Kamer de po
gingen der Soc alisten, om de behandeling der aan
hangige strafwetten op te houden, enj zoo mogelijk, 
in verband met gebeurlijkheden buiten de Kamer 
door onbeschoftheden in de Kamer in de war te 
sturen. 

Op de zenuwachtigheid van den heer Goeman 
Borgesius na, die met pijn in het lijf tusschen de 
Kamer en de koffiekamer heen en weer liep, zon
der te kunnen beslissen of de deur open of dicht 
moest, — 't is begrijpelijk en deerniswaardig voor 
een man van zijn beginsel en kracht op een 
dag van beslissing! — hield de Kamer zich ferm. 
De Vrijzinnig Democraten gingen, toen het er op 
aankwam, met een sprongetje met de socialisten 
mee, en verder stemden ten slotte allen vóór de 
Strafwetten, — zelfs de h'er Goeman Borgesius 
schijnt bij de stemming binnen de vergaderzaal ge 
v/eest te zijn. 

Zoo waren Donderdagnamiddag de wetten door 
de Tweede Kamer aangenomen. 

Nu zou' het ernst worden in het land. Nu zou 
de groote Staking haar kracht ontpooien. Onder 
de inspiratie van den hoogen solidariteitsgeest. 
Onder de banier van het verheven Socialisme. 
Onder de toewijding der edele Socialistische Kamer 
leden, die immers naar Van Kol's beLfte vooraan 
zouden staan. En onder de bekwame en energieke 
leiding van het ontzaglijke Comité van Verweer. 
Nu zou het ernst worden in het maatschappelijke 
leven. 

Het zou — maar het werd niet! 
De buikpijn van den heer Goeman Borgesius is ver

geten door het nooit verwachte en nooit te verge 
ten feit, dat sinds openbaar werd, het feit dat de 
meeste heeren van het groote Comité binnen de 
muren ' an hun fort zelf met de handen op hun 
ingewand zaten, informeerende of de deur n^g open 
was of reeds dicht zou gaan. 

)n die gevoelige stemming hebben ze krijgsraad 
gehouden over de vraag, — niet, hoe ze hun plan 
de campagne nu zouden uitvoeren ; — niet, hoe en 
waar nu hun «Verweer" zou beginnen en voortgaan; 
— niet, hoe ze het heirleger, dat ze opriepen zou
den leiden, sterken, bezielen, beheerschen, bevei
ligen; — — — neen, maar wanneer de Eerste 
Kamer bijeen zou korren; en hoelang het nog zou 
duren, eer de Strafwet in het Staatsblad zou staan; 
en of zij dan wel buiten gevaar waren; en op wie 
ze dan wel zouden kunnen rekenen; en hoe ze van 
de heele zaak afkwamen. 

En toen hebben ze maar besloten, om zonder dat 
ze verder iets wisten of iets deden, een bericht de 
wereld in te zenden, dat de Staking was opgeheven; 
— en voorts te maken, dat zij wegkwamen. 

Heel Nederland en heel de wereld heeft er ver
steld van gestaan! 

Een schandaal a la Paris! 
De afkondiging der «Algemeene Werkstaking 

voor alle bedrijven en voor heel het land op last 
van het Comité van Verweer" was nog lang niet 
in alle deelen van het vaderland bekend; naar 
toch hadden reeds in allerlei bedrijf een groot getal 
mannen het werk gestaakt, in de meening, dat ze 
in een grootsche worsteling voor hetihooge Socialis 
tische ideaal gingen optrekken. Ze waren bereid, 
zich voor het geloof, dat hen aan hun leidsl eden 
verb nd, desnoods op te offeren. 

Zij hadden hun woord aan het Comité gegeven, 
vertrouwend dat die mannen hart en karakter, 
wisheid en kracht zouden bejitten, om hen ter 
overwinning te leiden. 

Kloek lieten zij de bruggen achter zich ophalen. 
Ze stonden nu op straat dat wisten ze. 
Maar het Comité, de Solidariteit, voor welke zij 

zich offerden, zou machtiger blijke 1 dan de macht, 
die hen thans uitsloot. 

En anders zouden ze zich samen offeren voorde 
toekomst, voor het proletariaa-, uit alle landen. 

Zoo geloofden ze. 
Zoo hoopten ze. 
Zoo offerden ze zich. 
Daar gingen ze langs de straat. Zonder scherts. 

Zonder rumoer. Ernstig. Beseffend, dat er iets 
groots moest gebeuren; iets verschrikkelijks mis
schien; — morgen, — overmorgen, — indien ze 
het be eefden 

. . . . Maar nu! . . . 

. .. Nu stonden ze daar plotseling voor het 
aangeplakte bulletin, — verraden, — verlaten, — 
verbroken, — bespot. 

Arme kerels! 
Wie een hart had, zweeg tegen die mannen, die 

zich den grond onder de voeten moesten voelen 
wegzinken. 

....Voor vier en twintig uur had het Comité 
het sein tot j Igemeene Staking gegeven, het sein, 
dat tot de beslissing voor de toekomst verplichtte; 
het sein dat het offer vorderde van den man en 
van de vrouw en van het kind. 

Toen hebben deze mannen gekozen, gestaakt, den 
band met het werk gebroken, terwijl ze wisten, dat 
de deur achter hen zou toegaan, en het zwaard hen 
zou weren. 

Ze hebben gekozen, gestaakt, hun brood losge
laten, zich gewijd. 

Ze wachten nu op de leiding, die hen sterken zal. 
. . . En nu, nu is de Staking opgeh^iven. Nu komt 

e • geen Verweer. Nu zal er geen strijd gesteden 
worden. Nu zijn de troepen afgedankt. Nu is het 
werk weg, het brood weg, maar ook het doel weg, 
het ideaal weg, de Solidariteit weg de eer weg. 

O hoonende werkelijkheid! 
Harteloos, karakterloos, eerloos heeft het Comité 

deze mannen en hun zaak opgeofferd, in het slijk 
gesmeten, verraden. 

Zonder een oogenblik ove. leg met de rechtheb
benden, zonder eenig flauw besef van solidariteit, 
zonder hart of karakter, zonder eenige poging om 
de menschen, die aan den honger en den kommer 
werden prijsgegeven, te redden of te raden, zonder 
eenige verontschuldiging of belijdenis van schuld, 
van dwaasheid, of zwakheid heeft dit Comité binnen 
vier en twintig uren de Algemeene Staking gelast 
en weer opgeheven, het volk op straat gezet en het 
toen den rug toegekeerd. 

Ze moesten staken, deze duizenden mannen, tot 
ze hun werk kwijt waren. 

En toen mochten ze niet staken voor ("e solidari
teit ; toen moesten de stakers weg. 

Het Comité had geen zin meer in het zaakje. 
Het bergde zich zelf. Het was bang voor nog meer 
stakers, omdat het zelf geen solidariteit kende, geen 
roeping, geen verantwoordelijkheid. 

Aanstonds begon het Comité een oogje naar de 
niet-stakers te richten, om weg te kunnen komen 
op den rug van een onderkruiper. 

En eindelijk hield het telefonische gemeenschap 
met de politie, verzoekende bescherming tegen de 
stakers. 

Een dommer, laffer, gewetenloozer en schan
delijker bedrijf dan van dit Comité kunnen we ons 
niet voorstellen. 

De mannen, die staakten zijn nog mannen, al 
veroordeelden wij hun daad. Maar deze socialistische 
leidslieden missen zelfs het respect voor hun eigen 
partij en beginsjl, voor hun woord en hun daad. 
Ze zijn mannen zonder hart. Ze missen alle Socia
lisme. Ze hebben slechts de onbeduidendheid, de 
corruptie, de onbeschaamdheid, de misdadigheid 
van de zelfzucht. 

Zoo is heel het «Verweer op niets uitgeloopen 
dan hierop, dat tal van mannen van gezinnen, die 
zich aan zulke minne leidslieden hebben toever
trouwd, ongelukkig gemaakt zijn. Land en volk 
voor de revolutie, voor den burgeroorlog, bewaard. 
De Overheid staat in haar eere. En de Christen
werklieden hebben niet meer geleden, dan de span
ning van een oogenblik; terwijl ze hun weerpartij 
ter aarde zien liggen. 

^chitofels raad is tot zotheid gemaakt. 
Zeker, dat is de schande van het beginsellooze 

misselijke Comité van Verweer. 
Maar het is ook het werk Gods; het werk van 

Hem, die alle dingen regeert, en die het gebed 
hoort. De Heere onze God heeft genade en eere 
gegeven aan de Koningin en aan het Ministerie; 
aan de mannen en vrouwen, die voor Hem bogen 
aan onze Christenwerklieden; aan het Nederlandsche 
volk ook. 

Worde het erkend! 
En zij de vrucht een wederkeeren tot Hem, wiens 

paden recht zijn en wiens werk altoos getrouw i ! 

Metterdaad, er is nauwelijks krasser tegen
stelling denkbaar, dan tusschen de snorkende 
taal, waarmede het Comité van Verweer den 
socialen oorlog aankondigde en de smadelijke 
nederlaag, die na de eerste schermutseling volgde. 

Ikabod. 
Roem- en eerloos is dit Comité van Verweer 

begraven, door de eigen partijgenooten 
minst gehaat en gevloekt. 

(0ff(dccïc ^cïitïitcn. 

Prov. Syaode van Oyerijsel. 

De samenkomst der Prov. Synode van Overijsel 
zal plaats hebben D.V. Woensdag 10 Juni 1903 
te Deventer. Punten voor het agendum, alsmede 
de namen der afgevaardigden primi en secundi, 
gelieve men in te zenden aan het adres van 
den eerstgeteekende, uiterlijk den i5en Mei a s . 

Namens de roepende Kerken van Deventer A en B: 
ScHEPS, V. d. m. 
P. J. JONGBLOED, V. d. m. 

Deventer, 20 April 1903. 

ImlBilaii 
Duitschland. E e n a n a r c h i s t i s c h b l a d . 

E e n p o g i n g to t v e r z o e n i n g van de 
m o d e r n e t h e o l o g i e . 

Hoe streng men met de kerk in Duitschland 
ook van overheidswege zijn moge; hoe men 
ook elk minachtend woord voor den keizer 
straft, er schijnen geen termen gevonden te 
kunnen worden, om het verschijnen van een 
anarchistisch orgaan te verhinderen. Der Anar-
ehist heeft hel licht gezien. Het blad zou 
eerst in Düsseldorf verschijnen, doch men kon 
daar geen drukker vinden, en daarom heeft de 
redactie zijn zetel in Berlijn moeten kiezen 
waar wel iemand gevonden is, die daarvoor zijn 
pers wilde beschikbaar stellen. Het blad heeft 
de volgende drie motto's aan den kop ; „Geen 
God noch Meester! Noch autoriteit noch 
majoriteit." — „Anarchie is orde, vrijheid en 
welstand voor allen." — „Noch monarchie 
noch volksstaat! — Noch privaateigendom noch 
loonsysteem." Der Anarchist wil volgens zijn 
program zich er voor spannen, de partijgenooten 
voor eene op federal ieven grondslag berusten
de organisatie te winnen, daar volgens de over
tuiging van de redactie de anarchie in Duitsch

land anders geen vasten grondslag krijgen kaft 
Natuurlijk wil der Anarchist ook ijveren voor 
de algemeene werkstaking. Ook wordt Reins-
dorf, die bij gelegenheid van de onthulling van 
het Niederwalddenkmal op 28 Sept. 1883 den 
aanslag op het leven van keizer Wilhelm I 
voorbereidde en daarom op den yden Febr. 
1885 onthoofd werd, in het proefnummer zeer 
in de hoogte gestoken. „Het graf op het kerk
hof van het tuchthuis te Halle, dat het stoffe
lijk overschot van den onvergetelijken kame
raad bevat, zal al la,ng vervallen en onkenbaar 
gemaakt zijn. Wat doet het er toe ? In het 
hart van allen, die den eerenaam van anarchist 
dragen, is hem voor altijd een gedenksteen op
gericht." 

Opmerkelijk is"' het, dat in Duitschland de 
aanslag op keizer Wilhelm I oorzaak werd, dat 
de „simultan" of godsdienstlooze school op 
den achtergrond werd geschoven en de „con-
fessionsschule" daarna van overheidswege be
vorderd werd. 

Mocht ook in Nederland de mislukte anar
chistische aanslag op de vrijheid van ons volk 
aanleiding worden, dat de vrije Christelijke 
school regel en de neutrale openbare school 
uitzondering werd! 

Het schijnt in moderne kringen van Duitsch
land toch wel wat al te erg geworden te zijn, 
dat een van de redacteurs der Christliche Welt, 
het hoofdorgaan der modernen, een scheldbrief 
aan de Christelijke kerk zond. Wanneer hij dit 
maar op eigen verantwoordelijkheid gedaan had, 
dan zou dit niet zooveel opzien gebaard hebben, 
maar de brief werd verzonden uit naam van de 
moderne theologie, als om daarmede te kennen 
te geven, dat alle beoefenaars dier theologie het 
daarin eens waren. 

Het is daarom noodig geacht om op den 
2Sten April te Berlijn eene groote vergadering 
van kerkelijke mannen uit geheel Duitschland 
saam te roepen, welke over de verzoening van 
kerk en theologie beraadslagen moesten. De 
voorbereiding voor deze vergadering was zoo 
geheim gehouden, dat niemand behalve de inge
wijden er iets van geweten heeft. Wat op die 
vergadering behandeld is, weten wij niet. Wel 
is ons bekend wat de general superintendent 
Dr. Frieder (zou dit een pseudoniem zijn?) uit 
Gotha gesproken heeft bij de opening der ver
gadering. 

Deze doctor deelde mede, dat de uitwendige 
aanleiding tot die vergadering was het Jezuïeten 
vraagstuk, dat opnieuwj aan de orde gekomen 
was, doch dat men op de vergadering niet 
behandelen zou. De drang tot het saamroepen 
der vergadering vond zijn oorsprong echter in 
de toestanden op kerkelijk gebied. Men was 
in den laatsten tijd vooruitgegaan, zoodat het 
plan was geopperd om alle Evangelische lands-
kerken in eene organisatie te vereenigen. Ook 
kon er met vreugde op gewezen worden, dat 
de tegenstelling tusschen Luthersch en Gere
formeerd aan het verdwijnen was. Doch er 
waren ook verkeerde dingen, en wel voorname
lijk het conflict tusschen religie en wetenschap, 
kerk en theologie. Daarin moest naar verzoening 
gezocht worden. Niet dat de moderne theologie 
water in haar wijn moest doen. Neen, de ver
gadering behoorde haar onbepaald vertrouwen 
in haar uit te spreken. Want de bestrijding der 
theologische wetenschap in naam der weten
schap is „onnuttig, onnoodig en niet recht." 
De candidaten willen niet langer om de theo
logie, die zij op de Universiteiten gehoord heb
ben, gemarteld worden als zij voor de consis-
toriën verschijnen. Ook moest men de candidaten 
tot den Heiligen dienst niet volgens de oude 
manier tot het predikambt toelaten. Deze 
moesten kunnen volstaan met de verklaring, 
dat zij de kerk trouw zouden dienen, hare 
ordeningen onderhouden, voor zooveel het recht 
is, en hare overleveringen van harte hoog hou
den; dat zij de Heilige Schrift als bron der 
Christelijke waarheid ijverig zouden bestudeeren 
en als levensdoel stellen : de heiliging van Gods 
naam en de uitbreiding van het rijk Gods. 

Met andere woorden: wij willen wel in de 
kerk blijven en ook als modernen verlangen 
wij haar wel te dienen, doch de kerk moeten 
wij naar onze hand kunnen zetten. Het punt 
waarom het gaat, namelijk of de belijdenis der 
kerk mag worden bestreden door hoogleeraren 
die de aanstaaride dienaren der kerk moeten 
opleiden, werd niet aangeroerd. 

Sommigen in Duitschland zien in de ver
gadering van I April eene poging om de gunst 
van den keizer voor de moderne theologie te 
herwinnen. De keizer heeft zich tegen de looche
ning van de Godheid van Christus door Prof. 
Delitzsch verklaard; de keizer heeft met den 
Berlijnschen hoogleeraar Harnack wel niet ge
broken, maar de verhouding is toch koeler ge
worden. De vergadeiing van i April moest de 
moderne theologie weder „hoffahig" maken. 
Daarom werd er over de Jezuïeten gezwegen, 
wijl de rijkskanselier ze weer wil toelaten, en de 
dienaar des keizers zal die uitlating niet gedaan 
hebben zonder toestemming van den keizer. 
Wel is de keizer vóór een aaneensluiting van 
landskerken, en daarom moest de vergadering zich 
daarvoor verklaren. Voorts hoopte men den 
keizer wel te doen gelooven, dat voor „de ont
wikkeling der religie" de onbeperkte leervrij-
heid aan de theologische staatsfaculteiten noodig 
is. Op die manier betoogt men, dat de Keizer 
eigenlijk de geheele drijfveer der vergadering 
was. „Zij die dit aldus stellen, houden den 
keizer wel voor een oppervlakkig mensch ! 

Engeland. E e n e o p e n e v e r k l a r i n g van 
d e n l e i d e r de r R i t u a l i s t e n . 

In hel Aprilnummer van de Nineteenth Century 
heeft de leider van de Ritualistische partij in 
de Anglikaansche kerk, de bekende Lord Halifax, 
een artikel geschreven, dat aan duidelijkheid en 
openhartigheid niets te wenschen overlaat. In 
de beweging die zich in de laatste jaren in 
Engeland openbaarde, welke strekt om tegen de 
Romaniseerende richting in de Anglicaansche 
keik een dam op te werpen, ziet de Engelsche edel- -
man slechts het bewijs dat de wereld het On
derwijs Gods verwerpt. Maar hij gaat verder en 
beweert dat het Protestantisme in de Kerk van 
Engeland, dat is de Episcopaalsche Staatskerk, 
slechts een „huurder" (lodger) is, „een anomalie 
die nauwelijks in haar boezem te verdragen is, 
die de kerk in den weg staat om de waarheid 
op eiken hoek te verkondigen. De Engelsche 
bisschoppen kunnen ook al geen genade vin
den in de oogen van Lord Halifax. Zij worden 
beschuldigd van ,,alle gevoel van plicht", welke 
zij verschuldigd zijn aan het primaat van het 
Chistendom (den paus) verloren te hebben. 
Ook wil hij de ordening van Roomsche pries
ters als zoodanig erkennen, terwijl hij ook be
weert dat „de Engelsche Avondmaalsbediening 
juist op denzelfden grondslag staat als de 
Roomsche Mis". 

Zij die de Engelsche staatskerk liefhebben, 
weten nu naar welk doel de Ritualisten welbe
wust heen sturen. Het wordt door sommigen 
nog wel wat beraanteld, maar na het artikel 
van Lord Halifax is dit niet meer mogelijk. 


