
Dat onafgebrokene, dat bestendige, dat niet 
afwisselende, maar voortdurend standhoudende 
is eigen kenmerk van de existentie der wereld 
voor Gods troon. Er is in het Vaderhuis geen 
tijd, maar er is eeuwigheid, en daarom is er 
geen afbreken van het leven in een nacht, is er 
geen overgang van den morgen op den middag, 
maar blijft het er een eeuwige morgen. Er is 
geen stilstaan en weer beginnen. Geen uitschei
den en dan weer aanvangen. Er is geen inter 
mezzo van rust of verpoozing. Het is één eeuwig 
wellend en in zich zelf terugkeerend leven, zon
der verspilling van kracht en daarom zonder 
behoefte aan verandering. Er is geen ontwikke
ling meer en daarom geen overgang van toestand 
in toestand denkbaar. 

Er is geen afbreking noch stoornis in de vol 
heid der zaligheid, die eeuwiglijk vloeit en uit
stroomt, en daarom drukt dat „onafgebroken" in 
het Te Deum zoo juist en grijpbaar het merktee-
ken van het bovenaardsche, van het Godgewijde, 
van het Koninkrijk der hemelen uit. 

En nu klinkt het ons wel wonderspreukig toe, 
als de apostel ons vermaant: „Bid zonder ophou
den," of „verblijd u ie allen Z'yV/^," of ookals de 
psalmist zingt: „Ik stel den Heeie geduriglijk voor 
mij," „ik zal dan gedurig bij U zijn," ot wel: mijne 
oogen zijn geduriglijk op den Heere," maar in 
verband met dien „onafgebroken" toon van het 
hoogere leven, voelt wie aan Gods verbor
gen omgang niet vreemd is, van dat geduriglijk, 
van dat zonder ophouden, van dat te allen tijde 
toch de heilige klem. 

Want let er wel op, „geduriglijk" beteekent 
somsook wel: „zoo nu en dan." De verpleeg
ster in het hospitaal gaat gedurig de haar toe
vertrouwde zieken rond. Maar zóó is het hier 
niet bedoeld. Als de psalmist zingt: „Mijn 
oogen zijn geduriglijk op den Heere", dan heet 
dit in het Hebreeuwsch niet „af en toe",_^maar: 
„aldoor en zonder ophouden". 

Het wil zeggen: Mijn zielsoog nooit van mijn 
God af, maar altoos op mijn Vader in de 
hemelen gericht. 

Het beduidt, dat ge in uw verborgen om
gang met uw God, niet uw God in den tijd 
neertrekt, maar u door uw God in het eeuwige 
laat opheffen. 

Verborgen gemeenschap met uw God is vóór
genieting van wat hemelsch in zijn wezen is. 

Het is geen muziekinstrument, waaraan ge 
nu eens de toonen ontlokt, om straks de regis
ters weer toe te schuiven, maar een orgel dat 
uit zichzelf klank geeft, en dat slechts wacht 
op uw oor om u zijn hemelsche klanken te doen 
opvangen. 

En zeg nu niet, dat altoos bidden, aldoor 
in God zalig zijn, zonder ophouden op Hem 
staren, Hem altoos u voor oogen stellen, en ge
duriglijk uw oogen op Hem houden, eenvoudig 
onmogelijk is, want dat uiteraard ons mensche-
lijk leven, dat uw omgeving, dat uw beroep, 
dat uw levenstaak u dat kortweg verbiedt. 

Immers in dien zin opgevat wist èn David 
én Paulus het ook wel, dat ons leven geen 
eindelooze devotie en de wereld geen kloos
tercel is. 

Maar zóó is het dan ook noch door den 
apostel noch door den psalmist bedoeld. 

Zeker, er zijn oogenblikken, dat we ons, een
zaam en met God gemeenzaam, op de knieën 
laten neerglijden, en niets doen dan bidden. Er 
zijn oogenblikken, dat we ons afzonderen en 
peinzend of verbijsterd neerzitten, om ons in 
ons denken aan God te verliezen. Er zijn oogen
blikken, dat we al wat tot dit leven behoort 
van ons afschudden, om alleen in de dingen van 
het verborgen leven bezig te zijn. 

En het moet erkend, voor wie pas begint, is 
dit veelal de eenige vorm, waarin hij zich het 
bidden, waarin hij zich zijn omgeving met zijn 
God, en waarin hij zich het zien op zijn God 
denken kan. 

Het leven van zulk-een is dan nog in twee 
deelen gedeeld. Een breed zich uitstrekkend leven 
in de wereld zonder God, en daarnaast een 
uiterst klein leven met zijn God en buiten de 
wereld. 

Hij heeft dan wel iets van het Koninkrijk der 
hemelen gegrepen, maar het leven van de wereld 
is dan toch nog zijn eigenlijke leven, en al§ 
een oase in de woestijn van dat wereldsche 
leven komen dan af en toe oogenblikken in, 
die hij 'aan zijn God wijdt. 

En zoolang het zóó staat is er natuurlijk van 
een bidden zonder ophouden, van een te allen 
tijde verblijd zijn, van een voortdurend bij 
zijn God zijn, nog geen sprake. 

Het is dan nog geen inwonen bij zijn God, 
maar een wonen in de wereld, om uit die 
wereld nu en dan uit te gaan, en zijn God 
voor een kort oogenblik op te zoeken. Dan 
bidt hij even. Even denkt hij aan zijn God. En 
dan is het weer uit. Dan gaan de gesloten oogen 
weer open voor de wereld, en in het leven van 
die wereld slijt hij verder den langen dag. 

Dat is de existentie van iemand, die van de 
vier-en-twintig uren die elk etmaal heeft, er acht 
op zijn legerstede, meer dan vijftien in de wereld 
doorbrengt, en alles saam genomen nog geen 
half uur bij zijn God verkeert. 

En wel is het door dezulken vaak beproefd, 
om zich nu en dan een half uur langer in de 
eenzaamheid terug te trekken, en zich te ver
liezen in heilige overpeinzing, maar het leven 
is zoo druk bezet, het rolt zoo rusteloos voort 
en voort, en maar al te vaak is hem ook in-die 
oogenblikken van zelf isoleering de verstrooid
heid der gedachten nog te machtig, om zich met 
wilskracht op het heilige terug te trekken. 

En teleurgesteld, geeft men het dan zoo 
licht op. 

Neen, dat bestendige, dat onafgebrokene, 
dat zonder ophouden doorgaande van de gemeen
schap met onzen God, hangt niet aan ons den
ken, en kan niet door onzen wil bereikt worden, 
maar moet vanzelf opkomen uit de innerlijke 
beweging van het gemoed. 

Ge gelooft, dat ge een tempel van den Hei
ligen Geest zijt, alzoo dat God in u woont, en 
dat dus immers het zijn van God nabij u en het 
zijn van u nabij uw God, vanzelf plaats heeft, 
onverschillig of gij er aan denkt of het ver
geet. 

God de Heilige Geest ,komt met nu eens 
even in uw hart, om het straks weer te ver
laten. 

Et is inwoning. Er is een komen eenmaal, 
om eeuwig bij u te blijven. En zelfs dan als 
gij niet bidt, of niet weet te bidden, gelijk het 
behoort, bidt die God in u met onuitspreke
lijke verzuchtingen. Zoo blijft de moeder de 
wacht aan de sponde van haar pasgeboren 
wicht waarnemen, al gaat zulks nog geheel buiten 
het besef van dat kindeken om. 

De vraag is dus maar, of de innerlijke ge
steldheid van uw gemoed allen;js die heiliging, 
die ontsluiting voor het Goddelijke bereikt, dat 
ge gevoel en gewaarwording begint te krijgen 
van wat er in uw -eigen hart, daar binnen, 
plaats giijpt. 

Eerst leeft ge buiten uw hart, en drijft uw 
hart geïsoleerd als een oliedrup op de watgyen 

van uw leven. Maar allengs komt er ontslui
ting. Ge begint iets meer met en in uw eigen 
hart te leven. En als ge diep genoeg in uw 
eigen hart doordringt, dan vindt ge daar God 
den Heiligen Geest, die zich uwer ontfermt. 

Dit nu brengt u vanzelf tot een leven in 
twee phasen. Eenerzijds een leven naar buiten 
en anderzijds een leven naar binnen. Doch al 
zijn die twee elkaar eerst vreemd, allengs na
deren ze elkaar toch, vermengen ze zich en 
dringen ze in elkaar door. En ten slotte bereikt 
ge het standpunt, dat het leven van binnen 
dóórgloeit in heel uw uitwendig .bestaan, en dat 
innerlijk, we zeggen niet de helder bewuste, 
maar toch de met de voelhorens van uw ziel 
gevoelde gemeenschap almeer onafgebroken 
doorgaat. -

Eerst is dit dan zuivere, heilige mystiek. 
Niets meer. 

Maar ook hierbij blijft het niet. 
Ongemerkt toch begint steeds meer ook uw 

zielsoog de klare werkelijkheid te ontdekken, dat 
uw God niet alleen woont in uw hart, maar 
ook in het uitwendige leven om u heen de 
overal tegenwoordige, de alles besturende, de 
almachtige en de al voorziende Werker is. 

Zoo begint ge een oog te krijgen voor een 
God die in alles, bij alles en door alles op u 
aandringt. 

De toon, die diep uit uw hart opklimt, ont
vangt zijn echo, zijn weerklank uit heel het 
leven, waarin ge uw roeping vervult. Wat 
vroeger in dat leven u aftrok en op u zelf 
terugwierp, begint nu met wondere omarming 
u steeds meer naar uw God toe te trekken. 
En niet met redeneering, niet met uitgesproken 
gedachten, maar ia de onmiddellijke gewaarwor
ding van het zielsleven zelf, begint uw God u 
én inwendig én uitwendig schier zonder eind het 
oog voor zijn Majesteit te ontsluiten. 

Zonde stoort dat dan weer. Het is zoo. 
Maar ook waakt, nooit in uw hart de haat 
tegen uw eigen zonde sterker op, dan zoo ze 
telkens storend een wanklank werpt in het 
accoord van uw levenspsalm. 

En te breken met uw zonde, om u weer in 
aanbidd'ng en zalige gemeenschap te verliezen, 
wordt dan de vanzelf opkomende aandrift in 
uw hart. 

Amsterdam, 17 Febr. 1905. 

JE7er is teer. 

Prof. Lindeboom is bezig in de Bazuin 
in een reeks artikelen zich te verantwoor
den over het „geheime stuk". 

Zöodra deze reeks ten einde is, zullen wre 
dienen van repliek. 

Thans veroorloven v?e ons slechts ééne 
opmerking. 

Prof. Lindeboom beschuldigt ons van 
spionnage ol van op slinksche wijze ons te 
hebben meester gemaakt van een geheim 
stuk. 

Deze beschuldiging raakt onze eer als 
redactie, en we stellen er daarom prijs op 
openlijk te verklaren, dat hiervan geen 
woord waar is. 

Het stuk is, hoe doet er niet toe, over 
de post toegezonden aan iemand, die met 
den Wachterbond niets uitstaande heeft en 
het volste recht had, het onze redactie ter 
inzage af te staan. 

Wij verwachten, dat Prof. Lindeboom 
over deze smadelijke aantijging thans open
lijk amende honorable zal doen. Gelooft 
hij ons niet, dan zijn wij volkomen bereid 
aan iemand, die buiten deze quaestie staat, 
volledige inlichtingen te geven en het stuk 
zelf ter hand te stellen. 

Het zonderlingste is echter, dat volgens 
Prof. Lindeboom de Wachterbond in het 
geheel geen geheime ,bond is; al de plan
nen van dien Bond volkomen het daglicht 
kunnen zien, en Prof. Lindeboom zichzelf 
bereid verklaart om. de volle verantwoorde
lijkheid van dit stuk op zich te nemen. 

Eilieve, waarom is hij dan zoo bitter 
boos, dat de Heraut dit agendum publi
ceerde, en hoe kan er dan van spionnage 
sprake zijn.' 

BilliJRe waardeerlnff. 

Prof. Pijper, te Leiden, heeft bij de opening 
zijner colleges een rede gehouden over „den 
grondslag van de faculteit der godgeleerd
heid aan de openbare Universiteiten". Deze 
rede, die thans in het Theologische Tijd
schrift staat afgedrukt, is in meer dan een 
opzicht merkwaardig. 

Vooreerst, omdat Prof. Pijper, die als 
hoogleeraar in de Kerkhistorie geacht mag 
worden, met de geschiedenis der Gerefor
meerde Kerken op de hoogte te zijn, zoo 
volmondig erkent, dat de theologie niet in 
een seminarie mag worden opgesloten: 

Bijna eenstemmig hebben de Protestantsche 
kerken van alle landen en door alle eeuwen 
heen verlangd, dat hare voorgangers zoo moge
lijk hunne opleiding zouden ontvangen aan de 
universiteit — niet aan een seminarie, niet aan 
een kweekschool. Waar de Roomsche kerk 
altijd door genoegen mede nam, de Protestant
sche heeft er nooit genoegen mede genomen, 
tenzij misschien door de omstandigheden ge
dwongen. In tegenstelling met de beperkte 
kennis, welke in de seminariën aan de meerder
heid der Roomsch-Katholieke geestelijken wordt 
bijgebracht, moesten de predikanten eene 
hoogere, meer wetenschappelijke, eene univer
sitaire ontwikkeling deelachtig worden. Inzonder
heid de Gereformeerden wilden geen tweeërlei 
kategorieën van voorgangers zooals bij de 
Roomsch Katholioken, de ééne van betere vor
ming dan de andere. Het verkeeren der jonge 
theologen in de universitaire omgeving vreesde 
men niet; integendeel. Men beschouwde deze 
ruime en vrije wereld als eene oefenschool in 
zelfstandigheid en andere deugden, welke den 
predikant te stade kunnen komen. 

En niet minder om hetgeen hij zegt over 
de Vrije Universiteiten: 

Het is waar, zoo hoor ik mij toeroepen, dat 
predikanten aan eene universiteit opgeleid 
moeten worden. Maar waarom niet aan eene 
vrije universiteit ? Zijn de aanstaande voorgangers 
der Protestanten niet beter op hunne plaats 
aan eene universiteit, waar het onderwijs in de 
theologie niet gegeven wordt van wege den 
den staat, maar van wege hun kerkgenootschap? 

Laat mij antwoorden, 'dat ik niet voornemens 
ben eene principiëele bestrijding te voeren van 
het zoogpnaamde vrije onderwijs, dat men beter 
deed bijzonder onderwijs te heeten. Bijzondere 
universiteiten rusten op eene bepaalde wereld 
beschouwing, of op het dogma eener kerk. Te 
Brussel bezit men eene vrije universiteit op 
liberalen grondslag. De Belgische bisschoppen 
hebben de universiteit te Leuven gesticht op 
R.-Katholieken grondslag. Noord Nederland 
heeft de Vrije universiteit op Gereformeerden 
grondslag te Amsterdam. Deze instellingen ver 
heugen zich in zekere mate van bloei. Vooral 
de universiteit te Leuven heeft zich buiten
gewoon ontwikkeld. De inrichting van zulke 
bijzondere universiteiten heeft eenige voordeelen. 
Ook hier is stellig een groote afstand tusschen 
ideaal en werkelijkheid. Vooral onder Pro
testanten, die zooveel prijs stellen op zelfstandig
heid, moet het moeilijk, zoo niet onmogelijk 
vallen, een aantal denkers en werkers binnen 
de grenzen eener gemeenschappelijke overtui
ging op den duur bijeen te houden, zonder 
dat zich ernstig verschil openbaart, of zonder 
dat iemand het gevoel verkrijgt van in kluisters 
te liggen. Overigens kan de bijzondere univer
siteit uit paedagogisch oogpunt iets vóór 
hebben, als hare docenten in de diepste gron
den overeenstemmen. Ook op het gebied van 
het onderwijs geldt het, dat eendracht macht 
maakt. Aan de kweekelingen van bijzondere 
universiteiten kan het in zeker opzicht ten 
goede komen, dat hare leeraren samenwerken 
om hen te vormen in dezelfde richting. Voor 
ieder individu Is het bezit eener welbewuste 
godsdienstige overtuiging van groote waarde. 
Dit verhoogt de kracht en schenkt eene vaste 
leiding aan het denken en handelen. Bij eene 
talrijke schaar van leeraren en studenten kan 
de aanwezigheid eener gemeenschappelijke, gods 
dienstige grondovertuiging stellig medewerken 
om belangrijke dingen tot- stand te brengen. 

En de faculteit der godgeleerdheid wordt er 
niet door achteruitgezet; integendeel! Zij onder 
vindt belangstelling. Het gewicht wordt erkend 
van de vraagstukken, waarmede zij zich bezig 
houdt. 

Ook hier wordt dus erkend, dat uit pae
dagogisch oogpunt voor een hoogeschool op 
dogmatischen grondslag zeker veel te zeggen 
valt. 

Natuurlijk verkiest Prof. Pijper voor zich 
zelf zulk een school niet. Maar dit neemt niet 
weg, dat dit woord van waardeering ook on 
zerzijds met waardeering wordt begroet. 

Een helangrljk proees. 

VIII. (S/ot.J 

Ons oordeel over de kerkelijke quaestie 
zelve, die de gemoederen in Schotland nog 
steeds in spanning houdt, gaven we een 
vorig maal. In zooverre de kleine groep, 
die, onder den naam van de Vrije Kerk, 
pal stond voor de Gereformeerde belijdenis 
en daarom niet mee wilde gaan met de 
vereeniging, met de Presbyteriaansche Kerk, 
verdient zij lof en waardeering. De ver-
eenigde Vrije Kerk heeft op zeer bedenke
lijke wijze den band aan de Confessie los 
gemaakt, ten einde mannen van verschillende 
richting binnen haar muren te kunnen saam-
houden. En de onderscheiding door haar 
gemaakt tusschen hoofd- en bijzaak, wezen 
en vorm, doet ons vreezen, dat ook deze 
Kerk, onder den invloed der verderfelijke 
nieuwere theologie, steeds meer zal afglijden 
van het standpunt, eens zoo kloek door de 
vaderen der Vrije Kerk beleden. 

Veel moeilijker is het daarentegen, een 
oordeel te vellen over het vonnis door het 
Hoogerhuis gesproken. De rechters waren 
natuurlijk gebonden aan de in Engeland 
geldende rechtsbepalingen ; zij stonden voor 
de moeilijkheid, dat het kerkelijk goed ge
geven was onder bepaalde voorwaarden, die 
in de deed of trust waren neergelegd. Een 
juridisch oordeel over de juistheid van hun 
wets-interpretatie en van hun opvatting van 
de deed of trust ligt buiten onze competentie 
en behoort eerder in een rechtsgeleerd tijd 
schrift, dan in de Heraut. 

Maar wel veroorloven we ons een critiek 
op de algemeene beginselen, waarop dit 
vonnis rust, omdat die beginselen, geheel 
afgescheiden van de in Engeland geldende 
rechtsbepalingen,en den eigenaardigeh vorm, 
waarin het kerkelijk beheer bij de Vrije 
Kerk in Schotland optreedt, voor alle Chris 
telijke Kerken van het hoogste belang is. 

We laten daarom de vraag rusten, of de 
beschouwing van het Hoogerhuis juist is, 
dat het kerkelijk goed beschouwd moet 
worden als een „stichting" zoodat het geld 
ten eeuwigen dage gebonden blijft aan de 
wilsbepaling der schenkers. In algemee-
nen zin is deze stelling zeker onjuist en in de 
practijk ook niet door te voeren. De ker
kelijke goederen worden bijeengebracht 
niet op een bepaald oogenblik door een 
bepaald aantal personen, die dit geld vast
leggen voor een bepaald doel, maar wor
den telkens aangevuld door de op elkaar 
volgende geslachten en kunnen dus niet als 
een „stichting" worden aangezien. Wan 
neer de een of andere rijke heer of mevrouw 
een enorm kapitaal nalaat voor een wees 
huis of stichting van liefdadigheid, zoodat deze 
stichting voortaan van de renten van het kapi
taal bestaan kan, dan moet de rechter bij een 
proces wel uitsluitend vragen naar de testa
mentaire bepalingen, waaronder dit kapitaal 
geschonken is. Maar zoo is het in de Kerk 
van Christus niet. Het geld, noodig voor de 
stichting en het onderhoud der kerkgebou
wen, voor uitbetaling van tractementen en 
pensioenen enz., wordt bijeengebracht niet 
door enkele personen, maar door de op 
elkaar volgende geslachten, die de Kerk 
vormen. De Kerk is een zich zelf voort
plantende, nooit stervende, maar altijd 
levende macht, die daarom niet aan bepa
lingen van een vroeger geslacht kan gebon
den worden. Het is op dien grond, dat de 
kerkgebouwen, goederen en bezittingen der 
vroegere Roomsche Kerk in de i6e eeuw 
aan de Protestanten zijn overgegaan. Was 
het standpunt, door het Hoogerhuis inge
nomen, juist, dan zouden al deze kerkelijke 
goederen wettig aan de Roomsche Kerk 
toebehooren. En al willen we nu geenszins 

ontkennen, dat in de i6e eeuw tegenover de 
Roomschen niet billijk en rechtvaardig ge
handeld is, door hun al het kerkegoed te 
ontnemen; al gelooven we, dat Prins Willem, 
die een percentsgewijze verdeeling van het 
goed voorstond, het recht aan zijn zijde had; 
toch zou het aan de andere zijde even 
stuitend zijn geweest, wanneer een belangrijk 
deel der bevolking, dat met de Reformatie 
meeging, daarom beroofd was van de kerk
gebouwen en fondsen, die mede door hun 
voorvaderen waren gesticht of geschonken 
voor den dienst van God. 

Intusschen is het mogelijk, dat de Engel-
sche wetgeving in verband met de deed of 
trust, waaronder het kerkelijk goed in 
Schotland gesteld was, de handen der 
rechters bond en daarom geen andere 
beslissing mogelijk was. Dan zou uit dit 
proces alleen blijken, hoe gevaarlijk het is 
het kerkelijk beheer op die wijze te regelen, 
als dit in de Schotsche kerken geschiedt, en 
hoe noodig het is in een deed of trust, zelf 
zoodanige bepalingen op te nemen, waar
door de kerk niet voor altijd gebonden 
wordt aan de wilsbepaling van enkele 
schenkers van kerkelijke fondsen. 

Veel dieper grijpt daarentegen de vraag 
in, of het standpunt juist is, door het 
Hoogerhuis ingenomen, dat het voortbestaan 
der Kerk afhangt van het. ongeschonden 
handhaven der eenmaal aangenomen belijdenis. 
De rechters die voor het vonnis stemden, 
hebben het onomwonden uitgesproken, dat 
het wezen van de Kerk met de Belijdenis 
saam viel en daarom verandering van de 
Belijdenis, hoe gering ook, verandering van 
de Kerk ten gevolge had. Niet, alsof daarom 
in abstracto het recht betwist werd van een 
Synode om de Confessie te wijzigen of 
desnoods geheel af te schaffen en door een 
andere te vervangen, maar door dit te 
doen, — dat was het uitgangspunt van het 
vonnis — hield de oude Kerk op te bestaan, 
ontstond een nieuwe Kerk en moest deze 
nieuwe Kerk alle aanspraak op het vroe
gere kerkegoed prijsgeven. Was er een 
deel der Kerk, hoe klein ook, dat aan de 
oude Belijdenis vasthield, dan was dit deel 
de wettige continuatie van de oude Kerk 
en kwam het kerkegoed haar alleen en 
uitsluitend toe. 

Ongetwijfeld ligt er in dit standpunt veel, 
wat degenen, die voor de Confessie strijden, 
bekoort. Indien de Hooge Raad ten onzent in 
1886 zich op het zelfde standpunt geplaatst 
had, dan zou zijn beslissing geheel anders 
geweest zijn. Een Kerk gelijk de Ned. Herv. 
Kerk, die door haar onderteekeningsformule 
nog veel verder den band aan de Confessie 
los gemaakt heeft dan de Vereenigde Vrije 
Kerk, zou dan al haar goed hebben moeten af
staan aan de kerken, die aan de oude Confessie 
weer kracht wilden schenken.En de beteekenis 
van zulk een vonnis voor het kerkelijk leven 
onderschatte men niet. De groote massa 
hangt aan het kerkgebouw; voor menig 
predikant was de vrees, tractement en pas
torie te moeten verliezen, een oorzaak om 
niet met doleantie of separatie mee te gaan; 
en de weeshuizen en andere stichtingen kon
den, zonder de reusachtige kapitalen op het 
Grootboek geplaatst, niet in stand worden 
gehouden. Het kerkelijk goed is altoos in 
den kerkelijken strijd een der machtigste 
factoren geweest, en v/anneer het bezit van 
de kerkelijke goederen gebonden blijft aan 
de handhaving der Confessie, dan ligt daarin 
wel degelijk een waarborg, dat de Kerk 
van haar Confessie niet te lichtvaardig at-
wijken zal. 

Maar al begrijpen wij de aantrekkings
kracht, die van dit standpunt uitgaat, toch 
kan het noch historisch noch principieel 
verdedigd worden. 

Historisch niet, want onze Reformatoren 
hebben zonder eenigen twijfel de belijdenis 
der toen bestaande Kerken op grond van 
Gods Woord gewijzigd. Ze gaven wel niet 
heel die belijdenis prijs; ze hebben zelfs 
met nadruk geconstateerd, dat de drie „ge-
loofssommen" der oudste Kerk door hen 
onveranderd werden gehandhaafd; maar 
de dogma's, die later door de Roomsche 
Kerk waren vastgesteld op haar conciliën, 
verwierpen ze en ze stelden daartegenover 
een nieuwe, een gezuiverde confessie. Was 
het standpunt van het Hoogerhuis juist, 
dan zouden dus alle Protestantsche kerken 
nieuwe kerken zijn geweest; dan is de 
ware continuïteit bij de Roomsche Kerkte 
vinden ; dan hoort al het kerkegoed in de 
Protestantsche landen nog steeds aan de 
Roomsche kerk toe. Het is onbegrijpelijk, 
dat de overigens zoo geleerde rechters dit 
ernstige bezwaar niet hebben gevoeld en 
dit argument zelfs niet in debat is ge
bracht. Onze reformatoren hebben zonder 
een uitzondering dit confessionalistisch 
standpunt bestreden en verworpen; volgens 
hen was de protestantsche kerk de oude, 
de ware Christelijke kerk, die van de dagen 
der Apostelen af bestaan had, onder Room
sche overheersching een tijdlang was schuil 
gegaan en nu weer tot openbaring was 
gebracht. 

En oók principieel kan dit standpunt niet 
verdedigd. Elke protestansche Kerk erkent, 
dat Gods Woord alleen absoluut gezag heeft; 
dat de belijdenis der Kerk aan dat Woord 
moet getoetst worden en daarom elk ge-
loovige het recht heeft, bedenkingen tegen 
de Belijdenis in te brengen op grond van 
Gods Woord. Bovendien, de Belijdenis kan 
nooit een petrefact worden, of ze houdt op 
de Belijdenis der gemeente te zijn. Telkens 
komt de Kerk te staan tegenover nieuwe 
ketterijen, die uitbreiding der Belijdenis 
noodig maken; veranderen de omstandig
heden, waarin de Kerk leeft, en moet de 
Belijdenis aan die omstandigheden worden 
aangepast. Wie erkent niet, dat onze cate
chismus, hoe uitnemend ook als leerboek, 
toch maar al te duidelijk verraadt den tijd 
waarin hij is opgesteld. Terwijl er breed 
wordt gehandeld over de afdwalingen der 
Roomsche Kerk, die voor onze jeugd vrij 
wat korter konden worden afgedaan, wordt 
er met geen woord gesproken over de 

dwalingen der ethische theologie, de onge
loofstheorieën der moderne wetenschap, de 
woelingen van socialisten en anarchisten. 
Een onveranderlijke Confessie is met het 
leven der Kerk in strijd. 

In zooverre de minderheid van de rechters 
op dien grond tegen het vonnis hebben ge
protesteerd, hadden zij in dit protest geen 
ongelijk. Niet het feit zelf, dat een kerk in 
haar confessie verandering aanbrengt, doet 
de identiteit der kerk te loor gaan. De vraag 
is slechts, of die wijziging beantwoordt aan 
hetgeen de Kerkzelfalshaar hoogste norma 
erkent, d. w. z. of die wijziging overeen
komt met het Woord van God. 

De verandering in de belijdenis had niet 
de grond moeten zijn, waarop het vonnis 
rustte, maar wel dit, dat de Vereenigde Vrije 
Kerk in schijn haar Belijdenis handhaafde, 
maar in werkelijkheid den band aan de 
Belijdenis door haar onderteekeningsformule 
verzwakt had; dat zij niet op grond van 
eenig wettig ingebracht gravamen de Belij
denis aan Gods Woord getoetst had, maar 
een poging had gewaagd om de Belijdenis 
zoo rekkelijk te maken, dat mannen van 
verschillende richting, met behoud van eigen 
inzicht, tot de Kerk konden behooren; 
kortom, dat zij in plaats van als belijdende 
Kerk op te treden, den eersten stap had 
gezet op den weg, die de Belijdenis tot een 
schijn-belijdenis maakt. Ware dit de grond 
van het vonnis geweest, dan zou het uit 
principieel oogpunt onaantastbaar zijn ge
weest. 

Thans dreigt dit vonnis van de hoogste 
rechtbank, in Engeland de Kerken op het 
spoor van het Confeissionalisme te zullen 
voeren. Men zal, hoe ernstige bedenking ook 
tegen eenig deel der Confessie rijst, aarzelen 
om de Confessie te herzien, omdat elke 
revisie der Confessie gevaar doet loopen, dat 
de Kerk haar goederen verliest. 

Natuurlijk is hiermede de vraag nog niet 
beantwoord, hoe de Rechter te oordeelen 
heeft over een eventueele revisie der Con
fessie. Al moet formeel het recht der Kerk 
worden erkend, om haar Belijdenis te mo
gen wijzigen, daaruit volgt nog niet, dat de 
vrijheid der Kerk op dit punt onbegrensd 
is. Ook de minderheid heeft dit niet beweerd, 
en de dwaze stelling van de Vrije Vereenigde 
Kerk, dat de Synode met de Confessie doen 
mag wat ze wil, is door geen rechter uit 
het Hoogerhuis verdedigd. Eer heeft men 
het tegendeel doen uitkomen, dat hier een 
grens moet worden gesteld, hoe moeilijk het 
ook moge zijn, om die grens in abstracto aan 
te geven. 

Naar ons voorkomt, kan die grens objec
tief alleen daarin gesteld worden, of de ver
andering in de Confessie gegrond is op het 
Woord Gods. Elke protestantsche belijdenis 
erkent, dat de Schrift alleen norma creden-
dorum et agendorum is, regel voor ons ge
loof en leven. Wanneer de Synode de belij
denis wijzigt, en dit tot een proces voor de 
rechtbank leidt, dan heeft de rechter daarin 
alleen een objectieven maatstaf om het ge
schil te beoordeelen. De moeilijkheid schuilt 
echter hierin, dat de rechter bij de beoor
deeling van het geschil steeds in meerdere 
of mindere mate geïnfluenceerd zal worden 
door zijn eigen opvatting van wat de Schrift 
zegt, en het subjectieve element dus nooit 
geheel zal uit te bannen zijn. Gesteld b.v., 
dat onze Synode Art. 36 wijzigde, een deel 
der Kerk met die wijziging niet meeging, en 
dit geschil tot een proces over het kerkegoed 
leidde, dan zou de rechtbank niet de Con
fessie zelf tot maatstaf van beoordeeling 
mogen nemen, welke der partijen de voort
zetting der oude Kerk was. De rechter zou 
in zulk een geval alleen mogen vragen, of 
de Synode formeel tot zulk een wijziging 
bevoegd was, en of de wijziging zelve niet 
in strijd was met het fundament waarop de 
Kerk gebouwd is, n.l. de Heilige Schrift. 
Bij die vraag zal natuurlijk alles afhangen 
van het persoonlijk gevoelen van den rech
ter 'ze'f, 01 hij die wijziging in strijd acht 
met of overeenkomstig het Woord van God. 

Het gevaar, dat in zulk een rechterlijke 
beslissing schuilt, springt genoegzaam in het 
oog. Zelfs al had men te doen met christe
lijke rechters, dan zou nog zulk een beslis
sing voor hen bijna onmogelijk zijn. De 
eenige veilige weg is daarom o. i., dat de 
Kerken het nooit tot zulk een proces komen 
laten, maar trachten, door onderlinge schik
king, tot een overeenkomst te geraken. Een 
geestelijke strijd moet niet door de macht 
van het stoffelijk goed worden beheerscht. 

Corrigenda, 

In het stuk, dat wij een vorig maal uit 
de Bannier of Truth overnamen, slopen 
twee zinstorende drukfouten in. 

Vooreerst lieten wij Ds. Robbert zeggen, 
dat de volgelingen van Dr. Kuyper zouden 
aandringen op een revisie van de Neder-
landsche Geloofsbelijdenis. Het woord moeten 
viel hier uit. Ds. Robbert beweert nl. 
niet, dat zij het doen, maar dat zij krachtens 
hun standpunt verplicht zijn het te doen. 

En ten tweede liet de drukker ons zeggen, 
dat de meerderheid op de Dordtsche Synode 
het supralapsarische gevoelen in de Canones 
van Dordt had neergelegd, terwijl natuurlijk 
bedoeld was het infralapsarische gevoelen, 
gelijk uit het verband reeds duidelijk ge
noeg bleek. 

mt öe f er^. 

In de Bazuin geeft Prof. Bouwman enkele 
nuttige wenken omtrent de zoogenaamde „los
making" van minder gewilde predikanten van 
hunne gemeente. 

Het is den Kerkeraad niet geoorloofd dea dienaar 
des Woords zonder wettige oorzaak te ontslaan. De 
K. O. bepaalt hieromtrent in Art. XI dat »de kerke-
raad hare Dienaars zonder kennis en oordeel der 
Classe niet mag verlaten". Het woord verlaten wil 
hier zeggen; verstoeten, wegzenden, diraittere. 



De Classis is geroepen toe te zien dat ook in 
dezen alles eerlijk en met orde geschiede. De meer
dere vergadering onderdrukt wet de gemeente, 
regeert halr nietf veel minder tiranniseert zy maar 
zii is daar om te waken voor de rechten der kerk, 
zoowel voor de rechten der gemeenten als voor die 
der ambtsdragers. 

Nu mag een Kerkeraad, als representerende de 
eemeemef den dienaar des Woord ontslag geven 
lis h'i er zelf om vraagt en wanneer de classis 
hier in toestemt. In een gewoon geval, als de die-
„far eene roeping heeft ontvangen naar elders en 
Se verhouding tusschen kerk en dienaar goed is, 
fevert d?t gefne moeilijkheden op. Dan geeft de 
kerkeraad een attestatie, die door de classis wordt 
goedgekeurd, en met de getuigschriften van ge
meenten en classis kan hij ontvangen worden m 
ziine nieuwe standplaats en bevestigd worden. 

Maar anders is het wanneer de dienaar niet wil 
vertrekken en de kerkeraad hem wil ontslaan. Dan 
moet de classis optreden om te beoordeelen of de 
redenen wettig zijn of niet. , , . 

Welke de oorzaken zijn, die een losmaking wet
tigen staan niet in de K. O. Waarschijnlijk hebben 
onze vaderen geoordeeld dat dit niet noodig was, 
wijl zij in Art. 80 de redenen opgesomd hebben, 
om welke zonden een dienaar moet worden geschorst 
of afgebet, en wijl zij vertrouwden dat de classis 
in elk bijzonder geval de reden konden beoordee
len die al of niet noodzaakten tot het geven van 
het' ontslag. In 't algemeen is het duidelijk dat 
wanneer een dienaar verkeerd leert, zich slecht 
gedraagt of de gemeente verwaarloost, er reden is 
om een dienaar zijn ontslag te geven. Hij is dan 
niet waardig zijn ambt langer te bekleeden. De 
gemeente k.n niet verbonden blijven aan een predi 
kant die in lijnrechten strijd met het Woord en de 
belijdenis handelt. Doch juist omdat er zoovele ge
vallen kunnen voorkomen, waarin de verhouding 
tusschen kerkeraad en leeraar minder goed is, waarin 
zaken van persoonlijken aard, karaktergebreken, 
gebrek aan vertrouwen, gemis aan waardeering, 
enz. kerkeraad en dienaar van elkander ver vreem 
den en men elkander niet recht verstaat of allerlei 
onbewezen beschuldigingen worden ingebracht of 
men geraakt is in een doolhof van moeilijkheden, 
is het noodig dat de kerkeraad niet zijn eigen rech
ter is, maar dat de classis de grieven beoordeelt 
en eerlijk naar den Woorde beoordeelt of het noo
dig is dat de band verbroken wordt. 

De classe en de kerkeraden mogen met de toe
passing van dit artikel wel zeer voorzichtig zijn. 
De. ervaring van de laatste jaren heeft het over
vloedig getoond, dat er soms gespeeld wordt met 
de losmaking. Wanneer er allerlei moeilijkheden 
in een gemeente gekomen zijn, als het niet goed 
gaat in de gemeente, dan gaat de classis soms, in 
plaats van de zaken in het reine te brengen, den 
knoop eenvoudig doorhakken. Zij maakt den predi
kant los van de gemeente en stelt hem beroepbaar 
voor de andere kerken. 

De wijze waarop dit somtijds geschiedt is o. i. 
ongeoorloofd. 

Het gebeurt toch dat er aanklachten van onstich-
telijken wandel worden ingebracht tegen den dienaar 
des Woords. Bij onderzoek blijkt dat hij ja zich 
onvoorzichtig gedragen heeft, m-ar of al die be
schuldigingen waar zijn, men aarzelt het te geloo-
ven, in elk geval het is niet bewezen. Maar de een
heid in de gemeente is verbroken. Een deel houdt 
het met den predikant, een ander deel wil absoluut 
van hem ontslagen zijn, men blijft weg van de 
bediening des Woords. men houdt het tractement 
in, en het einde van de geschiedenis is — los 
making. 

Op een andere plaats is een dienaar onberispelijk 
in leer en leven. Maar hij heeft zijn karakter niet 
mee. Hij is wat lastig en driftig. Nu zijn er leden 
van den kerkeraad die ook niet van de .selfzucht 
gespeend zijn, die gewend zijn zelf den toon aan 
te geven. En er komt botsing. Men verwijt den 
dienaar dat hij niet genoeg ingeleid is, misschien 
wel dat hij niet bekeerd is. In één woord, de lig
ging van sommige toonaangevende broeders is een 
andere dan die van den predikant. De toestand 
schijnt onhoudbaar. Men wordt niet meer gesticht. 
De predikant heeft geen leven meer. Wat gebeurt ? 
Men klaagt bij de classis, men wil los van den 
predikant. En wat doet de classis ? Orh! zij is met 
de zaak verlegen. Als zij recht doet en ook de 
ouderlingen tot haar plicht brengt vreest zij dat 
het kerkverband zal verbroken worden. Eindelijk, 
na lang aarzelen met bezwaar, maar, — omdat 
het niet anders kan, wordt de dienaar losgemaakt 
van de gemeente. 

Zoo zouden wij andere voorbeelden kunnen noe
men. Maar genoeg om te gevoelen dat bij de los
making niet aliijd gehanield wordt naar het recht. 

En toch het recht moet hooggehouden. Allereerst 
om Gods wil, maar dan ook heeft de gemeenteen 
de predikant er behoefte aan. 

Wanneer een predikant werkelijk zich misgaan 
heeft, dan moet hij niet worden ontzien, en moet 
hij gestraft. Geen zwak medelijden of overgevoelige 
deernis mag het oordeel beheerschen, maar het 
recht. Al zou hij desnoods geschorst of afgezet moe
ten worden, er moet recht gedaan. Maar daartoe 
moet een grondig onderzoek ingesteld worden. En 
juist dit is de fout van vele kerkelijke vergade
ringen, dat men in tuchtgevallen niet grondig onder
zoekt en teveel op indrukken afgaat. 

Zeer voorzichtig echter zij men, wanneer onbe 
wezen beschuldigingen of persoonlijkheden de oor 
zaak van de moeilijkheden zijn. De twistende partijen 
moeten zich verzoenen, zich bekeeren van hun zon
digen weg en in liefde elkander dragen. 

Het kan evenwel zoo zijn dat er geen oorzaak 
van schorsing of afzetting is en dat het toch onmo
gelijk blijkt, dat predikant en gemeente langer 
samenleven. Doch ook dan moet ge'et worden op 
de rechtspositie van den predikant. Naar het Gere
formeerd Kerkrecht is een predikant alleen dienaar 
des Woords als hij in verband staat met de plaat
selijke kerk. Daarom sprak ook de Synode van 
Groningen in 1899 J^et terecht uit, dat «ontslag des 
leeraars van den dienst zijner kerk met behoud 
van zijn ambt of radicaal alleen kan geschieden, 
wanneer er nog zekere ambtelijke relatie tusschen 
beiden blijft bestaan, zij het dan ook eene niet 
actief ambtelijke". (Art. 121). Wanneer niet naar 
dezen regel gehandeld wordt dan zou de dienaar, 
die losgemaakt is, naar het strengste recht niet 
meer het Woord en de Sacramenten mogen bedie
nen, dan zou hij gelijk staan met een prooonent 

En wat zeer bedroevend is, wij krijgen eenè klasse 
van predikanten, die geen predikant meer zijn, die 
als geteekenden worden aangezien, die vaak aan 
allerlei verdriet en smaad zijn blootgesteld, en veelal 
een kommervol bestaan hebben. 

Om die reden mogen de kerken Vel eens naden 
ken over de rechtspositie van den dienaar des 
Woords. De rechtspositie van dejlosgemaakte dienaren 
blijkt soms treurig te zijn. Wat moeten zij doen? 
Zij hebben ook niets anders geleerd dan wat noodig 
is voor de bediening des Woords. Met den rent
meester van Luc. 16 ; 3 kunnen velen zeggen: wat 
zal ik doen? «graven kan ik niet, te bedelen schaam 
ik mij". Maar van wien zal een losgemaakte zijn 
onderhoud ontvangen? Van de kerk, die hij vroe
ger diende? Zeker, dat kan wanneer hij dienaar 
dier kerk is gebleven op een vast wachtgeld. Maar 
wee hem wanneer er bij de losmaking geen vaste 
stipulatiën gemaakt zijn, tot regeling van de finan-
tién Ongelukkig ook in de meeste gevallen de die 
naar, die bij de gunst van de classis moet leven. 
Wanneer een deel der classicale kerken van den 
beginne bezwaar had tegen de losmaking, bezwaar 
ook om jaarlijks mede te betalen tot het wachtgeld, 
dan komt de losgemaakte in een nioeilijke positie. 
Immers, de classis staat geheel buiten definantiën 
der plaatselijke kerk, en kan een plaatselijke kerk 
wel dringen om iets te betalen, maar niet dwingen. 
Zal een classicaal besluit om finantieel een broeder 
te steunen bij den voortduur rechtskracht bezitten 
voor den armen dienaar, dan moeten alle plaatse
lijke kerken dit classicaal besluit hebben geaccep
teerd. Een classicale vergadering is geen rechtsper
soon, eene plaatselijke kerk wel; om al die redenen 
moet, wanneer het noodig is tot losmaking over te 
gaan. allereerst de rechtspositie van den dienaar 
des Woords geregeld worden. 

Vroeger kende men nog een ander middel 
om van een dienaar des Woords los te worden, nl. 

het verplaatsen. Art. XI zegt dat als de plaatselijke 
kerk den dienaar niet meer kan onderhouden, de 
classis zal oordeelen of de voorschreven Dienaars 
te verzetten zijn of niet. 

Het woord verzetten wil hier niet zeggen, dat 
de classis den predikant verplaatst van de eene 
plaats naar de andere, zooals dat bij Rome geschiedt 
of zooals een ambtenaar door de regeering verplaatst 
wordt. Dit is hiërarchisch. Het zou in sommige ge
vallen wel eens gemakkelijk zijn om moeielijkheden 
te bezweren, maar het beginsel deugt niet voor de 
kerk van Christus, de kerken staan niet onder 
voogdij Maar de classis sprak haar oordeel uit of 
het wenschelijk was dat iemand eene plaats verliet, 
en zij oefende invLed uit dat de predikant een be
roep kreeg. 

Dat kon vroeger in de i6e eeuw, toen er zooveel 
behoefte was aan predikanten, beter dan nu. Menig 
verlegen predikant werd zoodoende uit zijne ellende 
verlost, en menig gemeente van een ongewenscht 
predikant bevrijd. Thans heeft deze bepaling geen 
beteekenis meer. 

Trouwens, wij gelooven dat deze bepaling niet 
in de K. O. thuis hoort. Voor zoover zij iets be-
teekent ligt zij reeds opgesloten in het voorgaande, 
om die reden kunnen wij ons geheel vereenigen 
met het voorstel van de Deputaten der Generale 
Synode van 1902 tot revisie van eenige artikelen 
der kerkenorde om deze bepaling eenvoudig te laten 
vallen. 

Wat Prof. Bouwnaan hier opmerkt, is vol 
komen juist. 

Waar een aanklacht tegen een predikant be
staat, dient de classis recht te doen, hetzij door 
den schuldige te veroordeelen, hetzij door den 
onschuldige te beschermen. 

Maar de steeds meer in zwang komende 
methode om in lastige gevallen het op een 
akkoord te werpen en zonder tuchtoefening den 
Dienaar des Woords ontslag te verleenen, 
maakt de rechtspositie der predikanten onzeker, 
schendt het rechtsgevoel der kerken en werkt 
verkeerde practijken in de hand. 

<Ê)^\t\tt\t ^eritïjten. \ 

De Deputaten der Generak Synode van 1.902 
in zake de uitvoering van Art. 13 K. O. 
berichten, dat hun Rapport, met bijgevoegde 
voorstellen, door middel van het Kerkblad van 
Febr., in twee exemplaren, aan alle Kerken 
wordt toegezonden, en dat bovendien, althans 
tot I April, exemplaren verkrijgbaar zijn bij 
den heer G. Ph. Zalsman te Kampen, wanneer 
die onder toezending van 25 ets. per exemplaar 
bij genoemden uitgever worden aangevraagd. 

Uit naam van Deputaten voornoemd, 
F. L. RUTGERS, Voorz. 
W. B. RENKEMA, Scriba, 

Kort verslag der Vergadering van 
7 Febr.'05, gebonden te Klundert. 

Na gezang en leïen van Psalm .t opent de 
voorzitter Dr. de Moor met gebed, en verwel
komt hartelijk deze eerste vergadering des j aars 
en den voor 't eerst als deputaat aanwezigen 
predikant van Fijnaait. De credentie brieven 
'worden nagezien door Ds. Hagenbeek en ouderl. 
de Haan. Alle kerken zijn wettig vertegen
woordigd. Eene kerk door een secundus afgev. 
De Notulen der vergadering van Aug. en Oct. 
1904 worden gelezen en goedgekeurd. Gelezen 
worden de rapporten v/d. Class. Correp., en 
van de Depp, voor Hulpbeh. Kerken, die een 
tekort hebben van ruim / 55. Aan de Depp, 
der Prov. kas zal / 50, als vorige jaren, worden 
gevraagd. 

De Quaestor rapporteert, dat voor de Oct.-
Classis was ontvangen / 631.16, uitgegeven 
/ 567.51I/21 zoodat aan nog niet afgedragen 
collecten m kas was ƒ 63.64I/3; voor deFebr.-
Classis is ontvangen / 508.38, uitgegeven 
/ 400.25, nog in kas / 108.13. Ook geeft 
ZEw. een generaal overzicht over dit jaar. Dit 
toont, dat de ink. en uitg. ongeveer gelijk 
bleven. Aan den Quaestor brengt de Praeses 
den dank der vergadering. 

Alle deputaten worden gecontinueerd en tot 
kerken voor Approbatie of Losmaking aange 
wezen Dinteloord en Willemstad. 

In zake een missive der Cl. Harderwijk wordt 
besloten een schrijven te zenden, aansluitende 
aan de mededeeling der Classis Dokküm, onze 
bezwaren mededeelende. 

Een antwoord van Br. P. wordt voor kennis
geving aangenomen. 

De vacatuurbeurten zullen op gelijke wijze 
als te voren worden geregeld. 

Bij de rondvraag naar Art. 41 wordt aan een 
drietal kerken advies gegeven. Moerdijk ont
vangt weer den driemaande!, steun. Omtrent 
Roosendaal wordt een gunstige mededeeling 
gedaan. 

Een vo.orstel van Zevenbergen: „dat aan het 
kerkblad als archief blad meer zorge worde 
gewijd, of het worde afgeschaft," wordt ver
vangen door een eenvoudiger: „Het kerkblad 
worde afgeschaft." Een voorstel der kerk van 
Breda wordt voorloopig teruggenomen. 

Voor de e. k. vergadering zal Fijnaart op 
roepen. De vergadering wordt bepaald op 
3 Mei voorm. 9I/2 te Zevenbergen. Op de 
tegenwoordige vergadering zal 't concept wijziging 
in de D. K. O. nog niet besproken worden. 

Met dankgebed door den Assessor wordt de 
vergadering gesloten. 

Op last der Classis, 
L. G. GORIS, h. t. Assessor. 

Zevenbergen, 7 Febr. 1905. 

Waarde Broeders ! 
De Kerkeraad der Geref. Kerk te Kampen 

heeft de eer U het volgende mede te deelen: 
ï. dat de bevestiging en intree van Ds. C, 

de Bruijn IJz. als Missionair Dienaar des Woords 
voor Soemba zal» plaats hebben op a.s. Don
derdag 23 Febr. des middags om 2 en des 
avonds om 7 uur in de Burgwalkerk alhier; 

2. dat wij Uwen Kerkeraad uitnoodigen door 
het zenden van een of twee afgevaardigden 
•daarbij tegenwoordig te zijn, tot verhooging 
der plechtigheid en tot opwekking in het werk 
der zending; 

3. dat des middags een gemeenschappelijke 
maaltijd zal gehouden worden tegen den prijs 
van / 1,25 of ƒ 1.50 per persoon; 

4. dat wij gaarne vóór 19 Febr. opgave 
ontvangen hoeveel afgevaardigden wij kunnen 
verwachten en of zij ook gebruik zullen maken 
van den gemeenschappelijken maaltijd, aan 
't adres van den tweeden ondergeteekende. 

Met broedergroete en heilbéde, 
Namens den Kerkeraad voornoemd, 

G. ELZENGA, Praeses. 
J. H. Bos, Scriba. 

Kampen, 10 Febr. 1905. 

Verslag van de Centrale Pastorale 
Conferentie. 

VI. 

II. In beiderlei oorsprong ligt nu ook de 
bepaling van beider machtssfeer. Beiden zijn 
gebonden aan het ambt en moeten dus nooit 
elkanders functiën uitoefenen, maar elkander 
aanvullen. Het ambt der geloovigen blijft func-

tioneeren naast het speciale ambt. Rechten en 
plichten zijn synoniem. 

Eerst werd nu gewezen op de wanverhouding 
tusschen beiden bij Rome, de Lutherschen en 
Remonstranten of Erastianen eenerzijds, en de 
Independenten en coUegialisten anderzijds. 
Tegenover beiden staat het presbyteriale stelsel 
van Kerkregeering. 

De speciale ambten moeten niet uitvoeren 
den wil van het volk, maar, desnoods tegenover 
de meerderheid der leden, zich binden alleen 
aan Gods Woord. Plicht der geloovigen is, 
zich te onderwerpen aan de ambtsdragers, 
terwijl dezen aan het ambt der geloovigen zijn 
plaats moeten laten en niet jaloersch de functio
neering er van mogen belemmeren. 

In het Tractaat van de reformatie der Ker
ken teekent Dr. Kuyper deze algemeene en 
bijzondere gezagsoefeningen a!s zich uitstrek
kende over drieërlei terrein, n.l. i. dat van de 
genademiddelen; 2. de orde der Kerk; 3. de 
rechtsspraak. — Men kan de functiën van het 
ambt der geloovigen ook onderscheiden naarde 
oorspronkelijke drievuldigheid van dat ambt, n.l. 
van profeet, priester en koning. Aan de hand 
van beiderlei indeeling wordt voorts nagegaan, 
wat tot het ambt der geloovigen behoort. 

HL Het ambt der geloovigen is dus veel 
meer dan een correctief van het bijzonder ambt. 
Het heeft een eigen terrein en yaak zelfs voor 
en buiten de geïnstitueerde Kerk. Doch het is 
ook een correctief en kan dus ook komen te 
staan tegenover het speciale ambt. Ook hier 
vallen recht en plicht samen. Uit protesteeren 
en doleeren moet afscheiden volgen. Verschil
lende gevallen doen zien hier voor (zie het reeds 
genoemde Tractaat van de reformatie der Ker
ken). Zij kunnen zich voordoen ten eerste bij 
ontsientenis van het speciale ambt, of bij on
trouw, ten tweede bij de formatie der Kerken. 
De geloovigen worden ontslagen van gehoor 
zaamheid aan het speciale ambt, zoodra dit in 
verzet komt tegen den wil en het bevel van den 
Koning. Zij hebben de roeping, zich los te ma 
ken van het valsche instituut, dat heerschappij 
wil voeren over de erven des Heeren. (Zie Art. 
21 der Ned. Gel.belijdenis). 

Gewezen wordt nog op het onderscheid tus
schen reformatie en revolutie. Uit een en ander 
blijkt, dat het ambt der geloovigen zich veel 
verder uitstrekt dan de geloovige zelf meerma
len zich bewust is. Het is de roeping van het 
speciale ambt er zich niet tegenover te stellen, 
maar het tot ontwikkeling te brengen; en de 
geloovige zelf mag niet uit valsche nederigheid 
de taak, door Christus hem opgelegd, ongedaan 
maken. 

Is het ambt der geloovigen in tijdsorde het 
eerste, het is ook het laatstblijvende. Het spe
ciale ambt vervalt met het einde van deze be
deeling. Na het oordeel zal het lichaam van 
Christus onmiddellijk onder zijn Hoofd leven 
en bloeien; en het ambt aller geloovigen zal 
eerst tot zijn volle ontplooiing geraken, wan
neer de mensch het beeld van zijn hemelschen 
Vader vertoont, opdat hij God, zijnen Schepper, 
recht kenne en diene en met Hem in de eeuwige 
zaligheid leve, om Hem te loven en te prijzen; 
dat is, opdat hij volmaakt zijn ambt van profeet 
en priester en koning bediene. 

Ook dit referaat geeft aanleiding tot een broe
derlijk debat. 

Prof. Ntiordtzij dankt Ds. Wielenga voor zijn 
referaat, en verklaart dat hij het met algèheele 
belangstelling heeft aangehoord. Heeft hij het 
wel begrepen, dan heeft spreker het ambt aller 
geloovigen niet afgeleid uit de Kerk als orga
nisme, maar uit het verband waarin de geloo
vigen tot elkander staan, en dus uit de Kerk als 
instituut, hoewel zijns erachtens daarbij dan toch 
de Kerk als organisme niet buiten rekening kan 
worden gehouden. Het komt hem voor, dat het 
onderscheid tusschen de Kerk als organisme en 
als instituut niet altoos gemakkelijk valt aan te 
wijzen. 

In het N.-Testament komt de Kerk nu eens 
als organisme, dan als instituut voor. Maar 't 
zijn geen twee afzonderlijke verschijningsvor
men. Er is onderscheid, maar zij komen nooit 
los of gescheiden van elkander voor. Paulus 
spreekt van een gebouw dat opwast; Petrus van 
een gebouw dat gebouwd wordt van levende 
steenen. Het organisch idee wordt nooit geheel 
losgelaten. Waarom hij hier deze opmerking 
maakt ? Omdat tot de verdienste van dit referaat 
behoort, dat de geachte spreker de beide zijden 
heeft saamgehouden. 

§mtotai 
Engeland. De Revival in Wales. 
De Revivalbeweging in het vorstendom 

Wales breidt zich nog steeds uit. Sprak men 
eerst van 20,000 bekeerden in Zuid-Wales, nu 
wordt getuigd dat in Noord-Wales een 9,000 
menschen tot het geloof in Jezus Christus ge
komen zijn. Ook gaan rechters en politie-
dienaren voort met het geven van verklaringen, 
dat hun werk zooveel gemakkelijker en zooveel 
minder werd sedert de bevolking in de meetings 
bearbeid wordt. Ook lazen wij in The Christian 
een reeks getuigenissen van predikanten, die 
alle er op neer komen, dat in hunne gemeente 
groole omkeeringen op geestelijk en redelijk 
gebied plaats hadden. Predikanten van de 
Engelsch Episcopaaische kerk blijven hierin 
niet achter; sommigen hunner nemen een 
werkzaam deel aan de beweging door hetorga-
niseeren van meeting. 

In het district Waenfawr in Noord-Wales 
werden meetings gehouden waarin Methodisten, 
Congregationalisten of Independenten en leden 
der Episcopaaische staatskerk saamwerkten. De 
Epicopaalsche bisschop van Durham zeide 
onlangs in een toespraak te Monkwearmouth, 
dat de revival een werk van God was en niet 
een product van fanatisme of zenuwachtigheid. 
Hij deelde ook mede, dat op eene vergadering 
van dertig bisschoppen, de hoop werd uitge
sproken, dat de zegeningen die over Wales 
waren gekomen, uitgebreid zouden worden over 
geheel Engeland. 

Evan Roberts blijft de ziel der beweging. In 
het begin van Maart wil hij Liverpool bezoeken, 
in welke stad men 100,000 menschen uit Wales 
afkomstig vindt. 

Nog steeds zoeken wij naar nauwkeurige be
richten omtrent hetgeen de leiders der opwek
king dtn volke prediken. Hoe zouden wij ons 
•verblijden, wanneer we vernamen, dat de pre
dikers in Wales, bij alle verscheidenheid, over
eenstemden in de leer van ellende, verlossing en 
dankbaarheid! 

Sommigen zien de beweging met wantrouwen 
aan, even als die, welke uitgaat van de Dr. 
Torrey-Alexander mission; doch daar het geble
ken is, dat in de groote centra der Engelsche 
bevolking, de kerken niet bij machte zijn om de 
volksmassa's te bearbeiden, zoo moet men zich 
er in verheugen, dat er mannen opgestaan zijn 

buiten de kerken, om de menigte die steeds meer 
van alle religie vervreemdt, te bearbeiden. 

Ook uit anders deelen der wereld hoort men 
van opwekkingen. De Christian meldt, dat tele 
grammen uit Amerika spreken van een revival 
in een stad van 60,000 zielen, waar gedurende 
verscheidene uren de arbeid geheel stil stond, 
opdat mannen en vrouwen in de gelegenheid 
zouden zijn, om de meetings bij te wonen; 
terwijl predikanten vooraf vergaderingen hielden 
om een zegen voor de samenkomsten te vragen. 
Ook spreken brieven uit Zwitserland van een 
ontwaking in dit belangwekkende land. Hetzelfde 
blad juicht reeds, dat de woestijn bloeit als ee-a 
roos en profeteert, dat door den liefdegloed die 
nu ontstoken is, depolitieke en maatschappelijke 
vraagstukken, die nu een oorzaak zijn van ver
deeldheid en onvrede, onder de belijders van den 
Christus zullen opgelost worden. 

W ij hopen van harte dat dit zoo is. Uit Amerika 
vernamen wij echter nog niets van eene beweging 
als in Wales zich openbaart. 

Duitschland. Wij lezen in de Allg. Evang, 
Luth. Kirchen Zeit., dat de toestand in de Evang. 
kerk voor geloovige kringen van dien aard wordt, 
dat hij onverdragelijk moet genoemd worden, 
terwijl de zaak Fischer hem nog onverdragelijker 
heeft gemaakt. fDe predikant Fischer, van de 
moderne richting, werd door de theologische 
faculteit van Koningsberg tot doctor in de god
geleerdheid honoris causa benoemd). Reeds laten 
stemmen zich hooren (daaronder is die van Dr. 
Stöcker de gewezen hofprediker) die betoogen, 
dat het mes van de scheiding aan de Evang. 
kerk moet gelegd worden; een deel der kerken 
en pastoriën moet aan de liberalen overgelaten 
worden, waarin dan de predikanten kunnen ver
kondigen wat hun goed dunkt, zonder dat iemand 
hun hindert of met afzetting dreigt; het andere 
deel moet het deel blijven der geloovige ge
meente, die dan valsche leer en ongeloovige 
leeraars niet meer behoeft te dulden. 

Ook in liberale kringen komt men tot dezelfde 
overtuiging. Prof. Dr. Rade schrijft in de Christl. 
Welt van 2 Febr. 1.1.: De tegenwoordige toe 
stand kan niet voortduren. Het gaat niet aan, 
denzulken den naam van Christenen te ontzeggen, 
die van harte Christenen willen zijn." 

Dr. Rade zegt echter: „Wie wil de kerk ver
laten? Van de modernen niemand. Kwaadwillige 
tegenstanders zullen beweren, dat ons daartoe 
de kracht ontbreekt. Wellicht hebben zij gelijk. 
God weet het." Maar toch Dr. Rade, die de 
woordvoerder der Ritschlianen is, wil in de kerk 
blijven. Hij wil niet scheiden, maar wel beslissen 
(entscheiden) wat in de toekomst gebeuren moet. 

Het zal wel voorloopig bij het oude blijven. 
Doch op den duur kan de toestand, gelijk die 
thans in de Evangelische kerk bestaat, niet 
voortduren. Wij voor ons vreezen, dat de kerk
besturen de modernen zullen handhaven en de 
geloovige elementen daardoor tot heengaan zullen 
dwingen. 

Frankrijk. Toenadering van Room-
schen en Gereformeerden. 

Het schijnt, dat in Frankrijk scheiding van 
kerk en staat, in de eerste .plaats op het pro
gramma der nieuwe regeering zal komen te 
staan. Men werpt de schuld op den paus! In 
de kamer van afgevaardigden werd de volgende 
motie aangenomen: „De Kamer, constateerend, 
dat de houding van het Vatikaan de schei
ding van kerk en staat onvermijdelijk ge 
maakt heeft, rekenend op de regeering om de 
aanneming daarvan, tot stand te brengen 
dadelijk na de begrooting, en elke toevoeging 
afwijzend, gaat over tot de orde van den dag." 

Nu deze motie door de regeering is aan
vaard, is het waarschijnlijk, dat weldra 'het 
concordaat zal worden verbroken en de ker
ken, zoowel de Roomsche als Gereformeerde 
en Luthersche, er op rekenen moeten, dat zij 
de kosten van hun eeredienst zelven moeten 
gaan betalen. 

Als het daarbij nu maar bleef, zouden wij 
ons van harte verheugen. Immers is het een 
gezonde toestand, dat de leden eener kerk de 
kosten van hun kerkelijk leven betalen. Doch 
het }s te vreezen, dat het ministerie allerlei 
bepalingen zal voorstellen om de vrije beweging 
der kerken te belemmeren. 

Opmerkelijk is het stanpunt, d9,t de republi 
keinsche afgevaardigde uit Bretagne, de abbé 
Gayraud, blijkens de jongste discussiën in de 
Kamer van afgevaardigden, inneemt. Hij sprak 
wel onder protest van enkele leden der rechter 
zijde zijne meening uit, maar hij verzekerde dat 
zijn gevoelen dat van honderden dorpsgeeste
lijken weergaf. 

„Ik aanvaard de scheiding van kerk en staat," 
aldus sprak hij, „maar geen halve! Geef ons 
volledige vrijheid en mij is 't goed. Geef ons, 
en wij zijn tevreden, 'tgeen u de centrale Raad 
der Gereformeerde kerken van Frankrijk ge
vraagd heeft!" En de abt beriep zich op het 
beginsel van „neutraliteit" en van „vrijheid," 
waaronder hij rustig de scheiding zou afwachten. 

De heer Gayraud bewees bij die gelegenheid, 
dat hij een handig debater is. Toen hij er op 
wees dat de Roomsche hiërarchie eene groote 
en wijdvertakte macht is, viel een radicaal hem 
in de rede en zeide, dat die macht toch „gees
telijk" van aard was; om daarmede te kennen 
te geven, dat als Staat zijn dwingende macht 
liet gevoelen, de hiërarchie daar niets aan kon 
doen. De abt antwoordde hierop, dat die macht 
even „spirituelle" was, als het woord van hem, 
die geïnterrumpeerd had. 

Het blijkt, dat ook in Frankrijk, door het 
woelen van het ongeloof, Roomschen en Gere
formeerden nader tot elkander, worden gebracht. 
Vroeger hebben de Gereformeerden gejuicht als 
de Roomsche kerk door wet op wet gefnuikt 
werd. De Roomschen hebben, ten tijde van het 
tweede keizerrijk, maatregel op maatregel uitge
lokt om de Protestanlsche propaganda in Frank
rijk te belemmeren. Nu zouden beide Room
schen en Protestanten blijde zijn, wanneer 
maar kon verkregen worden, dat hunne kerken 
onbeperkte vrijheid van beweging gegeven werd. 

Gemengd nieuws.. 
Iets nieuws om gei.d te verzamelen. In Dene

marken is een postbeambte op de gedachte geko
men, een Kerstmis-postzegel te laten drukken, en 
heeft weten gedaan te krijgen dat deze voor twee 
oere (i cent) te koop gesteld is op alle postkan
toren, kiosken en vele boekwinkels. De opbrengst 
is bestemd voor het stichten van een Sanatorium 
voor tuberkuleuze kinderen. 

Deze postzegel heeft geen waarde om te fran-
keeren, maar mag toch op alle brieven, gedrukte 
stukken en pakjes geplakt worden en wordt met 
de gewone postzegels afgestempeld. Hij is tweemaal 
grooter dan een gewone postzegel en draagt het beeld 
van de gestorven koningin Louise van Denemarken. 
Er werden reeds drie millioen stuks verkocht. Vele 
handelslieden voorzien elk pakket en elke nieuw
jaarsrekening met dezen postzegel. 

Een medicus had beweerd: »dat niet één bis
schop in Engeland meer aan wonderen geloofde." 

Iemand heeft daarop zich de moeite gegeven aan 
alle bisschoppen te schrijven, teneinde van hen te 
weten, wat zij omtrent het bovennatuurlijke gelooven. 
De antwoorden waren zeer bevredigend. 

In Engeland bestaat een fonds, waaruit onbemid
delde predikanten, zoowel uit de Staatskerk als uit 
de Vrije kerken, boeken kunnen ontvangen, die zij 
voor hun arbeid behoeven en die zij zich door hunne 
geringe bezoldiging niet kunnen aanschaffen, 

In Duitschland neemt het aantal studenten in de 
Godgeleerdheid gedurig af. In de laatste 18 jaar is 
het aantal jongelieden die zich aan eene Universi
teit voorbereiden om predikant te worden, van 2000 
gekomen tot minder dan 760. Als hierin geen ver
andering komt, zullen er weldra 400 predikants-
plaatsen onvervuld moeten blijven. Men beweert 
dat de tegenwoordige jongelieden de predikants-
tractementen te gering vinden en daarom niet aan 
de theologische faculteit willen studeeren. Doch 
wij meenen dat de nationalistische geest die zich 
aan de Universiteiten openbaart, schuld heeft aan 
het afnemen van het getal van jongemenschen die 
zich willen geven aan den dienst des Woords. 

In Rome heeft men een tehuis voor priesters, die 
de Roomsche kerk wenschen te verlaten, gesticht. 
Een jaar geleden moest men deze inrichting sluiten 
uit gebrek aan fondsen. Nu staat zij weer geopend 
te worden, doch het comité maaakt bekend, dat de 
middelen waarover het beschikken kan, zoo gering 
waren, dat men slechts drie k vier gewezen priesters 
kan opnemen. 

Professor H. E. Dosker merkt in de Hope vol
komen juist op, »dat God zich steeds bediende van 
de prediking der groote fundamenteele waarheden 
des Evangelies om groote opwekkingen in het leven 
te roepen. De zonde en haar gruwel en straf, het 
recht Gods, de noodzakelijkheid der bekeering, de 
zoendood van Christus, hemel en hel, ziet dat waren 
de waarheden, die menschen steeds wakkerschud-
den, en dat nog doen. En dan is er nog iets. Groo • 
ter dan de sop waking" in 1740, grooter dan de 
«opwekking" in 1800 was de «groote verlevendi
ging" van 1857. Dat werk begon in een hidstond 
van zes personen, in Wallstreet, N.-Y., en breidde 
zich uit, tot heel Amerika vol was van geloovig 
gebed. Hier waren geen srevivalists" aan het werk; 
hier werd weinig of niet gepreekt, hier waren geen 
groote leiders, hier sprak God tot de gemeente, 
door het geloovig gebed Zijner kinderen en Hij 
hoorde en zegende, tot heel het land vervuld werd 
met de eer Zijns naams. Voor zulk een revival 
bidden wij. Geve God ons die genadiglijk." 

Zulk een revival zouden wij ook voor ons land 
begeeren. 

WiNCKEL. 

iW^r^E 
OOST EN WEST. 

XLVIL 

(Slot). 

De beide dochters van den heer Van der 
Zaanden, wier moeder- reeds vroeger was ge
storven, hadden nooit anders dan op grooten 
voet geleefd. Daar zij dit ook thans nog wilden 
doen, waren zij al spoedig door hun geld heen. 
Met dit geld verdwenen ook vele vrienden. Nu 
zouden ze echter nog wel goede en medelij
dende harten hebben gevonden, doch hun trots 
belette hen, zich tot dezulken te wenden, 
't "Eind was dat zij, om niet geheel tot armoe 
te vervallen, verplicht waren, een heel kleine 
woning te betrekken, en door werken de kost 
te verdienen. De eene zuster besloot uit naaien 
te gaan, de andere zou thiüs het werk doen.. 

Dit was het wat Karel te wéten kwam. Het 
vervulde hem met diep medelijden. Al had de 
schilderij waarvan we vroeger spraken, niet in 
zijn kamer gehangen, toch zou hij nooit hebben 
vergeten, wat de heer Van der Zaanden voor 
hem had gedaan, en hij gevoelde grooten lust, 
dat op zijn beurt den kinderen te vergelden. 
Maar hoe? 

Hij sprak er over, met zijn vader die, gelijk 
we weten, in veler nood geroepen was te voor
zien. Maar 't was natuurlijk heel moeielijk iets 
te doen voor menschen, die liefst geen hulp 
aannamen, nog minder er om vroegen, „'t Gaat 
er mee," zei graaf De Raye tot zijn zoon, „als 
in de geestelijke dingen, Hoe velen willen niet 
weten, dat zij zijn arm en naakt en onmachtig 
in des Heeren oog, en willen niet komen om 
door Hem geholpen te worden. Evenwel wat 
deze beide juffers betreft, is het niet geheel 
hetzelfde. Wij kunnen dat best verstaan." 

Na lang overwegen, kwam men echter ein
delijk tot een besluit. De oude heer stelde 
namelijk aan de juffer voor, de zorg voor zijn 
huishouding, nu zijn vrouw gestorven was, ge
deeltelijk op zich te nemen. Daar haar zuster 
echter moeilijk alleen kon achter blijven, zou 
juffrouw Van der Zaanden des avonds huis
waarts gaan, zoo lang dit wenschelijk was. 
Eerst toen dit alles in orde was gebracht, 
maakte Karel zich aan haar bekend. De juffer 
betoonde zich zeer verrast, begreep misschien 
nu ook wel, wat de oorzaak was van de groote 
verbetering in haar toestand, maar zei heel 
weinig. Des te meer beijverde zij zich, trouw 
haar taak te vervullen, zoodat de oude graaf 
weldra alle reden had, zich te verblijden over 
't geen hij gedaan had. 

Ook de huishoudster had daar alle aanleiding 
toe, en zelfs meer dan zij ooit had kunnen 
denken. Want in dit huis werd God gediend 
en leerde zij voor het eerst, dat dit nog wat • 
anders is, dan een braaf mensch te heeten, en 
uit plicht of gewoonte naar de kerk te gaan. 
En dat maakte op haar een diepen, gezegenden 
indruk. Hier werd niet, als vroeger thuis, de 
Bijbel uit sleur gelezen, maar uit behoefte. 
Allengs begon zij zelf lust te krijgen in de din
gen van Gods koninkrijk, en maakte haar strakke 
stroefheid plaats voor een gemoedigden geest, 
die berustte in den wil des Heeren, 

Den volgenden zomer begaf graaf De. Raye 
zich naar Ierland, om daar zijn landgoed Wa-
terfield te bezoeken. Het was een zeer uitge
strekte bezitting en zoo kwam het, dat hij op 
zekeren avond, terwijl hij zijn goederen rondwan
delde, bespeurde verdwaald te zijn. 't Werd al 
donker, toen hij een paar mannen bemerkte in 
havelooze plunje. Hij haastte zich hun den weg 
te vragen. Daar hij het antwoord in de lersche 
volkstaal niet geheel begreep, beduidden zij 
hem, al wijzend, welk pad r<ij moest inslaan. 

Hij deed zoo, en kwam eindelijk aan een 
paar huisjes of liever hutten. Daar het nu ge
heel donker was, besloot hij hier nog eens te 
vragen, Hoe verbaasde hij zich echter, toen hij 
binnentredend, daar de twee mannen zag zitten, 
die hij zoo even had ontmoet, doch nu in ge
zelschap van nog andere, die er al even on
gunstig uitzagen. De mannen grimlachten on
heilspellend, en een hunner sloot aanstonds de 
deur met een grendel, terwijl de graaf de 
woorden opving: „De Sakser is er ingeloopen." 
(Sakser was de naam door de Ieren aan de 
Engelschen gegeven, die zij fel haatten). 


