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[DE HEMELVAART.] 

En niemand is opgevaren in 
den hemel, dan die uit den hemel 
nedergekomen is, namelijk de 
Zoon des menschen, die in den 
hemel is. Joh. 3 : 13. 

Het leven is onder ons menschen niet als een 
gang door de vlakte bedoeld, maar wil een 
bergtocht zijn. 

Klaar ligt dit uitgesproken in het Excelsior, 
dat eens uitgezongen, weerklank in allei hart 
vond. 

Men wil vooruit, men wil voort, men wil 
verder, maar dat niet alleen; men wil ook 
hoogerop; en het moet erkend, dat heel de gang 
van het leven onder het opgroeien dien trek 
van ons menschelijk hart voedt. Van moeders 
schoot naar de school, op die school van de 
laagste naar de hoogste klasse, van knaap jon
geling en van jongeling man worden, het is als 
één aanhoudend hoogerop gaan, beide in sta
tuur en in positie. 

Die door God in onze existentie en in ons 
hart gelegde trek zoekt dan zijne bevrediging 
in het maatschappelijk leven. Allerwegen rangen, 
die men snel poogt te doorloopen, om hoe eer 
hoe beter bij den hoogsten rang uit te komen. 
En ook waar geen rangen indeelen, toch altoos 
diezelfde neiging om tot hooger stand en hooger 
staat op te klimmen, tot eindelijk het hoogste 
punt bereikt is, en de spanning aflaat. 

Die trek wordt al spoedig zondig, 200 hij 
geen tegenwicht vindt in zelfbeheersching en 
tevredenheid; maar vergeten mag daarom niet, 
dat het diezelfde trek is, die in zoo hooge mate 
de veerkracht ontwikkelt, den moed staalt, en 
opleidt tot taaie volharding. 

Het is met dezen trek van onze natuur als 
met al wat God ons inschiep. Ook deze gave 
Gods wordt door de zonde naar het verderf 
omgebogen, maar onuitroeibaar blijft ze in onze 
natuur een Goddelijke aandrijving, die, mits 
naar Gods wil aangewend, verheft en ver
edelt. 

En tot die veredeling komt het vanzelf, als 
Excelsior niet in hoofdzaak op positie, eer en 
geld wordt aangewezen, maar zich richt op wat 
men noemt zijn Ideaal. 

Met Ideaal is dit bedoeld, dat men niet alleen 
hoogerop wil op de maatschappelijke ladder, 
maar ook zelf als persoon naar hooger levens
doel grijpt. Geen vrede neemt met het lage 
van den toestand waarin we verkeeren. Uit het 
heden naar een betere toekomst, niet slechts 
voor zich zelf, maar voor de menschheid grijpt. 
En, al is het nog niet mogelijk dien gewenschten 
toestand reeds te doen komen, toch vooruit zich 
vermeit in die hoogere gedachtenwereld en in 
het edeler beeld, dat zich van zulk edeler leven 
voor ons zielsoog toovert. 

Dat Ideaal nu kan óf enkel voortbrengsel 
van eigen verzinning wezen, öf het kan de 
afdruk in onze ziel zijn van een hoogere werke
lijkheid. 

Product van eigen verzinning is het voor den 
idealist, die nog niet tot het geloof in Gods 
eengeboren Zoon is gekomen. Vandaar dat deze 
idealisten zoo telkens in wilde phantasieën over
slaan, die op niets dan bittere teleurstelling 
uitloopen. 

Voor wie gelooft daarentegen, is dat Ideaal 
nooit anders dan die andere, hoogere werke
lijkheid, die op aarde niet te vinden is, maar 
die eeuwig bloeit om Gods troon. 

Al de volheid, al de rijkdom, al de weelde 
van dit Ideaal ligt daarom voor het kind van 
God uitgedrukt in dien éénen tooverklank van 
den hemel. 

Hoogerop, daarboven, in dien hemel, daar is 
het Hoogste Goed, daar is al wat rein en heilig, 
schoon en lieflijk is en welluidt, schitterend in 
de morgenglansen der eeuwigheid. 

Daar is ons vaderland, daar is het Vaderhuis, 
déar zijn al de speellieden Gods, met de Fonteinen 
van eeuwige vreugde. 

Hooger is er niet, en hooger kan er niet zijn. 
Boven den hemel gaat niets uit. 
Die hemel is het volstrekte Ideaal, maar 

tegelijk de zekerste werkelijkheid. 
En daarom, uit dit aardsche, onvolmaakte en 

bezoedblde leven grijpt Gods kind naar Gods 
zaligen hemel. 

En hij grijpt er naar, om nu reeds rijk te 
zijn door van hieruit in die hoogere wereld door 
zielsopheffing in te leven, en straks, als 
hier het pad voleind is, door de poorten des 
doods zelf in dien hemel in te gaan. 

Nu het Sursum Corda! Ons hart naar boven! 
En dan ónze hemelvaart, een zalige ingang in 

het rijk van licht en glorie! 

Tot Nicodemus sprak Jezus, dat hij, de Zoon 
des menschen, uit den hemel was neerge
daald, straks eerst ten hemel zou opvaren, en 
toch, onderwijl hij met hem sprak, in den 
hemel was. 

Dit beduidt, zegt men dan, en zeggen ook 
onze kantteekenaars, dat Jezus naar zijn God
delijke natuur alomtegenwoordig was, en alzoo 
hemel en aarde vervulde. 

En dit is ook zoo. 
Maar toch, er schuilt nog een diepere ge

dachte in dit wondere woord. 
Jezus had dit niet zóó kunnen uitdrukken, 

indien er niet in onze menschelijke na
tuur een mogelijkheid was, om uit te leven 
buiten en boven ons zalven, en in te leven in 
hooger wereld, ook al is het dat we nog op 
aarde zijn 

Ge merkt dit reeds, als het bij Zacharias tot 
Josua heet: „Ik zal u wandelingen geven on
der degenen die hier staan", d. i. onder de 
engelen Gods, En sterker nog, als Paulus 
betuigt: Onze wandel is in de hemelen. 

Niet hier de hoogste werkelijkheid, en daar
boven een wereld die zich in nevelen verliest. 
Maar omgekeerd, daarboven het oorspronke
lijke, het vast staande, het nooit wisselende, de 
vastheid als van de rots. 

En nu ons ingeschapen de gave, de moge
lijkheid, om zóó klaar en helder, met zóó 
vast geloof in dien hemel ons in te den
ken en er in te leven, dat we als buiten ons 
zelven treden, ons opheffen naar boren, en ons 
teleurgesteld voelen, als we straks weer, in de 
beslommering van dit leven teruggezonken, mis
sen wat we in heilige verrukking genoten. 

Dit kan, blijkens de Schrift, tot extase 
worden, zooals Paulus zegt, dat hij opgetrok
ken is geweest tot in den derden hemel 
en gehoord heeft, wat hij hier op aarde 
niet kon oververtellen. Iets onuitsprekelijk 
heerlijks. 

Maar ook waar het niet tot die extase komt, 
is er in Gods verborgen omgang toch wel 
degelijk een inleven van hieruit in den hemel, 
en er voor ons innerlijk besef zijn. 

Dat hoogste nu, wat voor ons slechts de 

zaligheid van enkele hoog begenadigde oogen-
blikken is, was bij Jezus het duurzame, het 
altoos blijvende, het nooit weggaande. 

Meer nog, door zijn één zijn met den Vader 
en den Heiligen Geest, was dit inzijn en inle
ven in den hemel voor Jezus de gewone toe
stand. En daarom sprak hij van den Zone Gods 
die in den hemel was, ook op 't oogenblik 
dat Nicodemus hem in menschelijke gestalte 
voor zich zag. 

En nu, na de Hemelvaart, is 't het om
gekeerde. 

Toen Jezus met Nicodemus sprak woonde hij 
op aarde, en was toch in den hemel. Nu woont 
hij in den hemel en is toch op deze aarde. 

Verlieze Gods kerk dit nimmer uit het oog. 
De Hemelvaart van Jezus is niet een afscheid. 
Het is niet, dat de koning van het Godsrijk 
ons op den Olijfberg verlaten heeft. En dat we 
nu zonder hem zijn. 

Integendeel, zijn Hemelvaart is het ingaan 
in de macht, in het middenpunt van waaruit 
heel zijn kerk en elk kind van God bewerkt, 
bezield, getroost en geregeerd moet worden. 

Op aarde was Jezus slechts voor enkelen tegelijk 
toegangbaar; nu voor allen. Toen slechts op 
een bepaalde plek en op een bepaald oogen
blik; nu onder alle volk, bij dagen en bij 
nachten. Toen was hij niet in Galilea, als hij 
in Judea was. Nu is hij voor elk bidder in 
alle land elk oogenblik genaakbaar. 

Hij voert nu over heel zijn kerk het alom
vattend, het alles doordringend regiment. En 
om dat te kunnen doen, ziet hij allen, kent hij 
allen, en is hij met zijn Goddelijke gedachte en 
mogendheid bij en om en in elk kind Gods 
tegenwoordig. 

Zittende aan Gods rechterhand inden hemel, 
is hij op aarde present in eiken zielestrijd en 
in elke worsteling voor zijn Koninkrijk. 

Al zien wij hem niet, hij ziet ons, en zijn 
schild dekt ons in de ure des gevaars. 

Wat de Hemelvaart doet, is niet ons van 
Jezus of Jezus van ons scheiden, maar wel dit, 
dat na Jezus Hemelvaart het middenpunt van 
ons leven van deze aarde verplaatst is naar 
den hemel. 

En dit geeft de scheiding. De scheiding 
hier op aarde tusschen hen, die van Christus 
zijn, en hen die buiten hem blijven. De tegen
stelling tusschen het Koninkrijk dezer wereld 
en het Koninkrijk van den Zoon van Gods 
liefde. 

Nu onze Koning op den troon der heerlijk
heid is gezeten, is wat onder menschen Jezus 
toebehoort, een kolonie van den hemel te mid
den dezer aardsch gebleven wereld. 

Zoo heeft Jezus Hemelvaart niet ons van 
Jezus, noch Jezus van ons gescheiden, maar om
gekeerd, al wat Jezus op aarde toebehoort, ge
maakt tot een stuk menschelijk leven dat bij 
den hemel hoort, en het den hemel nader ge
bracht. 

En vandaar dan het apostolisch vermaan: 
„Zoekt de dingen die boven zijn, niet die be
neden zijn, want uw leven is met Christus ver
borgen in God". 

Amsterdam, 26 Mei 1905. 

Z)e ovitieK en het rapport over 
A.rt. XXX VJ. 

II. 

De eerste vrasg, die aan de orde komt 
bij de critiek op het bekende rapport, is, 
of deputaten metterdaad voldaan hebben 
aan het hun door deSynode verstrekt man
daat. 

Dr. Wagenaar beweert van niet, en Dr. 
de Moor in de Bode der Gereformeerde 
Kerken in Noord-Brabant en Limburg valt 
hem bij. Volgens beide broeders ging het 
ingediende gravamen tegen strekking en 
zin van de geheele derde zinsnede van art 
XXXVI en niet alleen tegen de woorden, „om 
te weren en uit te roeien alle afgoderij en allen 
valschen godsdienst, en het rijk des anti
christ ten gronde te werpen". Deputaten 
hebben volgens hen deze woorden eigen
machtig er uit gelicht, daarover alleen een 
oordeel geveld en alzoo te kort gedaan aan 
de bezwaarde broeders. Want wel hebben 
deze bezwaarde broeders de gewraakte woor
den uit de derde zinsnede met name aan
gewezen als het punt, waartegen hun gra
vamen ging, maar ze plaatsten er voor de 
woorden : onder meer, en gaven daarmede 
dus zelf te kennen, aldus Dr. Wagenaar en 
Dr. de Moor, dat hun gravamen veel meer 
omvatte. 

Nu ontkennen we niet, dat het gravamen 
zelf iets duidelijker en precieser had kunnen 
geformuleerd zijn. In het gravamen wordt 
met zoovele woorden gezegd, dat de broe
ders „bezwaar hebben tegen den inhouden 
de strekking van de derde zinsnede in art. 
36 van de belijdenis." Schijnbaar wordt 
hiermede gezegd, dat het bezwaar deze ge
heele zinsnede geldt. Intusschen, wanneer 
deze broeders nu nader verklaren, waarin 
dan hun bezwaar tegen deze zinsnede be
staat, dan zwijgen zij geheel over de taak, 
die hier aan de Overheid wordt opgelegd 
„om de hand te houden aan den heiligen 
kerkedienst, het koninkrijk van Jezus Chris
tus te doen vorderen, het woord des evan
gelies overal te doen prediken, opdat God 
van een iegelijk geëerd en gediend worde, 
gelijk Hij in Zijn Woord gebiedt", en noe
men zij alleen de gewraakte zinsnede. Al
leen van die ééne zinsnede heet het vervol
gens, dat zij „zulks in strijd met den Woorde 
Gods achten, en zich in hun conscientie 
verplicht achten, deze uitspraak niet te 
belijden, maar te verwerpen". Zoolang de 
opstellers van dit gravamen zelf als de beste 
interpreten van hun bezwaar mogen gelden, 
doet men hun woord geweld aan, wanneer 
men hun gravamen verder uitstrekt, dan zij 
zelf blijkens hun pertinente verklaring heb
ben gedaan. Want wel beroepen Dr, Wage
naar en Dr. De Moor zich op de woorden 
onder meer, maar aan.zoo keurige stylisten 
als deze broeders zijn, is deze lapsus calami 
kwalijk te vergeven. Indien er stond, dat 
de bezwaarde broeders onder meer beden
king hadden tegen de taak in dit artikel 
aan de Overheid opgelegd, „om de afgoderij 
en den valschen godsdienst des noods met 
het zwaard uit te roeien," dan zou hun 
opmerking juist zijn. Maar dit staat er niet. 
Er staat, dat deze zinsnede o. m, aan de 
Overheid die taak oplegt; wat eenvoudig het 

constateeren is van een feit, dat door niemand 
wordt betwist. 

Bovendien, en dit doet alles af, het is 
ondenkbaar, dat deputaten, die met zooveel 
nauwkeurigheid dit gravamen onderzocht 
hebben, zich niet eerst zouden vergewist 
hebben wat de bedoeling der bezwaarde 
broeders was. Dr. Bavinck, die zelf het 
gravamen onderteekende, maakt deel van de 
commissie uit. Prof. Noordtzij, die evenzoo 
tot de bezwaarde broeders behoorde, ver
klaarde in de Bazuin zijn hartelijke instem
ming met het rapport van deputaten. En 
Dr. A. Kuyper, die wel de geestelijke vader 
van dit gravamen genoemd mag worden, 
zegt in de Gemeene Gratie Dl. III pag. 90 
uitdrukkelijk, gelijk hij ook reeds vroeger 
verklaard had, dat zijn bezwaar alleen gold 
dat aan de Overheid hier de taak werd 
opgelegd „om de ware Kerk desnoods 
met het zwaard te verdedigen". Zoolang 
we mogen onderstellen, dat de broeders, 
die het gravamen hebben ingediend, beter 
weten dan Dr. Wagenaar en Dr. de Moor 
wat zij met dit gravamen hebben bedoeld, 
mag deze bedenking dus als afgedaan worden 
beschouwd. 

Maar al is deze bedenking hiermede for
meel uit den weg geruimd, de quaestie 
zelve grijpt veel dieper in, gelijk terecht 
door Prof. Visscher in het licht is gesteld. 
Al is het toch onbetwistbaar, dat de be
zwaarde broeders hun gravamen hebben 
ingediend alleen tegen deze éene zinsnede, 
deze zinsnede zelve is, zoo zegt men, slechts 
de uiting van een beginsel, dat aan heel 
Art. XXXVI en aan heel onze Belijdenis 
ten grondslag ligt. Het zij zoo, dat de ge
wraakte zinsnede dit beginsel in zijn meest 
verwerpelijken vorm ons voor oogen stelt 
en daarom het bezwaar in de eerste 
plaats zich tegen deze woorden richt, 
het baat u niets of ge deze woorden 
al schrapt, wanneer het algemeene beginsel 
zelf in de confessie gehandhaafd blijft. Ge 
amputeert dan éen lid, waarin de ziektestof 
het sterkst naar buiten optreedt, maar laat 
de ziektestof zelve in het lichaam zitten. Nog 
erger, zulk een amputatie staat feitelijk een 
gezonde oplossing van de quaestie in den weg, 
want ze geeft den indruk, alsof men met 
de schrapping dezer woorden er is. Terwijl 
het laten staan van deze woorden een te 
krachtiger prikkel zal wezen voor de 
conscientie der Kerk om niet te rusten, 
voordat ze dit punt harer belijdenis geheel 
herzien heeft naar het licht, dat God thans 
in zijn Woord ons schenkt. 

Hoe schoonschijnend deze redeneering 
ook zijn moge, toch zal men wel gevoelen, 
dat ze kerkrechtelijk niet opgaat en ook 
uit moreel oogpunt kwalijk te rechtvaar
digen is. 

Kerkrechtelijk niet, omdat de Synode 
alleen te maken heeft met het ingediende 
gravamen en niet met bezwaren, die wel
licht bij sommige broederen bestaan, maar 
die nog nooit langs wettigen weg tot hare 
kennis zijn gebracht. Ook al was het dus 
juist, dat ook de overige woorden van Art. 
XXXVI bedenking opleverden, toch heeft 
de Synode thans alleen te oordeelen over 
het gravamen tegen de gewraakte zinsnede 
en daarover alleen een uitspraak te doen. 

En moreel niet, omdat de Synode, in 
afwachting van een volledige revisie der 
Confessie, niet een bestaand kwaad hand
haven mag. Feit is, dat een niet gering 
aantal broeders conscientie-bczwaren hebben 
tegen een bepaalde zinsnede onzer Confessie. 
Htm onderteekening van de Confessie ver
bindt en verplicht hen, óók dat stuk der 
Confessie te leeren en voor te staan. Ze 
verklaren plechtig voor de Synode, dat ze 
dit om der conscientie wil niet doen kun
nen, omdat volgens hun overtuiging dit 
stuk der Belijdenis in strijd is met Gods 
Woord. En hoe zou de Synode dan op 
zoo ernstige klacht kunnen en mogen ant
woorden: uwe bezwaren erken ik wel als 
juist, maar ik blijf desniettegenstaande mijn 
Confessie handhaven, totdat de tijd rijp is 
om het geheele Art. XXXVI aan een her
ziening te onderwerpen! 

Bovendien, en dit beslist hier, de wen-
schelijkheid om Art. XXXVI in zijn geheel 
te herzien, mag niet op één lijn worden 
gesteld met het gravamen tegen de ge
wraakte zinsnede. 

Ook onzerzijds hebben wij niet geaarzeld 
te verklaren, dat het ons liever zou geweest 
^ijn, wanneer deputaten met een nieuwe for
muleering van dit artikel voor den dag waren 
gekomen. Wij gelooven, dat met name de 
taak van de Overheid, tegenover de Chris
telijke religie in het gemeen en de Christe
lijke kerk in het bijzonder, anders en beter 
uitgedrukt kan worden, dan in dit artikel 
geschiedt. Zelfs ontkennen we geen oogen
blik, dat de woorden: „dat de Overheid de 
hand te houden heeft aan den Heiligen 
Kerkendienst, het koninkrijk van Christus 
Jezus heeft te doen vorderen en het Woord 
des Evangelies overal heeft te doen predi
ken," — bij eenzijdige opvatting gevaar ople
veren, dat daarmede aan de Overheid een 
jus in sacra worde toegekend, dat zeker niet 
in overeenstemming is met de autonomie, 
die de Kerk van Christus behoort te 
bezitten. 

Maar al zijn we niet blind voor het gevaar 
van misbruik, dat van deze woorden kan 
gemaakt worden, toch is de uitlegging, door 
Dr. Wagenaar en Prof. Visscher van deze 
woorden gegeven, noch naar de letternoch 
naar de historie juist te noemen. 

Op twee punten kan dit gemakkelijk ge
noeg worden aangetoond. 

Vooreerst wat de financieele ondersteu
ning door den Staat aangaat. Prof. Visscher 
wijst er volkomen terecht op, dat on^e 
vaderen er geen bezwaar tegen hadden, 
dat de Overheid de predikanten salarieerde, 
en Voetius dit zelfs verdedigde. Het feit 
zelf is juist; maar natuurlijk gaat het niet 
aan, elke opvatting van onze vaderen op 
een bepaald en concreet punt in verband te 
brengen met Art. XXXVI. Wanneer Dr, 
Wagenaar dan ook zoover gaat van de 

woorden: „de hand te houden aan den 
Heiligen Kerkedienst" identiek te verklaren 
met: „de tractementen der predikanten te 
betalen," dan vergeet deze historicus blijk
baar geheel, dat onze confessie is opge
steld niet in 1574 na de vrijmaking van 
Holland, maar in 1561 onder hetSpaansch 
bewind. Zeker, onze martelaren met een 
Guido de Brés aan het hoofd hadden den 
moed om in hun confessie der Overheid 
toe te roepen: Niet ons moet ge vervol
gen, handhaaf den Heiligen Kerkendienst, 
en roei de afgoderij der Roomsche Kerk 
uit. Maar wie meent, dat de Kerken toen 
bij Koning Philips zijn gekomen met als 
eerste desideratum op hun begeertelijst 
een post voor hun eeredienst op het budget 
van het telkens bankroete Spai'je, die doet 
oneer aan de nagedachtenis onzer marte
laren. 

Volkomen terecht heeft Prof. Noordtzij 
er onlangs in de Bazuin nog op gewezen, 
dat Calvijn uitdrukkeHjk als beginsel ver
dedigt, dat de gemeente haar eigen dienaren 
te bezoldigen heeft. De Schrift zelf leert 
dit duidelijk genoeg. En wanneer veel later, 
deels uit utiliteits-redenen en deels omdat 
de Overheid de goederen der Kerk in 
beslag had genomen, de Kerken van dit 
beginsel zijn afgeweken en de bezoldiging 
der Dienaren aan de Overheid hebben 
gevraagd, dan gaat het niet aan deze latere 
afwijking van het oorspronkelijke Gerefor
meerde beginsel aan onze Confessie ten 
laste te leggen. Art. XXXVI spreekt over 
financieele ondersteuning door de Overheid 
met geen enkel woord. 

Dit punt kan dus voortaan gerust buiten 
debat blijven. Moeilijker daarentegen is het 
tweede punt, waarop met name Prof. 
Visscher wijst en waarop zelfs zijn geheele 
betoog gegrond is. Volgens hem — en het 
feit zelf is onbetwistbaar juist — hadden 
onze vaderen een geheel andere opvatting 
van de verhouding tusschen de Overheid 
en de Kerk. Nog levende onder den invloed 
van de oude staats-idee, dat de eenheid van 
het volk alleen bestaan kan, wanneer er 
éénheid van religie is, en de Overheid daar
om te zorgen heeft, dat er een officieele 
religie is, die van staatswege erkend, ge^ 
handhaafd en beschermd wordt, eischten 
zij, dat de Overheid de zuiverste, d. i. de 
Gereformeerde religie zou belijden en hand
haven. Voor hen was de tegenstelling op 
het gebied der religie absoluut. Ze kenden, 
althans in de theorie, niet anders dan een 
ware en een valsche kerk, en ze meenden, 
dat een Overheid, die naar Gods Woord 
wilde leven, alleen de ware, d.i. de Gerefor
meerde, Kerk had te handhaven en de 
andere kerken moest tegenstaan. Al moest 
daarbij de vrijheid der conscientie van den 
mensch om God naar eigen overtuiging te 
dienen, worden geëerbiedigd (de zoogenaamde 
libertas conscientiae) de vrijheid om een 
valsche religie publiek te oefenen, als kerk 
op te treden op staatsrechtelijk terrein en 
door de Overheid te v/orden beschermd en 
erkend, (de zoogenaamde libertas exercitii) 
was in hun oogen èn met het welbegrepen 
belang van den Staat èn met den eisch van 
Gods Woord in strijd. 

Dat dit beginsel aan Art. XXXVI ten 
grondslag ligt, zal niemand ontkennen. Prof. 
Visscher heeft met die opmerking volko
men gelijk, en deputaten hadden in hun 
rapport reeds hetzelfde gezegd. Op dit 
punt nu is ongetwijfeld een keer in de 
opinie gekomen. Zelfs de partij van Dr 
Hoedemaker durft niet meer als eisch stel
len, dat de Overheid de Gereformeerde Kerk 
als staatskerk zal erkennen en de Room-
schen. Mennonieten en andere secten zal 
vervolgen of hoogstens als bijwoners tole-
reeren. Maar aan de andere zijde mag toch 
evenmin uit het oog verloren — en naar het 
ons voorkomt, heeft Prof. Visscher dit te 
veel in zijn brochure gedaan — dat men met 
deze bloot negatieve uitspraak er niet is. 
De Overheid, die architectonisch de ver
houdingen heeft te regelen, vindt op haar 
terrein ook de Kerk van Christus, Die 
Kerk heeft niet alleen een inwendig geeste
lijk, maar ook een uitwendig, wil men 
maatschappelijk, bestaan. Ze komt daarom 
telkens op allerlei gebied met de Overheid 
in aanraking, en een absolute scheiding 
tusschen beide is niet door te voeren. Van
daar dat de Overheid wel degelijk een 
roeping heeft tegenover de Kerk. Is de 
Overheid zoogenaamd neutraal, of wil men 
liever, modern liberaal en daarom gelijk de 
heer Van Houten het nog pas in de Eerste 
Kamer verklaarde, alle kerk vijandig ge
zind, dan zal zij, zooals in Frankrijk onder 
het liberaal regime thans metterdaad ge
schiedt, de Kerk bemoeilijken en belemme
ren in haar optreden. Ze kan aan de kerk 
allen invloed op het onderwijs der jeugd 
ontnemen, de kerkgebouwen en goederen 
publiek eigendom maken, de Kerk in strijd 
met haar wezen rangschikken onder de 
gewone menschelijke vereenigingen enz. 
Maar ook omgekeerd, indien de Over
heid een christelijk karakter draagt, 
dan zal zij vanzelf de Christelijke Kerk 
als instelling van Christus eeren, haar tegen 
allen overlast beschermen, haar zendings-
arbeid onder de heidenen niet tegenwerken 
maar steunen, haar rechtvaardigen invloed 
gunnen op het volksonderwijs. Neutraal 
in volstrekten zin kan de Overheid dus 
nooit tegenover de kerk staan. Ze mag 
in zooverre neutraal wezen, dat ze geen 
partij kiest voor een bepaalde kerk en 
alle kerken gelijkelijk beschermt en haar 
dezelfde rechten gunt, maar ze zal altijd, 
waar ze met de kerk in aanraking komt, 
de kerk óf terugdringen en belemmeren 
op het publiek terrein, óf bevorderen en zede
lijk steunen. 

Staat de zaak aldus, en we gelooven 
niet, dat hierover principieel verschil van 
gevoelen bestaat, dan is er ook geen het 
minste bezwaar, dat de Kerk in haar Be
lijdenis uitspreekt, dat het de roeping 
der Overheid is om de Kerk die bescher
ming verkenen. De vraag, waarom het 

geding gaat, is dus alleen in hoeverre Art. 
XXXVI deze taak der Overheid tegenover 
de Kerk juist uitdrukt. 

Belijdt nu onze Kerk in Art. XXXVI, 
dat de Overheid geroepen is om alle af
goderij, valschen godsdienst en het rijk van 
den Antichrist te weren, uit te roeien en 
ten gronde te richten, dan ligt hierin on
getwijfeld de oude idee opgesloten, dat de 
Overheid te beslissen heeft wat de ware 
en de valsche godsdienst is; welke kerken 
zich aan afgoderij schuldig maken en daarom 
als het rijk van den Antichrist te beschou
wen zijn, en dat zij deze valsche kerken 
desnoods met geweld heeft tegen te gaan. 
Gelooft men nu, dat onder het N. Testa
ment de Overheid de roeping niet heeft om 
de ware kerk met het zwaard te beschermen 
en het rijk van den Antichrist met uiterlijke 
wapenen ten gronde te werpen, dan kunnen 
en mogen deze woorden ook niet in de 
Confessie behouden blijven. 

Geheel anders daarentegen staat het met 
wat Art. XXXVI zegt omtrent de roeping 
der Orerheid tegenover de Kerk in het 
algemeen. Stond er, dat de Overheid de 
ztiiverste of de ware Kerk had te bescher
men, dan zou hieruit noodzakelijk volgen, 
dat weglating van de gewraakte woorden 
principieel geen verschil maakte. Maar 
dit staat er niet. „Het ambt der Overheid 
is, zoo luidt de derde zinsnede, om de hand 
te houden aan den heiligen kerkedienst, het 
koninkrijk van Christus Jezus te doen vor
deren, en het woord des Evangelies overal 
te doen prediken, opdat God van een iegelijk 
geëerd en gediend worde, gelijk Hij in Zijn 
Woord gebiedt". Zooals men ziet, is hier 
van een bepaalde Kerk, met name van de 
Gereformeerde Kerk, met geen woord sprake. 
Er wordt gesproken over „den heiligen 
kerkedienst", over „het koninkrijk van 
Christus Jezus", over „de prediking van het 
Woord des Evangelies", maar niet over 
een ware of valsche, een zuivere of minder 
zuivere kerk. Al stemmen wij Prof. Visscher 
en Dr, Wagenaar dus grif toe, dat de 
opvatting onzer vaderen van de roeping der 
Overheid tegenover de Kerk een andere 
was dan de onze, wij gelooven, dat de 
aangehaalde woorden uit onze Confessie 
buiten dit geschil staan, omdat zij uitspreken 
wat door ons zoowel als door hen wordt 
beleden. 

Want wel kan men hiertegen opmerken, 
dat de uitdrukkingen, door onze Confessie 
gekozen, dat de Overheid de hand te houden 
heeft aan den kerkedienst, het koninkrijk 
van Christus heeft te doen vorderen en het 
woord des Evangelies overal heeft te doen 
prediken, toch aan de Overheid een taak en 
macht schijnen toe te schrijven, die wij haar 
niet toekennen; maar deze uitdrukkingen 
mogen niet geoutreerd worden tegen de 
bedoeling onzer vaderen in. Onze vaderen 
hebben steeds tegenover alle Ltbertijnsche 
bemoeizucht in volgehouden, dat de Over
heid geen recht had, om met de inrichting 
van de kerk zich te bemoeien, over leer-
geschillen geen uitspraak had te doen, en 
geen predikanten had aan te stellen of te 
ontslaan. Heel de worsteling van onze Ge
reformeerde vaderen van 1574 af tot 1816 
toe, is altoos geweest, om de Overheid, die 
als heerscheres op het gebied der kerk wilde 
optreden, terug te dringen en de zelfstan
digheid der kerk te handhaven. Het zou 
daarom een slag in het aangezicht dier va
deren wezen, wanneer men de aangehaalde 
woorden zoo, uitlegde, alsof de Overheid, 
volgens onze belijdenis, toch geroepen was 
om zelve of door middel van door haar 
aangestelde ambtsdragers, het Evangelie te 
doen prediken, of te bepalen, welke kerke
dienst door de kerken moest gevolgd wor
den. De prediking van het Evangelie, de 
inrichting van den kerkedienst en de uit
breiding of vordering van Christus' konink
rijk is de taak en roeping van de kerk en 
van de kerk alleen. En het ambt of officie der 
Overheid is ook volgens onze Confessie 
niet, om deze taak aan de kerk uit handen 
te nemen, maar om, bij de vervulling van 
die taak, de kerk te beschermen, te helpen 
en alle beletselen voor haar uit den weg te 
ruimen. 

Over de vraag, hoever de overheidsbe
moeiing zich daarbij heeft uit te strekken, 
bestaat zeker geschil tusschen onze vaderen 
en ons. Maar die vraag raakt niet, als bij 
het weren en uitroeien van den valschen 
godsdienst en de afgoderij, een absoluut 
beginsel, maar alleen een geschil over mate 
en wijze. 

Al zouden we nu, ter voorkoming van 
onjuiste gevolgtrekkingen, de taak der 
Overheid tegenover de kerk wellicht anders 
hebben geformuleerd dan onze vaderen het 
deden, een principieel gravamen tegen dit 
deel der Belijdenis hebben we niet. 

Terwijl dit principieele gravamen daarte
gen wel geldt tegen hetgeen onze Belijdenis 
zegt aangaande het weren en uitroeien van 
den valschen godsdienst, omdat dit naar 
onze overtuiging in strijd is, met hetgeen 
God in het Nieuwe Testament ons heeft 
geopenbaard. 

De opmerking, dat de schrapping der 
bedoelde woorden niets baat, zoolang het 
geheele artikel niet is herzien, is daarom 
onjuist. 

Al wenschen we, even als Dr, Wagenaar 
en Prof. Visscher, een revisie van het geheele 
artikel, een gravamen, d. w. z, een conscientie' 
bezwaar, hebben we alleen tegen de gewraakte 
woorden. 

Wenschelijkheid van revisie en gravamen 
zijn twee. 
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Gaarne verkenen we plaatsing aan het 
volgende schrijven, dat Ds, Donner en 
Renkema ons toezenden om het rapport van 
deputaten in zake Art. XIII D. K. O. te 
verdedigen. 

Geachte Redactie/ 
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meene Kas aan de verplichtingen van Art. XIII 
K O. te voldoen, achten ondergeleekenden zich 
verplicht, hierover een en ander in het midden 
te brengen. 

Aanvankelijk toch is het ook hunne meening 
geweest, dat langs dien weg de oplossmg van 
de bekende moeilijkheden in zake de verzor
ging der Emeriti predikanten enz. moest wor
den gezocht. 

De voorstellen, door de Prov. Synoden van 
Zuid-Holland, Zeeland en Groningen ter Gene 
rale Synode van Arnhem gebracht, bewogen 
zich trouwens ook op deze lijn. En zoo zyn 
ondergeteekenden er toe gekomen, dat zij de 
bekende circulaire aan de Classicale vergade
ringen hebben verzonden, waarin enkele vragen 
door hen aan de kerken werden gedaan, welker 
beantwoording hun met de gevoelens der kerken 
te dezen opzichte bekend gemaakt, en hen m 
staat gesteld hebben, de noodige berekeningen 
voor eene Algemeene Kas te maken. 

Op grond daarvan echter zijn zij ook tot de 
besliste overtuiging gekomen, dat er van de 
verzorging naar Art. XIII K. O., door middel 
van eene Algemeene Kas, niets komen kan. 

In de eerste plaats hierom niet. 
Tal van keiken hebben principieele bezwaren 

tegen een dergelijke Algemeene Kas, wijl h. i. 
daardoor een financieel verband zoude komen 
tusschen de Ger. kerken, terwijl dit verband 
niet anders dan van confessioneelen aard we
zen mag. 

Natuurlijk moet met deze bezwaren, ook al 
deelt men ze niet, gerekend worden. 

Eene regeling, die maar door een deel der 
kerken kan worden geaccepteerd, geeft niet, wat 
wij behoeven. 

Doch in de tweede plaats kan ook om deze 
reden, van eene Algemeene Kas niets komen. 
Zeer vele kerken, zeker wel 50 pCt., hebben 
ons het bericht doen toekomen, dat het door 
ons genoemde percentage hare fiaancieele 
krachten te boven gaat. 

Dit percentage was als volgt: 
a. voor traktementen beneden de/1000 = 5 pCt. 
b, voor trakt. van /1000 = 8 pCt. = ƒ 80 
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Welnu, dat door ons genoemd percentage 
(wij hebben ons de moeite getroost het vooral 
de kerken naar de traktementen te berekenen) 
zou nauwelijks voldoende zijn om in de tegen
woordige behoeften, volgens de bepalingen der 
Middelburgsche Synode, te voorzien. 

Maar dan moeten ook beslist alle kerken, 
ook de groote, met drie en vier, acht en negen 
predikanten, het aangegeven percentage op
brengen. Van verlaging van dit percentage kan 
doodeenvoudig geen sprake zijn; integendeel 
moet op doorgaande stijging worden gerekend, 
aangezien het getal emeriti predikanten enz. 
voortdurend toeneemt. 

En zoo waren wij ook uit oorzake van finan-
cieele bezwaren genoodzaakt, ons oorspronkelijk 
plan te laten varen, en de bereids door ons 
ontworpen concept-regeling van^ samenwerking 
op den grondslag en ter uitvoering van Art. 13 
K. O., hoeveel arbeid er ook aan verbonden 
was geweest, in portefeuille te houden. 

Zeker, men spreekt ook wel van een omslag 
over de kerken van het benoodigd bedrag voor 
de verzorging der emeriti predikanten enz., om 
voorts elke kerk naar de fiaancieele draag
kracht in dien omslag te doen betalen. 

Reeds meer dan één classe nam een voorstel 
aan, dat ae kerken daartoe zoude moeten 
brengen. 

Doch dat verandert feitelijk niets aan de zaak. 
De gelden moeten er dan toch komen, en het 
totaalbedrag is veel hooger, dan men algemeen 
denkt. 

Volgens de ons verstrekte opgaven moet de 
jaarlijksche begrooting voor zulk een omslag 
op minstens f 65,000 worden gesteld, zegge 
/ 65,000. 

Gerekend naar den Synodalen rooster komt 
dit hierop neer, dat er door de meeste kerken 
van bijna alle provinciën veel meer moet wor 
den bijgedragen, dan nu, en dat veelal met 
groote moeite, wordt opgebracht. 

Er zit daarom naar onze, op cijfers en feiten 
berustende, overtuiging niets anders op, dan dat 
de kerken op de lijn van Middelburg blijven. 
En dat geschiedt in het door deputaten inge 
diende rapport. Nieuwe banen opent het niet. 
Alleen geeft het eenige verbeteringen, en wel 
deze: a. de rechtspositie der Emeriti pred. enz. 
wordt daarin geregeld; b. aan de dienstdoende 
predikanten wordt eene gestipuleerde acte en 
waarborg voor emiriteering gegeven; c. het 
onderling hulpbetoon wordt door deze regeling 
beter georganiseerd. 

Wij achten deze verbeteringen onder de tegen
woordige omstandigheden niet van belang ont
bloot. 

Het bezwaar, ingebracht tegen de voorge
stelde bepaling van de emeritaatsgelden der 
predikanten, die slechts weinig dienstjaren heb
ben, als zij emeriti worden, kan gemakkelijk 
door een kleine aanvulling ondervangen worden. 
Art. XIII K. O. houdt zijne geldigheid, dat bij 
gebleken behoefte behoorlijk in hunne nood
druft moet worden voorzien. Dtt geldt ook voor 
de weduwen-pensioenen van jonggestorven 
predikanten. 

Hoe men deze zaak ook wende of keere, 
van de plaatselijke kerken moeten de gelden 
voor deze aangelegenheid toch komen. Nu is 
er sinds de regeling der Middelburgsche Synode 
eene bijzondere krachtsontwikkeling te bespeuren 
bij de plaatselijke kerken voor de verzorging 
naar Art. 13 K, O,, en daaraan is het grooten
deels te danken, dat deze nu zooveel beter is, 
dan onder de vroegere Generale kas. 

Dit is trouwens ook wel eenigszins te ver
klaren. Voor een eigen Emeritus predikant of 
weduwe wil men in de gemeente nog wel zijn 
best doen, de ervaring bewijst het. Onderschei
dene kerken verzorgen haren emeritus predikant 
of weduwe geheel uit eigen middelen. Maar 
deze gunstige omstandigheden verdwijnen bij de 
vorming eener Algemeene Kas, die wel door 
eene Generale Synode der Kerken kan worden 
aanbevolen, maar niet met dwingende macht 
haar kan worden opgelegd; zoodat feitelijk de 
verzorging der Emeriti pred. in de lucht komt 
hangen. Moeilijkheden zullen er te dezen op
zichte wel altijd blijven, evengoed als dit het 
geval is met de regeling der predikantstrakte-
raenten, die ook veel te wenschen overlaat. Doch 
de kerken mogen zich wel tienmaal bedenken, 
eer zij de thans bestaande en in het concept 
verder uitgewerkte regeling loslaten, om in de 
plaats daarvan te besluiten tot eene Algemeene 
Kas, die ons het op dit gebied met zooveel 
moeite gewonnene zal doon verliezen en een 

inderdaad ongeregelden toestand inzake de ver
zorging der Emeriti Pred. enz. zal bezorgen. 

Met dank voor de plaatsing, 
J. H. DONNER, 
W. B. RENKEMA. 

Nieuwdorp, 

Rijnsburg, 
20 Mei 1905. 

tlit tie f etjéE. 

De naderende politieke strijd doet ook in 
onze Kerkbodes zijn invloed gevoelen. 

Volkomen juist is wat Ds. Littooy omtrent 
het karakter van dezen strijd opmerkt: 

De strijd op staatkundig gebied gaat, zooals 
ieder weet, meer dan ooit over de hoofden der 
volksvertegenwoordigers heen tégen het Ministerie, 
bijname tegen den eersten Minister, Dr. A. Kuyper. 
Waarom meer dan weleer tégen het Ministerie? 
Omdat het, doordat het eene meerderheid heeft 
van anti-vrijzinnigen, in Tweede en Eerste Kamer, 
de christelijke levensbeschouwing realiseeren kan 
en wil, in en door de wetten, die het gaf of in 
ontwerp aanbiedt. De vrijzinnigen hebben, door de 
wetten, die zij aanboden en aangenomen zagen, op 
het terrein van het sociale, het staatkundige en 
kerkelijke leven de christelijke grondslagen onder
mijnd, en helaas met al wat in hen is wenschen 
zij daarmee voort te gaan. Zij ontchristelijken ons 
land en volk. Want de Christus dien zij van het 
publiek terrein bannen, en, zooals Prof. Van der 
Vlugt in de Tweede Kamer zeide, in de binnen
kamer eeren, is nog niet eens de Christus der 
Schriften, maar de gemoderniseerde de Chris
tus hunner phantasie. Iemand dus, die niet in 
werkelijkheid bestaat. Goden eeren, die niet in 
werkelijkheid bestaan, is satansdienst, zegt ons het 
woord des Heeren. Weet gij niet — zoo luidt het 

— dat zij, die de afgoden offeren, den duivelen 
offeren. 

Het is satan om het even hoe hij ons van den 
eenigen waren God aftrekt, als het hem maar ge
lukken mag, bereikt hij zijn doel, dan toch blijven 
wij in zijne macht, in zijn bezit en in zijn leven. 
Als wij ons hart en leven en ons vertrouwen aan 
iets of iemand buiten God in Christus geven, dan 
staat het vast, dat wij hem dienen. 

De afval van het ware christendom gaat, naar 
wij in de Openbaring van Johannes lezen, zóó door, 
dat het ten langen leste een zelfbewust eeren en 
dienen van den satan worden zal. De afvalligen 
zullen, als hij in den tempel Gods als een god 
zitten zal, zeggen dat hij God is. 

De afval zal dus een vreeslijk einde hebben. In 
navolging van den Gekruisigde op Golgotha mogen 
wij wel bidden: Vader, vergeef het hun, want zij, 
de vrijzinnigen, weten niet wat zij doen. 

Maar bidden en werken moet samengaan. Mits
dien is het onze dure en heilige roeping in een 
heid en met al wat in ons is en ons ten dienste 
staat, het Ministerie te steunen, waartegen 
strijd wordt aangebonden, ja dat men den voet 
wil lichten, omdat het den heilloozen stroom kee-
ren en de aloude christelijk fondamenten weer 
versterken wil. De strijd bij de aanstaande stembus 
heeft dus eene ontzaggelijke groote beteekenis. Van 
de richting waarin de stemmen uitgebracht worden, 
hangt o zooveel af voor de toekomst van ons land 
en volk op staatkundig, kerkelijk en maatschap-
peiyk gebied. 

Zorgen de kiezers niet, dat er eene meerderheid 
van volkswertegenwoordigers in de goede richting 
blijft, dan wordt aan het herstellen van en bouwen 
op de christelijke grondslagen weer een einde 
gemaakt, en door het liberalisme en socialisme 
wordt dan verwoest wat hersteld werd, en de pri
vilegiën van het ongeloof, die tijden aaneen reeds 
zoo vele waren, worden dan bij vernieuwing ver
menigvuldigd. 

Aan een herstelling van de theologische faculteit 
aan 's lands academiën en aan zooveel meer wordt 
dan niet meer gedacht; en dus kan dan niet meer 
verwezenlijkt worden wat in dezen vele hervorm
den terecht begeerden en waarvoor het huidige 
Ministerie zijn steun heeft toegezegd. Zij loopen 
dan veeleer gevaar dat de privilegiën, waarin zij 
deelen, en waarnaar de Minister van Binn. ^aken 
geen hand uitstak, maar die hij, door benoenoingen, 
in waarde deed toenemen, zullen verminderd en 
ten slotte, gelijk in Frankrijk, ontnomen worden. 
Dit laatste toch ligt op de lijn van de vrijzinnigen 
en socialisten. 

Hoe vijandig zij de Kerken Gods en den dienst 
naar Zijn Woord zijn, komt, als zij het uit bere
kening niet vei bergen en den witten das niet 
aandoen, steeds meer en feller uit. Geen wonder, 
want zij weten, dat de Bijbelsche Christenen hunne 
principieele tegenstanders zijn. Het liberalisme, hoe 
ook in fractiën verdeeld, stoelt desalniettemin op 
eenen wortel en leeft uit één beginsel, dat der 
revolutie, waartegen Mr. Groen van Prinsterer 
reeds stelde — het Evangelie en zijn belijders. 

De eenheid dier fractiën zal bij de a s. verkie
zingen wel uitkomen. Tegen het Christelijk Ministerie 
is, onder allerlei voorwendsel, zoo goed als reeds 
aller leus. 

Dat de socialisten niet van meetaf meegaan 
met de vrijzinnigen en dezen niet met genen, is 
volstrekt niet in het voordeel van ons die tot de 
Christelijke partijen behooren. Veeleer komt daar
door de laatste man van hen tegen ons in het 
strijdperk, want de oud liberalen worden dienten
gevolge momenteel verlost van hunne vrees voor 
't socialisme, en ieder van hen heeft daarenboven 
dientengevoige meer dan anders den man van 
zijne keus. Tegenover die allen moet dus bij eerste 
stemming de meerderheid worden verkregen; 
want komt de vrijzinnig-democraat met onzen 
candidaat in herstemming, dan voegen de sociaal
democraten Ceen enkele uitzondering daargela'enl 
zich als één man bij de vrijzinnig-democraten, wijl 
dezen hun, zooals de sociaal-democraat Bimmel 
deze week te Middelburg in de vergadering in het 
Schuttershof opmerkte, veel nader staan, dan de 
anti-revolutionairen. 

Dat doen zij, niettegenstaande dit Ministerie in 
deze vier jaren veel meer voor de werklieden deed 
— gerekend öök met de ontwerpen die gereed 
liggen — dan de liberalisten in de 70 jaren dat 
zij aan het bewind waren, hebben gedaan. 

Dat doen zij, gelijk wij begrijpen kunnen, omdat 
zij als wij erkennen en gevoelen, dat de strijd gaat 
om de dieper liggende beginselen. Hun strijd tegen 
het kapitaal is maar een klein deel van hun strijd; 
hij behoort tot den strijd tegen het Evangelie van 
onzen Heere Jezus Christus. 

't Is daarom meer dan ooit onze roeping, om 
Jezus wil, alle gevoeligheden op zijde te zetten, 
de gelederen te sluiten en met gebed en een ijver 
die de zaak waarom het gaat vraagt, werkzaam tè 
zijn, totdat de strijd gestreden is, en Hij, die alles 
regeert, ons Zijnen raad en weg kennen doet. 

Mogen de ontfermingen God over ons land en 
volk, dat zijne zegeningen verbeurde, nog groot 
en vele zijn! 

Vooral het slotwoord van Zeeland's nestor 
verdient ernstige behartiging. 

Nu over heel het land de bange worsteling 
aanvangt, die in den diepsten grond vóór of 
tegen den Christus Gods gaat en waarbij alleen 
eendracht der Christusbelijders ons de victorie 
schenken kan, dient alle broedertwist te worden 
vergeten. 

Wie thans, in kerkelijke of dogmatische de-
krompenheid, geen oog heeft voor de hooge 
belangen van land en volk en het broederhart 
tot mikpunt van zijn pijlen kiest, pleegt verraad 
aan de zaak des Heeren. 

Als de Philistijnen gewapend op de grenzen 
staan, raag Efraim Juda en Juda Efraim niet 
benauwen. 

*^^9«SB^» 

#|fitleeïe ^eritlfttEn 

• Aan de Gereformeerde kerken in Nederland. 
Dé kerkeraad der Gereformeerde kerk te 

Utrecht bericht hierbij aan de Gereformeerde 
kerVen, dat hij met 't oog op het feit, dat som
mige provinciale Synodes vergaderen in 't laatst 
van Juni, besloten heeft, om den uitersten ter
mijn voor het inzenden van opgaven voor het 
Agendum voor de Generale Synode te stellen 
op I Juli a.s. 

Hij verzoekt dus de provinciale Synoden en 
voorts allen, die iets hebben in te zenden, 
waarvan op het agendum vermelding moet ge
schieden, om te willen zorgdragen, dat alle 
opgaven enz. hem geworden vóór of uiterlijk 
op den len Juli a.s, aan 't adres van den 
laatst ondergeteekende (Schoolstraat 7). 

Namens den Kerkeraad der 
Synodale Kerk, 

M. v. MINNEN, 
P. J. W. KLAARHAMER. 

Utrecht, 18 Mei 1905. 

Op het Agendum der particuliere Synode der 
Gereformeerde kerken in de provincie Noord-
Holland, te houden op Woensdag 14 Juni a.s., 
's morgens 10 uur, in de Gereform. kerk te 
Enkhuizen, komen de volgende voorstellen voor: 

A. Rapport Revisie D. K. Orde. 
Van classe Enkkuizen. 

Aan het rapport nog toe te voegen: 
a. artikel 57 blijve niet onveranderd, maar 

te doen vervallen het 2 e gedeelte van dat artikel, 
„en in de gemeenten waar men nevens de vader 
ook Gevaders" enz. tot het einde. 

b. in art. 60 schrappen de woorden „en ge
tuigen", zoo niet geheel schrappen dan zetten 
„of getuigen". , „ , 

c. in art. 67 in te voegen achter Paschen en 
Pinkster „en volgenden dag". 

Van de classe Haarlem. 
a. Art. 75 worde aldus gelezen: 
„Van al zulke zonden, die van haar nature-

wege of door verachting der kerkelijke verma
ningen in het openbaar gekomen zijn, zal de 
verzoening (wanneer men genoegzame teekenen 
van boetvaardigheid ziet) openbaarlijk en in 
zulk een vorm en manier geschieden als tot 
stichting van iedere kerk door den kerkeraad 
bekwaam zal worden geoordeeld, waarbij het 
advies van twee genabuurde kerken kan worden 
gevraagd." 

b. Aan art. 79 worde toegevoegd de clausule: 
„ten dezen gesteund door de deputaten die 

naar art. 49 staan over de peremtoire examina." 
B. Rapport. Art. 36 Geloofsbelijdenis. 

Classe Alkmaar. 
Zij vereenigt zich met de conclusie van het 

rapport, in het midden latende of thans reeds 
de tijd gekomen is, die wijziging aan te brengen. 

C. Rapport. Zending onder de Joden. 
D. Rapport. Art. 13 D. K. O. 

Classe Enkhuizen. 
De classe kan na uitvoerige bespreking niet 

met de conclusie daarvan medegaan, en stelt 
voor te blijven bij de thans geldende bepalingen. 

Classe Alkmaar. 
De classe oordeelt dat wel ten opzichte van 

Predikanten van 70 jarigen leefrijd en van 40-
jarigen diensttijd, maar niet ten opzichte van 
andere predikanten eene regeling wordt voor
gesteld, die in overeenstemming is met art. 13, 
en wel bepaald met de zinsnede, „dat eerlijk 
in hunne nooddruft worde voorzien." Zij geeft 
daarom in overweging aan de prov. Synode, 
aan de gen. Synode voor te stellen, de con
clusie van genoenid rapport te verwerpen en 
deputaten te benoemen, die eene regeling ont
werpen, volgens welke alle emer. predikanten 
naar art. 13 behoorlijk in hun nooddruft ver 
zorgd worden. 

E. Verdere voorstellen. 
a. De classis Alkmaar verzoekt doorzending 

naar de gen. Synode van het voorstel tot op
heffing van het Kerkblad. 

b. TJi^ betuigt adhaesie aan het voorstel der 
classis Edam inzake bearbeiding van plaatsen 
die door plaatselijke kerken moeilijk bereikt 
kunnen worden. 

c. IK} verzoekt doorzending van het voorstel 
van de kerk te De Helder: De gen. Synode 
richte een schrijven aan de Geref. kerken waarin 
wordt aangedrongen, om, wanneer jeugdige lid
maten, hetzij al of niet toegelaten tot het H. A , 
vertrekken naar de verschillende garnizoens-
plaatsen, daarvan kennis te geven aan den raad 
der Geref. kerk, van die plaatsen. 

De classis Edam stelt aan de prov. Synode 
voor eene regeling te treffen, waardoor meer 
het Evangelie verbreid worde in de provincie, 
met name in die streken waar de arbeid der 
plaatselijke kerk ontbreekt. 

Verslag der Vergadering van de 
classis Gouda. 

Namens de roepende kerk van Schoonhoven 
A. opent Ds. de Jong de vergadering. Z.E.W. 
laat zingen Ps. 25 :2, leest Psalm 122 en gaat 
voor in het gebed. 

Alle kerken zijn wettig vertegenwoordigd. 
Het moderamen constitueert zich als volgt: 

Ds. Langen praeses, Ds. Dalhuysen assessor. 
Ds. van Dijk scriba. 

De notulen worden onveranderd goedgekeurd. 
Als kerkvisitatoren worden verkozen D. D. 

Langen, Dalhuysen, Steinhart en Hoekstra primi; 
D. D. de Vries en van Dijk s.cundi. 

Tot afgevaardigden naar de Prov. Syn. worden 
verkozen: D. D. Dalhuysen en Langen primi; 
D. D. Steinhart en van Dijk secundi. Als ouder
lingen de brs. A. van Leeuwen en D. Bremmer 
primi; de brs. K. v. d. Heuvel en J. W. Valk 
secundi. 

Door de Dep. in betrekking tot de zaken te 
Schoonhoven A wordt rapport uitgebracht. De 
bespreking naar aanleiding van dit rapport en 
van de daarmede in verband staande ingekomen 
stukken wordt uitgesteld tot de namiddagver-
gadering, in welke deze zaken tot een gewenscht 
einde mochten worden gebracht. 

De beroepen predikant van Reuwijk en Sluijs-
wijk. Dr. B. J. Esser, wordt peremptoir geëxa
mineerd, waarbij Ds. van Dijk hem onderzoekt 
in de Dogmatiek, Ds. Broekstra in de ambtelijke 
vakken en Ds. de Vries in kerkrecht. Overeen
komstig het besluit der Synode was hem van 
de overige vakken vrijstelling gegeven. Na 
advies van den eenigen prov.-dep. wordt voor
noemde broeder met algemeene stemmen toe
gelaten tot den Dienst des Woords en der 
^Sacramenten, welk besluit hem door den Praeses 
met hartelijke woorden wordt medegedeeld. 

Na de pauze worden de collecten en quota 
geïnd. 

In comité vergaderd zijnde, leest de Praeses 
een aanvrage voor van Ds. de Jong om eervol 
emeritaat. De classis meent echter deze aan
vrage vooralsnog niet te mogen inwilligen. De 

vacaturebeurten worden geregeld, en in plaats 
van Ds. de Jong wordt Ds. de Vries aange
wezen als consulent van de kerk te Bergambacht. 

Aan de kerk te Waddingsveen wordt op een 
desbetreffende vraag geadviseerd, de volgende 
vergadering een voorstel van grensregeling 
tusschen deze en de aangrenzende kerken ter 
tafel te brengen. 

Aan de kerkvisitatoren der classis wordt 
opgedragen een wijziging van de visitatie regeling 
op de eerstvolgende vergadering in te dienen. 

Besloten wordt naar de Prov. Syn. door te 
zenden het voorstel van Nieuwerkerk en Oude-
water om de uitgave van het kerkblad te doen 
ophouden. 

In zake het rapport van de Dep. der Gen. 
Syn, tot revisie van eenige artikelen der kerken-
orde, besluit de classis hare instemming daar
mede te betuigen, doch voor te stellen i. dat 
bij de wijziging zooveel mogelijk de nieuwe 
stijl worde toegepast, 2. dat in art. 4 het woord 
„vasten" niet worde weggelaten, en 3. dat in 
art. II de oude redactie worde gehouden. 

Omtrent het rapport in zake art. 36 G.B. 
wordt een voorstel van Nieuwerkerk aangenomen, 
waarbij geadviseerd wordt tot groote voorzich
tigheid in betrekking tot de wijziging van dit 
artikel. 

Na breedvoerige discussie wordt in zake het 
rapport der Dep. over art. 13 K.O. een voor
stel van Gouda A aangenomen, hetwelk het 
beginsel eener generale kas huldigt. 

Gouda B stelt voor, dat de classis hare 
adhaesie betuige aan het besluit der classis 
Brielle, waarin zij hare afkeuring uitsprak over 
de wijze van optreden van den Wachlerbond 
en van prof. Lindeboom als lid van den Bond. 
Dit voorstel wordt aangenomen, ofschoon een 
sterke minderheid om formeele redenen zich 
er tegen verklaart. 

Ingekomen is een schrijven, inhoudende een 
reeks voorstellen, op den kerkelijken toestand 
dezer dagen betrekking hebbende, en onder
teekend door 58 lidmaten uit de kerk van 
Gouda A. De classis besluit echter deze voor
stellen niet door te zenden naar de Prov. Synode. 

Aan Gouda A en Sluipwijk wordt advies 
gegeven in een tuchtzaak. 

Betreffende de bearbeiding van Stolwijk wordt 
aan den Scriba opgedragen de meening der 
desbetreffende kerkeraden te vragen. 

Nog wordt besloten aan de Prov. Dep. voor 
het peremptoir examen mede te deelen, dat 
slechts één Deputaat het examen heeft bijge
woond en de classis over deze onvoltalligheid 
hare afkeuring heeft uitgesproken. 

Op de Augustusvergadering zullen gestort 
worden de collecten voor de Theol. School, 
het Weeshuis en de Zending. Roepende kerk 
zal zijn Schoonhoven B. 

Ds. Dalhuysen sluit de vergadering met 
dankzegging. 

Namens de classis 
A. VAN DIJK, Scriba. 

ittiMani 
Rusland. Vrijheid van propaganda 

voor de kerken. Socialistische 
Gymnasiasten en Hoogere burgers. 

Het is nu van lieverlede voor ieder duidelijk 
geworden, dat in Rusland aan de onderschei
dene Christelijke kerken vrij heid van conscientie 
geschonken is. Eerst dacht men nog, toen men 
den tekst van het desbetreffend keizerlijk be
sluit nog niet kende, dat eigenlijk alleen aan 
de Staatskerk vrijheid van propaganda zou 
blijven. Doch dit werd afgeleid uit een bepa
ling, waaruit blijkt dat alleen de Russische 
Orthodoxe kerk voor haar onderhoud en pro
paganda gelden uit de staatskas ontvangen zal. 
Nu evenwel kunnen ook de andere kerken het 
net uitwerpen om menschen jte vangen, doch 
moeten dit doen zonder hulp van den staat. 
Alleen is het verboden om iemand uit de staats
kerk te lokken, „door bedrog, door geweld of 
door het beloven van stoffelijke voordeden." 
Maar wanneer iemand uit volle overtuiging zijne 
kerk verlaat, wordt hem, noch den leeraar die 
hem daartoe bracht, eenige moeite aangedaan. 

Het is te denken dat niet aanstonds allen 
van de hun geboden vrijheid zullen 'gebruik 
maken; de gedachte dat men in Rusland geen 
vrijheid van conscientie genoot, is toch zoo 
diep doorgedrongen, dat men niet aanstonds 
zich verplaatsen kan in een anderen toestand. 
Men beweert dat ook onder de geestelijken der 
Grieksch-orthodoxe kerk velen van de gelegen
heid zullen gebruik maken, om de kerk die zij 
dienden, vaarwel te zeggen. 

Er wordt in de groote pers weinig over de 
verandering van den toestand in Rusland ge
sproken. Wij meenen de verklaring daarvan 
te vinden in het feit, dat de Joden in de ver
leende vrijheid van conscientie niet deelen. Alle 
dwangwetten zijn toch voor de Joden gehand
haafd. En nu is de groote pers in Europa 
voor een groot deel in Joodsche handen! De 
Mahomedanen hebben nog eenigermate ver
lichting der tegen hen geëischte dwangwetten 
verkregen, doch de Joden kregen niets met 
al. Hoe is dit te verklaren ? Enkel uit het 
feit, dat de Czar conscientie-vrijheid gaf, om 
staatsredenen. 

De Finnen hebben zich in de crisis die 
Rusland doorleeft, voorbeeldig getrouw gedragen, 
doch er zijn streken in Polen, waarin van de 
Joden 64 pCt. der dienstplichtigen zich aan 
den dienst van het vaderland door de vlucht 
hebben onttrokken. Daarom kregen de Finnen 
de meeste vrijheid en bleven op de Joden de 
dwangwetten van toepassing. 

Opmerkelijk is het ook, dat te Mittau de 
jongens en meisjes van middelbare scholen eene 
resolutie hebben aangenomen, waarin gesproken 
wordt van den »oorlog in het verre oosten" 
die „het zelfbewustzijn van de geheele maat
schappij heeft doen ontwaken", van „hët ge
weld en het bedrog waarmede men ons denken 
verduisteren wil"; waarin geëischt wordt dat 
direct, geheim, algemeen stemrecht zal gegeven 
worden, enz. enz. De scholieren verlangen 
daarbij, evenals hunne kameraden te Rostow, 
Jekaterinoslow, Saratow, enz., dat er geen huis 
zoekingen meer bij hen plaats zullen hebben; 
dat de scholieren buiten de school niet onder 
de schooltucht zullen staan; dat zij den schouw 
burg zullen mogen bezoeken en vergaderingen 
houden om over hunne aangelegenheden te be
raadslagen, en nog meer dwaasheden. Dit fraaie 
stuk ging den 4den April 1905 uit van de 
Mittausche leerlingen organisatie van het Rigasche 
comité van de Russische Soc. dem. arbeiders
partij ! 

Voor 15 jaren moesten aldaar de Duitsche 
scholen tot Russische gemaakt worden Tot de 
genoemde organisatie behooren alleen jongens 
en meisjes van Russen,] Letten, en Litauers; 
geen enkele van Duitschen oorsprong is er bij. 
De regeering heeft dus geen eer met haar werk 
ingelegd. 

Het verheugt ons, dat in Rusland tegenover 
de revolutie de banier van het Evangelie onge
hinderd kan opgeheven worden. Dat hetstaats-
geld alleen , der Staatskerk ten goede komt, 
staat den vrijen loop van het Evangelie geluk
kig niet in den weg. 

Gemengd nieuws. 
Eindelijk. De tachtig-jarige Pobedonoszew, sedert 

25 jaren procureur der Heilige Synode der Grieksch-
orthodoxe kerk, heeft den Czar om ontslag ge
vraagd. Dit verwondert ons niet. Pobedonoszew 
stond steeds conscientievrijheid in Rusland tegen. 
Nu die verleend is, heeft hij zeker geen lust meer 
zijn ambt te bekleeden. 

In Duitschland is in de laatste 18 jaren het 
aantal studenten in de godgeleerdheid gedaald van 
2000 tot 750. Indien dit zoo doorgaat, zullen er 
weldra tal van gemeenten zonder leeraar zijn. De 
hoofdoorzaak van deze vermindering is ongetwijfeld 
het rationalisme, dat in den nieuwen vorm van het 
Ritschlianisme sedert lange jaren aan de Duitsche 
Universiteiten den boventoon heeft. 

De heiligen van Silo. In de stad Durham, Maine, 
bestaat eene eigenaardige secte, de .S'az«&o/.5'^27oA, 
die staat onder leiding van den evangelist Sandford. 
Deze secte, ook bekend als »De Heilige Geest en 
Wij" wordt door Holman F. Day in Leslie's 
Monthly beschreven. Day's bekendheid met Sand
ford begon aan den voet van een zandheuvel, dicht 
bij Androscoggin, waar hij hem aantrof in zijn 
eersten tempel, een oude holstede. Heel de bezitting 
van Sandford bestond toen in een kruiwagen en 
drie centen. Met dit kapitaal, zeide hij, op den 
heuvel »een kostelijken tempel ter eere Gods te 
zullen bouwen". 

Toen de volgelingen van Sandford met zijne 
plannen bekend werden, boden allen hun diensten 
aan. In ongeveer een week was het funt^ament 
zoover gereed, dat de marmeren hoeksteen gelegd 
kon worden. Sandford werd beschuldigd, dat hij 
zichzelven wilde verrijken met de milde gaven 
zijner volgelingen, en vermaakte toen al de eigen
dommen aan »God den Almachtige", welke over
dracht op het registratie-kantoor van Androscoggin 
geboekt werd. 

Het aantul volgelingen nam bestendig toe. Bijna 
lederen dag kwamen nieuwe pelgrims, en meest 
met goed gevulde beurzen. Velen verkochten hunne 
boerderijen en kwamen zich vestigen bij den nieuwen 
tempel met hunne gezinnen. Sommigen stortten al 
hun geld in het gemeenschappelijk fonds. Het 
eerste vertrek, dat in den tempel werd afgewerkt, 
is een kamertje boven in den toren met ronde 
raampjes. Acht jaar geleden werd hierin een 
«heilige" geplaatst met zijn gezicht naar Jeruzalem 
om te bidden, en sedert dien tijd is er nacht en 
dag iemand, die in dit kamertje bidt. De bidders 
worden om de twee uur afgelost. 

Toen de eerste tempel voltooid was, bedroeg het 
aantal heiligen reeds twee honderd. Zij hielden 
zich bezig met het onderzoek van den Bijbel en 
ter voorbereiding, om »hun herleefd apostolisch 
geloof' te verbreiden. Wat voor Silo noodig is 
wordt verkregen door gebed. Sandford verklaart, 
dat God nog nooit naliet om hem de gelden te 
bezorgen voor het werk, dat Hij hem heeft gegeven 
te doen. De eigendommen vertegenwoordigen thans 
eene waarde van ƒ 500.000. 

De Heiligen van Silo zijn afkeerig van theolo
gische geschilpunten. Het is hun te doen om »den 
Bijbel te beleven". Er zijn, zooals bekend is, 
schijn-tegenstrijdigheden in den Bijbel; zij zeggen, 
dat God van het menschdom niet vraagt om voor 
Hem de beteekenis zijner woorden vast te stellen. 
Gaan de zaken op den heuvel niet goed, dan is 
de Duivel neergedaald om moeite te verwekken. 
Dan begeeft men zich naar den »Toren van David" 
of het wapenhuis. Aan den muur hangen schilden, 
rondassen en allerlei wapenen. Met deze wapen
rusting en met een Bijbel in de hand wordt, zoo 
onderstelt men, de duivel verdreven. Is dit gedaan, 
dan begeeft men zich naar den tempel en wordt 
dankdag gehouden. 

Het eenige boek is de Bijbel. Wanneer Sandford 
niet in den tempel is om onderricht te geven en 
de beginselen der secte te verklaren, is er een der 
zes ouderlingen hiermee bezig. lederen Donderdag 
is er een vast- en bededag. Allen, die in den 
tempel hun verblijf houden, vergaderen dan in het 
grootste vertrek en blijven daar heel den dag in 
geknielde houding. 

In naam vormen de Heiligen van Silo een 
coöperatieve vereeniging, maar iedereen weet, dat 
heel het gezag berust bij den evangelist Sandford. 
Hij geeft de wetten, verklaart wat volgens Gods 
Woord regel moet zijn van geloof en leven, maakt 
de plannen ter uitbreiding van de onderneming, en 
bepaalt wat er gedaan moet worden met de gelden 
die inkomen. Sandford verschilt hierin van Dowie, 
dat hij godsdienst en handelsondernemingen niet 
met elkaar wil vereenigen. Sandford heeft geen 
eigen beurs. 

In deze secte is natuurlijk veel wat wij verkeerd 
achten. Doch men moet erkennen: zij tracht de 
gemeenschap der heiligen in praktijk te brengen. 

WiNCKEL, 

tor IWmn* 
EEN LEVENSGESCHIEDENIS, 

WEDERZIEN. 

„Maar kapitein," sprak Pouwels, „kunnen we 
dat doen? Hij heeft zijn verdiende loon en 
zit er leelijk bij. Evenwel, hij is nu in nood en 
we moeten hem helpen, dunkt me. Ik geloof 
dat ik zelfs vrouwen aan boord zie. Tegen die 
vechten we toch niet." 

De kapitein nam zijn kijker, tuurde even en 
sprak toen: 

U hebt goede oogen, mijnheer! al begrijp 
ik niet dat een kaperschip ook vrouwen mee
neemt op zijn tochten. Maar hoe moet ik die 
lui belpen? Wij zijn maar zoo wat een dozijn 
koppen sterk en zij zeker wel twee. Haal ik 
ze hier, dan zijn ze niet te goed om ons op 't 
lijf te vallen, in 't ruim te smijten en zelf den 
baas te gaan spelen. Dat zou u toch ook niet 
lijken." 

„Zeker niet," zei Pouwels, „maar is daar 
zooveel gevaar voor? De menschen zijn op het 
punt van te verdrinken, en zullen nu wel niet 
aan vechten denken." 

Thans echter begonnen de stuurman en het 
verdere scheepsvolk ook mee te spreken. Allen 
gaven hun kapitein volkomen gelijk. De „Bo
rough" was een koopvaarder, heel niet tot den 
strijd uitgerust, er waren weinig wapens aan 
boord en daar tegenover stond, dat de kapers 
niet alleen flinke wapens hadden, maar ze ook 
voortreffelijk wisten te gebruiken. 

„U kent dat volkje zeker nog niet, mijnheer," 
zei de stuurman. „Ik heb ze bijgewoond en ver
zeker u, dat ik ze liefst heel ver van mij houd. 
Ze ontzien niets." '' 

Onze Pouwels echter was het er niet mee 
eens; hij vond het verschrikkelijk, die men
schen zoo te laten verdrinken, zonder althans 
iets te doen om hen te redden. Doch hij stond 
alleen. Geen der Engelschen toonde lust om 
een hand voor de kapers uit te steken. Ge 
vindt dat misschien hard, vrienden, en dat schijnt 
het ook. Maar toch, als we weten hoe het toen 
in den oorlog en vooral bij de kaapvaart toe
ging, als we bedetukeD, dat de vrees van den 


