
Nu zult ge hierbij wel in het oog houden, 
dat satan als de dief is, d. w. z. liefst heeft 
dat ge niets van zijn aanwezigheid en van zijn 
doen merkt. 

Juist in die kringen, waarin zijn bestaan ont
kend of belachen wordt, heeft hij de handen 
geheel vrij om zielen te moorden naar harte
lust. Maar ook dat hij in meer geloovige krin
gen zoo zonderling vergeten kan worden, biedt 
hem de schoonste kansen, om zielen te vergif
tigen. 

Ge kunt er zeker van zijn, dat in heel dit 
ontkennen en in heel dat vergeten van het 
werkelijk bestaan van satan, een list van satan 
zelf werkt. 

Toen de machtige geest van Christus de 
golven in Palestina bewoog, gelukte hem dit 
geen oogenblik, en dwong Jezus hem om uit te 
komen. 

Maar nu gelukt het hem, om zich schuil te 
houden, en zijn aard in te werken uit de hin
derlaag, ongezien en ongemerkt, en dan juist 
te beter treffend. 

Hoe de werking van satan toegaat, is ons in 
bijzonderheden niet geopenbaard. Slechts dat 
weten we, dat onze menschenwereld niet de 
eenige wereld van bewuste wezens is, maar 
dat er nog myriaden van andere geestelijke 
wezens bestaan, die geesten, engelen, cherubs, 
serafs enz. genoemd worden; en vast staat ook, 
dat die geestenwereld niet afgescheiden van en 
naast onze menschenwereld leeft, maar er op 
allerlei wijs mee in verband staat en op in
werkt. 

En in de tweede plaats is ons daarbenevens 
geopenbaard, dat ook in die geestenwereld de 
tegenstelling tusschen heilig en onheilig is uit-
gebrokep, zelfs eer dan cp deze aarde, en dat 
ze uit die geestenwereld in onze menschen
wereld binnensloop. 

Vandaar zeker bondgenootschap tusschen 
goede geesten en goede menschen, maar ook 
een samenzwering tusschen onheilige geesten in 
de onzichtbare en onheilige geesten in de zicht
bare wereld. Gejuich onder de goede engelen 
Gods over een zondaar die zich bekeert, en een 
grijnslach onder de booze geesten, als 't weer 
gelukt is een verloren mensch ten val te 
brengen. 

Eén strijd, éen kamp, éen worsteling met 
Christus als het hoofd der heilige geesten op 
deze aarde, en buiten deze wereld tegen satan 
als het hoofd van alle onheilige geesten onder 
menschen en duivelen. 

Dit alles is duidelijk, breedvoerig en omstan
dig in de Evangeliën, in de Brieven en in de 
Openbaring ter onzer kennisse gebracht. Dit 
weten we, dit gelooven we en daarnaar hebben we 
on« doen en laten in te richten. 

Maar hoe daarbij die werking van de on
heilige geesten op onze menschenwereld toegaat, 
bleef voor ons in nevelen gehuld, zoodat ons 
slechts enkele vage trekken leiding bij onze ge
dachten geven. 

Toch staat wel zooveel vast, dat drieërlei 
werking zich scherp genoeg onderscheidenlijk 
afteekent. 

Er zijn werkingen uit de onheilige geesten
wereld, die, zonder een bepaalden aanval, van 
zelf in de publieke opinie, in de levensgewoonten, 
in de zondige menschelijke natuur haar voor 
ons onwaarneembaar voertuig vinden. 

Dit is het gewone, het alledaagscbe, het 
steeds doorgaande, dat als 't ware in de lucht 
zit, en waarvan we allen zekeren invloed onder
gaan. 

Er is een tweede, scherper werking, als een 
der vele booze geesten zich op den geest van 
zekeren kring of op den geest van een bepaalden 
mensch werpt. Soms doen dit meerdere booze 
geesten tegelijk. Denk slechts aan Jezus' gelij
kenis. 

En eindelijk is er een derde, nog scherper, 
ja, de scherpste werking, als satan niet een van 
zijn trawanten gebruikt, maar zelf zich ten 
strijde aangordt, om een hoofdslag in de geesten
wereld te slaan. 

Al naar gelang nu de tijden zijn, en de per
sonen, treedt de eerste, de tweede, of de derde 
werking meer op den voorgrond. 

Ge ziet het in Jezus' dagen. 
Toen moest het hoofdpleit beslecht, en toen 

traden alle drie deze werkingen krachtig te 
voorschijn. 

Satan zelf tegen Jezus en zijn apostelen, de 
booze geesten tegen de gekozen slachtoffers, en 
ds gewone werkingen in den breeden kring van 
heel 't volk. 

Ontwijken hielp toen niet, schuilen ging niet. 
De worsteling ging openlijk. 

Zoo heel anders dan nu. 

Toch heeft, en juist dit is voor ons zoo leer
zaam, satan ook toen dat schuilen beproefd. 

Petrus met zijn gevoelige inborst en zijn 
overspannen natuur moest daarbij als instrument 
dienst doen. „Zijn Jezus sterven aan het kruis! 
Dat nooit!" Enkel liefde voor Jezus was 't 
immers, deze ontzettende gedachte in Jezus zelf 
te bestrijden. En zoo lezen we, dat Petrus Jezus 
bestrafte, hem toevoegende: „wees u zelt gena
dig! Dit zal u geenszins geschieden!" 

Hierin nu school satans werking. Petrus 
voelde het niet. Maar Jezus doorzag het on
middellijk, en bestrafte nu op zijn beurt den 
discipel, die op zijn gevoel dreef in plaats van 
op het geprofeteerd bestel over den man van 
Smarte. „Satanas, ga achter mij! want gij be
denkt niet de dingen die Godes, maar die naar 
't menschelijk gevoel zijn!" 

Zoo won satan geen duimbreed. Jezus ont
maskerde hem terstond. Ook met zijn aanval 
uit de hinderlaag kon hij tegen Jezus niets 
vorderen. 

Maar voor ons is dit gebeurde goud waard. 
Het toont ons toch, dat ook onder de lief 

lijkste gevoelsvormen, als er schijnbaar aan 
geen boos opzet te denken valt, en als weden 
indruk hebben van zeer teedere wegen te be
wandelen, niets minder dan een rechtstreeksche 
aanval van satan daaronder schuilen kan. 

Hiermee is niet gezegd, dat satan u ooit, 
persoonlijk, zelf aanviel. Zeer wel mogelijk, 
dat hij er zich toe bepaalde u door een zijner 
ondergeschikte geesten te bewerken. Zelfs is 
het denkbaar, dat hij op u nog nooit anders 
inwerkte dan door zijn algemeene werkingen 
in de geestelijke atmosfeer. 

Maar het gebeurde met Petrus toont dan 
toch dat ge u vergissen kondt. Dat er een aan
val van satan zelf kon zijn, waar gij dat ia 
't minst niet vermoeddet. 

En in elk geval, dat het dagelijksch bidden: 
Verlos mij, verlos ons van den Booze! voor 
niemand onzer overtollige weelde kan zijn. 

Van achteren, lang daarna, geheel objectief, 
een doorgestane verzoeking overdenkend, komt 
soms de vraag bij ons op: Is dit niet een 
aanval van satan zelf op mijn hart geweest, 
en was het niet mijn God die mij gered en 
verlost en bewaard heeft? 

Dat zit niet altoos in de veraoeking tot éen 

bepaalde groote zonde. Zie 't maar aan Petrus. 
Hij waande veeleer goed te doen. 

Maar dit staat vast, wat aan de booze geesten
wereld 't meest in den weg staat, is uw zoeken 
en tasten om nabij uw God te zijn, om in 
zijn verborgen omgang te leven, om inlevende, 
welbewuste gemeenschap met uw God uw pad 
te kiezen en uw weg door het leven te ver
volgen. 

Voor u is er, omgekeerd, geen vaster burcht, 
om tegen die onheilige invloeden in te schuilen, 
dan juist dat veel zijn nabij uw God, Reden 
waarom hij, satan, er steeds op uit is, die ge
meenschap met uw God in uw hart te verstoren. 

Dat gij den verborgen omgang met uw God 
ernstig zoekt, is voor satan juist een beweeg
reden, om op u een bijzonderen aanval te wagen, 
volstrekt niet altoos door u tot een groote 
zonde te verlokken, maar zeer dikwijls, als bij 
Petrus, door u afleidende gevoelswerkingen te 
geven. 

Wees daarom op uw hoede. 
Zoodra ge verkoeling merkt, zoodra ge be

speurt, dat, wat ook, u het zijn en blijven nabij 
uw God moeilijk maakt of verhindert, zie dan 
toe, aan wat invloeden ge onderworpen wordt, 
wat ongemerkte inwerkingen er op uw ziel 
plaats grijpen, en schud alles af, niet rustende, 
eer ge weer dicht nabij het hart van uw God 
uw schuilplaats hebt gevonden. 

Aarzelen, treuzelen mag hier niet zijn. 
Jezus brak plotseling, op staanden voet, de 

bekoring, en stootte Petrus met het eerste 
woord 't beste van zich af. 

Satan, ga achter mij! 
Kort, krachtig en doortastend! Zoo alleen 

springt de strik, en kunt ge ontkomen. 

Amsterdam, 4 Mei 1906, 

De soïxare, die de wet niet Rent. 

Het is een verblijdend teeken, dat ook 
in onze pers meer de aandacht geschonken 
wordt aan de vraag, hoe de Kerk van 
Christus weer reddend en zegenend kan 
inwerken op de verwilderde massa, die van 
God noch Zijn Woord weet. 

Dat vraagstuk is van veel ingrijpender 
belang voor de toekomst van ons volksleven, 
dan het gebabbel over dogmatische haar-
kloverijen en kerkrechtelijke spitsvondig
heden; dan de kwestie der eigen inrichting 
en het zeggenschap der kerken. 

Dat men, wanneer geen wolkje aan den 
hemel is en het zonlicht glijdt over alle 
velden en beemden, zich de weelde veroor
looft te gaan grasduinen in zoo subtiele 
vraagstukken als infra- en supralapsarisme, 
willen we niet afkeuren. Maar een Kerk, 
die staat voor het ontzettende feit, dat de 
meef derheid der gedoopten breekt met allen 
godsdienst, en die dan, in plaats van dag 
en nacht te peinzen over de middelen om 
dien afval te stuiten, haar beste krachten 
verbruikt in een steekspel tusschen de ge
trouwen onderling, toont haar hooge roe
ping niet te verstaan en loopt gevaar onder 
de oordeelen Gods te zullen bezwijken. 

Men versta ons wel. De Kerk van Christus 
heeft tweeërlei arbeid te verrichten. Ze heeft 
eenerzijds het Evangelie te verkondigen aan 
alle creaturen, een licht en een zout te zijn. 
En ze heeft anderzijds toe te zien, dat de 
opbouw van haar eigen tempel geschiede 
op het onwankelbare fundament van Gods 
Woord. De Kerk heeft èn heilig èn alge
meen te zijn. Zonder zuiverheid en gaaf
heid van eigen levensbeginsel kan de Kerk 
geen zuurdeeg zijn voor de maatschappij 
om haar heen. En wederom, wanneer het 
zout wordt weggesloten in den kelder van 
een zondig separatisme, dan wordt het zout 
daardoor smakeloos en zal het in stee van 
der menschheid tot zegen te zijn, door de 
voeten der menschen worden vertreden. 

Dat in onze Kerk met heiligen ijver 
gewaakt wordt voor de zuiverheid van ons 
levensbeginsel; dat bij eiken arbeid in de 
Kerk eerst gegraven wordt naar de funda
menten, opdat de opbouw straks geen 
bedenkelijke scheuren vertoone, is onze 
grief niet. Integendeel. De Christelijke 
Kerken in Engeland en Amerika, die den 
Zendingsarbeid tot een schier ideale hoogte 
hebben gebracht; die jaarlijks schatten 
uitgeven voor de bekeering der heidenen 
en voor de „inwendige zending", maar die 
bij al dien Martha's ijver wel eens vergeten 
het ééne noodige om met Maria aan de 
voeten van Christus te zitten en Zijn Woord 
rein te bewaren; strekken hier tot een 
waarschuwend exempel. Een Kerk, die in 
eigen boezem de vastigheid van Gods Woord 
loslaat voor de bedenkelijke theorieën van 
de moderne critiek; die de belijdenis van 
Gods souvereine genade niet meer onver-
valscht durft handhaven, maar verzwakt, 
om het pelagianisme vrij spel te laten; 
moge uitmunten door allerlei arbeid van 
liefde en barmhartigheid, — dat schitterend 
kleed vergoedt het gemis aan innerlijke 
kracht niet. Dat is de zonde van het 
Methodisme, waarvoor God onze Kerken 
moge bewaren. 

Het is daarom eer te loven dan te laken, 
dat ons Gereformeerde volk zoo uiterst 
gevoelig is op het stuk der leer; dat elke 
leervoorstelling op de goudschaal wordt 
gewogen; dat over de ontwikkeling van 
het dogma met heilige jaloerscheid voor de 
eere Gods de wacht wordt gehouden. En 
evenmin valt het te misprijzen, dat bij het 
tal van vraagstukken op kerkelijk en zedelijk 
gebied, waarvoor het leven van onzen tijd 
ons plaatst, de verhouding van Kerk en 
Staat, de opleiding onzer predikanten, de 
band tusschen de School en de Kerk, de 
taak onzer d=akonie, de Sabbathsviering enz. 
met argusoogen wordt toegezien, dat de 
oplossing gevonden wordt in overeenstem
ming met die beginselen, die Gods Woord 
ons biedt en die onze Vaderen in Confessie 
en Historie van het Calvinisme zoo heerlijk 
hebben vertolkt. 

Maar al waardeeren we dien ijver voor 
de heiligheid en zuiverheid van het beginsel 
in de Kerk, toch mag het oog niet gesloten 
voor het gevaar, dat ook hier in eenzijdig
heid schuilt. Juist een Kerk, die gebroken 
heeft met de valsche idee der Volkskerk, 
die zich terugtrok op eigen terrein om aan I 

den vloek der verwereldlijking der Kerk te 
ontkomen, die het getuigenis weer toebindt 
en verzegelt onder de getrouwen, heeft 
dubbel toe te zien, dat de roeping der Kerk 
om een stad op den berg, een licht op den 
kandelaar te zijn, door haar niet wordt ver
zaakt. 

De beschuldiging van Labadisme, Sepa
ratisme en Sectarisme, zoo vaak door de 
voorstanders der Volkskerk tegen ons inge
bracht, mag zelfs geen schijn van waarheid 
behelzen. Niet onze woorden alleen, maar 
onze daden moeten een voortdurend protest 
tegen die aanklacht behelzen. We moeten 
toonen door rusteloozen arbeid, door onver
moeide propaganda, door in te gaan op 
alle velden en wegen om de afgewekenen 
te redden, dat we beter dan de mannen 
der Volkskerk onze nationale roeping ver
staan. 

Het gaat hier om de diepste vraag of 
wij navolgers der Pharizeën of discipelen 
van onzen Heiland zullen zijn. 

De Pharizeër in Christus dagen zag met 
trotsche minachting neer op de schare, die 
de wet niet kende. 

Dat die schare nog tot Israël, het oude 
bondsvolk Gods behoorde; dat het teeken 
der besnijdenis door hen gedragen werd; 
dat ze „kinderen Abrahams" waren, deerde 
hun niet. De afval was over Israël gekomen 
en het ware, het echte Israël waren zij, 
de trotsche, zelfgenoegzame Pharizeërs, die 
de wet kenden en onderhielden. Vaneenige 
barmhartigheid om dat arme volk te redden, 
was geen sprake. Een tuin, een muur des 
afscheidsels, een omheining moest opge
trokken tusschen hen, „de afgezonderden", 
en die onwetende en dolende schare, opdat 
het heilige niet ontheiligd zou worden. 

Maar Christus, als Hij diezelfde schare 
zag, die de Pharizeërs vervloekte, werd met 
innerlijke ontferming over haar bewogen. 
En van zijn lippen kwam dat onvergete
lijke woord van den Herder, die de negen
en-negentig schapen verliet om het éene 
afgedoolde schaap in de woestijn te zoeken. 

Ligt in dien bangen, dien het hart zoo diep 
ontroerenden afval van een groot deel van 
ons volk dan geen roepstem Gods tot onze 
Kerken, om zich meer dan dusver te ont
fermen over "de schare, die de wet niet 
kent?" Behoort de innerlijke ontferming, 
waarmede Christus over haar bewogen was, 
geen weerklank te vinden ook in onseigen 
hart? 

Tir. Soheurer. 

Met diepe droefheid zal zeker het bericht 
in onze Kerken ontvangen worden, dat 
onze Zendings-arts Dr. Scheurer, door ern
stige krankheid aangetast, plotseling zijn 
arbeid moest nederleggen en het zeer de 
vraag is of hij ooit in staat zal zijn zijn 
taak aan Petronella's hospitaal weer te 
hervatten. 

Al willen we als goede Calvinisten aan 
den mensch niet te veel eer bewijzen, toch 
mag dankbaar erkend worden, dat God in 
Dr. Scheurer aan onze Kerken een uit-
nemenden dienaar had geschonken, die een 
goede reuke van het Evangelie deed uit
gaan. Slechts zij, die van nabij bekend zijn 
met zijn arbeid, weten met welk een energie 
hij, die over zoo weinig middelen te be
schikken had, het Petronella-hospitaal bouwde 
en tot een eere voor onze Zending maakte. 
Vriend en vijand wedijverde in den lof, aan 
onzen Zendings-arts geschonken. De bemin
nelijke eenvoudigheid waarmee hij optrad; zijn 
uitnemende kennis van de geneeskunde; het 
vertrouwen, dat hij den Javaan inboezemde; 
de tact, waarmede hij zijn arbeid gebruikte 
om het Evangelie te verkondigen, maakten 
dat ieder hem liefhad. En wat thans wel 
eens openlijk mag worden uitgesproken: 
Dr. Scheurer deed dit alles voor de Zending 
met een opoffering van elk persoonlijk voor
deel, die bewondering afdwingt. Een man 
van zijn capaciteit en invloed had in 
Indië, zoo hij wilde, schatten kunnen ver
dienen. En niet alleen dat hij zich tevreden 
stelde met een uiterst karig loon, maar zelfs 
van dat loon werd menigmaal een goed 
deel in den dienst van het hospitaal besteed, 
wanneer de nood dit eischte. 

We hebben God te danken, wanneer Hij 
zulke mannen aan onze Zending schenkt. 
Ze zijn er niet velen, die zoo naar het voor
beeld des Apostels zich geheel en volkomen 
aan den dienst des Heeren hebben over
gegeven. Des te smartelijker is het daarom, 
wanneer zulk een trouw dienstknecht ge
noodzaakt wordt zijn taak neer te leggen. 
Smartelijk voor onzen broeder Dr. Scheurer 
in de eerste plaats, die zijn arbeid zoo 
hartelijk liefhad. Maar smartelijk ook voor 
onze Kerken, die voortaan in dezen dienst 
hem zullen moeten missen. 

God geve dat de ernstige krankheid, 
waarmee Dr. Scheurer bezocht werd, door rust 
en wederkeer naar het vaderland spoedig voor 
herstel plaats make. En Hij geve ons in 
plaats van Dr. Scheurer een anderen Zendings
arts, die zijn arbeid kunne overnemen. 

Vos en ganzen. 

De klimmende tegenzin van ons christelijk 
volk tegen de openbare godsdienstlooze school 
maakt, dat de openbare onderwijzers niet 
zonder zorg zijn voor de toekomst van hun 
troetelkind. Het aantal Christelijke Scholen 
neemt elk jaar toe. Trots de agitatie van 
de Frontmakers ging de Schoolwet-Kuyper 
er door en wordt ook door het Liberaal Minis
terie loyaal uitgevoerd. Hier en daar ver
loopt de Openbare School al zoo, dat bij 
gebrek aan kinderen de School gesloten 
moet worden, Voor de openbare onder
wijzers is dit wel een hard gelag, want het 
glorietijdperk, toen zij de „eersten van het 
land" waren, heeft daarmede uit. Als de 
Openbare School langzaam maar zeker door 
de Christelijke School wordt leeggepompt, 
staan zij straks „naakt aan den dijk". 

In het wonder dat onze openbare onder
wijzers onder deze omstandigheden ook 
„vroom" gaan worden? De ruwe toon, 
waarop in de bladen der openbare onder
wijzers vroeger de spot werd gedreven 
met God en godsdienst, heeft reeds plaats 
gemaakt voor zalvende betoogen, waarin 
de openbare school als de „ware christe
lijke" wordt aangeprezen. Zoo in het 
orgaan van de Afdeeling Zwolle e. o. van 
den Bond van N. O., waar in het April-
nummer een stukske voorkomt onder den 
titel: De stem van een Christen. Deze 
Christen, die tot zijn 40ste jaar het Christe
lijk onderwijs gediend heeft, maar toen blijk
baar de vleeschpotten der Openbare School 
lief kreeg, dient zich aan als iemand die 
„zondaar zijnde met God verzoend is door 
den kruisdood van Jezus Christus, Gods 
Zoon en die in den Bijbel, Gods openbaring, 
het richtsnoer vindt van wat hij te ge
looven en te doen heeft." Het hoofdbe
zwaar van dezen „Christen" tegen de 
Christelijke School is, dat er in deze school 
gebeden wordt. Want dat is zonde tegen 
het gebod: Gij zult 'den naam des Heeren, 
uws Gods, niet ijdellijk gebruiken. Bidden 
in de binnenkamer, voor de School aan
vangt, is goed, maar bidden in de klasse 
„maakt het gebed tot een sleur". En erger 
nog dan dat, aangezien de „meerderheid 
der schoolgaande kinderen" is „wat de 
Schrift noemt natuurlijke menschen, den 
geest niet hebbende", is het bidden met of 
voor hen een „vrome schijn", waardoor de 
onderwijzer „huichelaars kweekt". Dat de 
een of andere renegaat van het Christelijk 
onderwijs door zulk vroom gekwezel zijn 
eigen conscientie tracht te paaien, is nog te 
begrijpen. Maar dat een orgaan der open
bare onderwijzers zulke „stemmen" opneemt 
om daarmede zieltjes voor de openbare 
school te winnen, toont wel tot welk een 
laag peil de propaganda voor de Openbare 
School zonk. Of zouden de openbare onder
wijzers, wier orgaan dit blad is, heusch uit 
eerbied voor Gods gebod in de school niet 
durven bidden? 

Bovendien, de redactie zelf maakt het 
weinig beter. 

In een artikel over de Doopsbeloftettzdai 
ze het argument van de voorstanders van 
het christelijk onderwijs te ontzenuwen, dat 
christelijke ouders krachtens de belofte bij 
den doop afgelegd, verplicht zijn hun kin
deren naar een christelijke school te zenden. 

Indien dè redactie rond en eerlijk ge
schreven had, dat deze doopsbelofte in haar 
oog geen de minste beteekenis had, omdat 
da doop niet anders dan een vorm is, die 
hoe eer hoe beter dient te worden afge
schaft, dan zou ze zeker den geest van het 
grootste deel der openbare onderwijzers
wereld wel vertolkt hebben. 

Maar ook hier doet ze o zoo vroom. 
Die belofte is wel heilig en bindt de 

ouders ook wel, maar ze geldt alleen „wan
neer de kinderen tot hun verstand zullen 
gekomen zijn." Van de kinderen op de 
lagere school nu kan dat nog niet gezegd 
worden, want in de schooljaren verkeert 
„het verstand nog slechts in een periode 
van ontwikkeling". 

We betwijfelen of éen Christelijk ouder 
zich door dezen lijmstok voor het Openbaar 
onderwijs zal laten vangen. De openbare 
onderwijzers willen liefst uw kind hebben 
in de jaren, dat het verstand in „een periode 
van ontwikkeling" verkeert. Zoolang het 
nog week is als was, zullen zij op dat ver
stand het stempel drukken van ongods
dienstigheid, van een wereld- en levens
beschouwing, waarin voor God noch Zijn 
Woord plaats is. Huichelaars kweekt de 
openbare school niet. Ze levert u uw kin
deren af als ongeloovigen, als sociaal-demo
craten in den dop, als mannetjes en 
vrouwtjes, die reeds te wijs en te verstan
dig zijn om te bidden of in Gods Woord 
te gelooven. En als zoo het „verstand" 
gekomen is, dank zij het openbaar onder
wijs, dan moogt gij, christelijke ouders, nog 
eens probeeren op dezen door ongeloof ver
woesten akker het zaad des geloofs uit te 
strooien. 

De openbare onderwijzers hebben van de 
eischen eener goede paedagogiek al heel 
zonderlinge denkbeelden. Of liever, ze weten 
uitnemend goed, dat zulk een Christelijke 
opvoeding, nadat het verstand reeds door 
de openbare school „ontwikkeld" is, het 
spannen is van de paarden achter den 
wagen. 

Maar de vos, die zoo vroom de passie 
preekt, zegt dat natuurlijk niet. 

Hij hoopt, dat het gansje oliedom ge
noeg is, om naar de preek te luisteren. 

A.ntinona.iaansoli. 
Het geval-Bahler laat de conscientiën 

nog niet met rust. 
Niet, alsof dit geval op zichzelf zooveel 

erger zou zijn dan al wat in de Hervormde 
Kerk dagelijks geschiedt. Terecht heeft 
Prof. Visscher er op gewezen, dat de 
Synode, zonder principieel van gedragslijn 
te veranderen en daarmede heel het idee 
der Volkskerk prijs te geven, Dr. Bahler 
niet veroordeelen kon. Een kerk, die anti-
nomianen, ethischen, modernen, socialisten, 
spiritisten enz. vrijelijk op haar kansels 
laat optreden, zou wel het toppunt van 
huichelarij bereikt hebben, wanneer ze een 
Boeddist den kansel ontzei. De vrijspraak 
van Dr. Bahler was de wettige consequentie 
van het eenmaal uitgesproken beginsel, dat 
in de Kerk alles moet nagisten wat in het 
volksleven gist. 

Maar het proces-Bahler heeft in krassen 
en voor het volk pakkenden vorm de inner
lijke leugen dezer Kerk weer in het licht 
gesteld. Zooals een plotseling uitbrekend 
ettergezwel zelfs den lichtzinnige kan doen 
zien, welk een schrikkelijk bederf in het 
bloed schuilt. 

De Confessioneele groep had steeds van 
vooruitgang én beterschap gesproken. Als 

men maar zacht, o zoo zacht voorging, 
zou de Volkskerk nog wel te redden zijn. 
Werden niet overal orthodoxe predikanten 
beroepen? Ging de Synode niet allengs om? 
Ontwaakte niet een nieuw leven in de 
Vaderlandsche Kerk ? Bleek niet, hoe God 
de „Nederlandsche Kerk" nog niet ver
laten had? 

En waar dat liedeke zoo zoetekens weer
klonk om de conscientie in slaap te wiegen 
daar kwam plotseling dat brutale, dat 
verschrikkelijke feit, dat één man, die open
lijk verkondigde, dat Boedda het eigenlijk 
beter wist dan Jezus, door de Synode werd 
vrijgesproken, en alle kerkbesturen, het 
orthodoxe provinciale bestuur van Friesland 
incluis, daarvoor het hoofd bogen, zonder 
een poging zelfs tot verzet. 

Dat schrikte de menigte wakker. Dat 
deed een huivering door de goedgeloovigen 
varen. Dat stelde de zonde der Hervormde 
Kerk in vlammend schrift weer voor oogen, 
Dat riep zelfs de diepst ingeslapenen wakker. 

Zooals het proces-Zaalberg indertijd in 
's Gravenfaage. 

Maar de leidslieden, die — Prof. Visscher 
sprak het zonder mededoogen uit — met 
zilveren koorden aan de Synodale zegekar 
geketend zitten, die voor niets meer bevreesd 
zijn dan voor een daad, een conflict, dat op 
breuke met de Synode en op verlies van 
eigen tractement zou kunnen uitloopen, 
zijn ook nu weer gereed om de breuke 
Sions op 't lichtst te genezen. 

Hoe dat geschiedt? 
Op de Ned. Herv. predikanten conferentie, 

26 April te Utrecht gehouden, waar vier 
honderd predikanten van de orthodoxe 
richting bijeen waren, had Ds. Gronemeijer 
uit Amsterdam het over leertucht en ge
wetensvrijheid. Ook het geval-Bahler kwam 
hierbij ter sprake. Om althans in dezen 
kring in een vlammend woord van heilige 
verontwaardiging te protesteeren tegen 
dezen gruwel op Gods heilige erve? Ge 
vergist u. Om aan de vergadering duidelijk 
te maken, dat men stil had te berusten, 
omdat God het alzoo gewild had. 

Ge gelooft uw oogen niet. Ge wrijft ze 
uit en vraagt het u af, of dat mogelijk is, 
dat een man, die nog zegt den Christus 
naar de Schrift te belijden, beweren kan, 
dat God gewild heeft, dat Ds. Bahler, de 
Boeddist, in Zijn Kerk predikant zou blijven. 

Ja, zegt Ds. Gronemeijer. Want de 
Synodus Contracta is door het lot aange
wezen. In het lot ligt een Goddelijk bestel, 
En aangezien het lot besliste, dat in de 
Synodus Contracta de meerderheid liberaal 
was, „lag het in het Goddelijk bestuur dat 
thans geen leertucht zou geoefend worden". 

Als een rooverbende een dorp binnen
dringt en besluit de helft der bewoners te 
vermoorden, en het lot werpt wie dit 
vonnis treffen zal, dan moogt ge die roovers 
niet straffen, want in het lot ligt een 
„goddelijke wenk", en het lag niet „in het 
goddelijk bestuur dat die menschen gespaard 
zouden worden". 

Het zuiverste antinomianisme. 
En tegen zulk een door en door onzede

lijke leer werd door niemand geprotesteerd. 
Ds. Kromsigt, Ds. Troelstra en wie meer 
zich als Gereformeerd aandient, slikten dit 
referaat. De Voorzitter verklaarde bij de 
sluiting der vergadering, dat hij te danken 
had „voor de groote eenstemmigheid". 

Is het niet een afgang van zeer snelle 
wateren ? 

En wreekt zich ook hier de zonde van 
ongehoorzaamheid aan Gods bevel niet met 
een steeds dieper afglijden op den weg der 
ongerechtigheid ? 

H.&n het er ff er"? 
De mode van onzen ziekelijk-overspannen 

tijdgeest brengt mee, dat men bij voorkeur 
de groote mannen van ons geslacht, denkers 
en dichters, kunstenaars en staatslieden, als 
halve krankzinnigen beschouwt. 

De „Durchschnittsmensch", de gewone 
alledaagsche mensch, is alleen normaal. Al 
wat daar boven uitsteekt of daar onder 
wegzinkt is „abnormaal", vertoont psychische 
afwijkingen, is min of meer erfelijk belast 
en moet als een pathologisch verschijnsel 
beschouwd worden. 

Lombroso heeft deze leer toegepast op 
de misdadigers. De crimineele anthropologic 
heeft op zijn voetspoor het misdadigers-
type vastgesteld. En in onze rechtszalen 
komt nauwelijks één interessant geval van 
diefstal, ontucht of moord meer voor, of de 
handige advokaat weet terstond vrijspraak 
te vragen op grond van „ontoerekenbaar-
heid". De misdadiger is een gedegenereerde, 
iemand die handelt onder nooddwang van 
ziekelijke voorstellingen; niet de gevangenis 
maar het krankzinnigengesticht is de ge
schikte plaats om dien armen zielszieke te 
verplegen. 

En evenzoo als deze richting het onder
normaal-type, den misdadiger, uit psychische 
afwijkingen verklaren wil, zoo ontziet ze zich 
niet ook het boven-normaal-type als een 
soort krankzinnigheid te beschouwen. Het 
genie is eigenlijk een soort waanzin. Met 
zekere voorliefde wordt in het intieme leven 
van groote denkers en kunstenaars gezocht 
naar pathologische verschijnselen, om daar
mede aan te toonen, dat men ook hier met 
anomaliën op psychisch of nerveus ge
bied te doen heeft. Vooral in Duitschland 
hebben Moebius en Loewenfeld voor deze 
richting school gemaakt. Het is een mode 
geworden om eiken grooten man op de 
ontleedtafel der psychologie uit te strekken 
en in de verborgenste schuilhoeken van 
zijn zieleleven naar „ziekelijke afwijkingen 
te zoeken. Ons geslacht is niet groot ge
noeg om genieën te bewonderen; ze worden 
thans ontleed en in stukjes gesneden, om 
ze als „pathologische verschijnselen" aan 
de kaak te stellen. 

Aan dit ziekelijke spe! zouden weverder 
geen aandacht schenken, wanneer thans 
niet Dr. de Loosten in Duitschland de onbe-



schaamdheid gehad had een brochure te 
schrijven : Jesus Christus vom Standpunk-
te des Psychiaters. Eine kritische Studie 
für Fachleuteund gebildete Laien, waarin 
deze zelfde methode ook toegepast wordt 
op den hoogheiligen persoon van onzen 
Heiland. Het Psychiatrisch-Neurologische 
Wochenschrift No. 43, 1906, waarin deze 
brochure besproken wordt, verklaart dat 
de schrijver vom vorurtheilslosen Stand-
punkt des modernen Seelenartzes" den per
soon van Christus van zijn optreden tot zijn 
kruisiging besproken heeft, dat hij behoorlijk 
rekening gehouden heeft met zijn „anthro-
pologische und sociale Abstammung, das 
umgebende Milieu" enz. en dat de slotsom, 
waartoe hij op grond van dit onderzoek 
komt, „zulassig" schijnt te zijn. 

Dat oordeel zelf nu luidt aldus: 

Er nimmt an, dass Jesus wahrscheinlich ein 
geborener Entarteter war, der bereits infiüher 
Jugend auffiel durch ein übermassig stark aus-
gepragtes Selbstbewusstsein, verbunden mit einer 
bohen Intelligenz. Das physiologisch geniale 
Element wurde allmahlich immer mehr von dem 
pathologischen überwuchert; das letstere aus-
serte sich in einem fixirten Wahnsystem, dessen 
Einzelheiten durch die intensive religiose Rich-

. tung der Zeit und seine einseitige Bescbaftigung 
mit den Schriften des alten Testaments bestimmt 
waren. Begleitet war diese psychische Affection 
von zahlreichen Hallucinationen, welche sich 
auf mehreren Sinnesgebieten bewegten. Sein 
endlicher Untergang wurde durch den unver-
meidlichen Zusammenstoss zwischen Wahn und 
Witklichkeit herbeigeführt. 

We willen dit citaat niet eens in het 
Hollandsch weergeven. Het is genoeg te 
zeggen, dat Christus hier geteekend wordt 
als een „erfelijk belaste", die aan zins
begoochelingen of hallucinatiën leed en 
feitelijk als een krankzinnige beschouwd 
moet worden. 

Wanneer het Psychiatrisch-Wochenschrift 
hier aan toevoegt, dat door deze voorstelling 
„de waarde van de Christelijke religie" 
niet wordt aangetast, dan is dit alleen een 
doekje voor het bloeden. 

De wetenschap, die zich-zelf aanmeldt als 
degene, die vrij van alle vooroordeelea alleen 
objectief te werk gaat, toont ook hier, hoe 
ze uitloopt op een lastering van het aller
heiligste. 

Daarom wezen we op deze studie. 
Ze is een teeken des tijds. Want ze toont, 

hoe diep de wetenschap zonk. 

Antwerpen. 
De Gereformeerde Kerk te Antwerpen 

heeft dezer dagen een beroep gedaan op 
alle Kerken in ons vaderland, om haar te 
steunen in haar poging om een eigen kerk
gebouw te krijgen. 

Tot dusverre moest ze zich behelpen met 
een gehuurd lokaal. Niet alleen dat dit 
lokaal te klein is voor de behoefte der ge
meente en de huur te hoog is, maar ze 
loopt ook telkens gevaar, dat de huur haar 
zal worden opgezegd, en andere lokaliteit is 
te Antwerpen, meest door Roomsche tegen
werking, moeilijk te krijgen. 

De stichting van een eigen kerkgebouw, 
waarvoor 25 k 30000 gulden noodig zal 
wezen, gaat de krachten dezer kleine ge
meente echter verre te boven. Ongeveer 
de helft dezer som zal van buiten moeten 
komen. 

Ongetwijfeld is de beraamde som zeer 
hoog voor een kerkgebouw van tweehonderd 
zitplaatsen. Maar Ds. V. Hepp van Ant
werpen merkt terecht in de Gereformeerde 
Kerkbode voor België op, dat men met 
minder het niet doen kan. Zal van deze 
gemeente eenige kracht tot Evangelisatie 
uitgaan, dan behoort het kerkgebouw niet 
in een der voorsteden, maar in Antwerpen 
zelf te verrijzen. En niet alleen zijn de werk-
loonen in Antwerpen zeer hoog, maar de 
prijs voor den grond alleen zal een tien
duizend gulden bedragen. In wereldsteden 
als Antwerpen komt men voor minder niet 
klaar. 

Van harte ondersteunen we daarom het 
verzoek van Antwerpen's kerk. Want, gelijk 
in de circulaire terecht opgemerkt wordt, 
Nederland's Kerk heeft tegenover Antwerpen 
een oude schuld af te doen. 

Te Antwerpen immers heeft de Reformatie 
in ons land het eerst weerklank gevonden. 

Daar is de eerste plaatselijke Kruiskeik tot 
openbaring gekomen. Daar zijn onze eerste 
Synodes gehouden. 

Het ware zondig te vergeten, dat gij, Noord-
Nederlanders, aan het Zuiden zooveel hebt te 
danken. Daar "werd uwe schoone Geloofsbelij
denis geboren. Vandaar werd uw Heidelbergsche 
Catechismus hier ingevoerd. Vandaar_ kwamen 
uwe eerste Gereformeerde predikers. Zijn bodem 
droeg uwe eerste martelaren. 

En wat hebt gij, Gereformeerden van het 
Noorden, daarvoor kunnen terug geven? 

Nog niets. 
Toen de Kerken van het Zuiden in 1584 en 

1585 uwe hulp inriepen, daar zij door Spanje 
met den ondergang werden bedreigd, moest gij 
haar laten roepen, omdat gij zelf in nood ver-
keerdet. 

Zonder dat gij een hand kondet uitsteken, 
moest gij het aanzien hoe die bloeiende Kerken 
uiteengescheurd werden en verstierven. 

Maar thans doet zich eene gelegenheid voor, 
die u daarom te welkomer moet zijn. 

Het heeft den Heere behaagd die Kerken 
daar aanvankelijk weer te doen opstaan. En 
nu richt ééne daarvan, zwak als zij nog is, op 
u het oog. 

De classis gevoelde het als één man, en wij 
vertrouwen, dat alle Gereformeerd2 kerken en 
classes het met haar zullen gevoelen: Nu is 
's Heeren tijd gekomen. Nu mogen wij 
helpen. Nu kun"nen wij helpen. 

En daarom, nu m o e t e n wij helpen. 
Het niet te doen, zou ondankbaar wezen. 
Het geldt hier eene eereschuld. 
Terugbetalen, wat het Zuiden en Antwerpen 

vooraan u heeft gegeven, kunt g\j nooit. 
Maar in elk geval, daardoor klemme de plicht 

te vergoeden zooveel maar mogelijk is. 

Moge daarom niet één Kerk zich aan 

deze bede onttrekken. Er is hier metter
daad een exceptioneel geval. Nu we den 
arbeid in Antwerpen eenmaal aangevangen 
hebben, dient deze kleine kerk met alle 
kracht te worden gesteund. 

De onlangs verschenen roman Hilligenlei, 
waarin de predikant Gustav Frenssen een beeld 
teekende van den Heiland, zooals de moderne 
mensch hem zich denkt, heeft in Duitschland 
en elders heel wat critiek uitgelokt. Ciitiekniet 
alleen van geloovige zijde, omdat dit moderne 
Jezusbeeld niets dan een carricatuur is vanden 
Jezus der Schriften, maar ook van moderne 
zijde, omdat in deze teekening Christus te 
weinig een geloofsheld is gebleven, te veel 
menschelijke dwaling en zwakheid hem wordt 
toegekend. 

Gustav Frenssen heeft tegen die beschuldiging 
zich verdedigd in t&n Schluszwort zu Hilligenlei, 
waarin hij dezen modernen critici op zijn beurt 
verwijt, dat ze den moed der consequentie 
missen. Aan de Hervorming ontleenen we de 
volgende citaten uit dit Schluszwort: 

ïZij hebben als geschiedvorschers den Heiland 
stuk voor stuk ontdaan van het goddelijke gewaad 
waarmee hij bekleed was. Zij zijn het er allen over 
eens, dat er van een wonderbare geboorte niets 
aan is, dat hij geene wonderen heeft gedaan, dat 
hem eigen was het beperkte wereldbeeld van zijn 
dagen, dat hij zich in de belangrijkste aangele
genheid van zijn leven fdat het Hemelrijk nabij 
was) heeft vergist, dat hij niet lichamelijk is op
gestaan. Omtrent dit alles en meer nog zijn zij 
eenstemmig en ze vertellen het aan de menschen. 
Als er nu iemand optreedt, zooals ik, die zegt: 
»0, dan is hij immers een mensch geweest! Een 
mensch, en meer niet!" dan zetten zij wijze en be
denkelijke gezichten en zeggen: »Éen mensch ? 
Een gewoon mensch ?" »Een mensch is hij daarom 
nog niet!" »Wie mag den sluier aanroeren die 
over zijne ziel ligt ?" »Wie kent het geheim zijner 
persoonlijkheid ?" En dan spreken zij over dat ge 
heim zijner persoonlijkheid" in zoo duistere woor
den, dat geen mensch het verstaat, en zien in 
hem een soort van Bovenmensch, of Godmensch, 
of Halfgod, en allerlei religieuse en zedelijke be
hoeften van onzen tijd, die echter in hem niet 
waren en niet konden zijn, nemen zij in hem aan 
en leggen zij in hem neder. En terwijl zij allen 
wat juist het moeilijkste is, ïhet geheim zijner 
persoonlijkheid" heel nauwkeurig schijnen te 
kennen — anders zouden zij er zich toch niet zoo 
gewichtig over uitspreken — beweren zij dat, wat 
veel gemakkelijker is, een korte levensgeschiedenis 
van hem als mensch te geven, tot de onmoge
lijkheden behoort. En nu klagen zij over het beeld 
van den Heiland, zooals ik het teekende: »Neen zoo 
hebben wij 't niet gemeend! Werkelijk een mensch? 
Nsen, dat gaat te ver." 

Het verdere geeft de Hervorming in haar 
eigen taal weer: 

Nu heeft hij hun eigen geleerde boeken opge
somd, die hij raadpleegde voor de teekening van 
zijn Jezus-beeld. Ieder kan nu zelf nagaan of de 
Heiland een mensch is geweest. 

Frenssen betoogt dat zijnen tegenstanders be
slistheid ontbreekt. Nu eeïis voelen zij zich aan 
het oude geloof verbonden en doen er wat bij of 
verkeeren den zin er van, om het bruikbaar te 
maken ook voor den nieuwen tijd ; dan weder zien 
zij vooruit, zien zij den tijd die komende isenver-
heagen zich er in. En — daarna zien zij weer 
terug; en zoo wordt er uit hen eigenlijk niets. Hij 
ziet den tijd komen, en reeds is hij aangebroken, 
dat het krachtige gedeelte zijn volks in stille, ern
stige verwondering aan het verleden zal denken, 
toen men een edel kind van een vreemd volk en 
van een verleden tijd als een God, later als een 
Halfgod vereerde, — en tegelijkertijd zal het er
kennen, dat men dat geloof opgevende, geen enkel 
van der mentchheid edelste goederen heeft ver
loren. Hebben niet alle oude volkeren de geloofs
brieven hunner goden onderzocht en bevonden dat 
zij kinderen der fantaise waren ? Hebben niet de 
Germaansche volkeren met klaren blik en hoogen 
moed der sMoeder Gods' en den andersn Room 
schen halfgoden en heiligen hun afscheid gegeven, 
zonder zich om het »geheim hunner persoonlijk
heid" te bekommeren ? Angstvallige geleerden 
zullen niet kunnen beletten dat van den Jaatsten 
godmensch, die nog tusschen de menschen en de 
Eeuwige Macht staat, de doopceel wordt gelicht, 
zoodat wij eindelijk haar zelve en haar alleen aan
bidden. 

Jezus is mensch geweest, en anders niet. Van 
oudsher staat er een groote menigte boomen in 
het duitsche woud; allen verschillend en toch 
naar hun wezen gelijk; geen wonderboom is er 
onder — want dat er een is geweest die gouden 
bladeren droeg, is een sprookje gebleken — loch 
is elk hunner een groot scheppingswónder. Zóó is 
't met de menschen ook. Allen zijn ze aan de wetten 
der schepping onderworpen; en dat alles ter eere 
Gods. Gods werk is niet een grillig spel: Gods 
schepping is er eene van ernstige wetten en ge
leidelijke, rustige ontwikkeling. Hij is lankmoedig 
en ziet toe als eene moeder, die haar kinderen in 
alle kalmte aanhoort als zij elkaar in 'tschemer-
hoekjê ongeloofelijke geschiedenissen vertellen. Zij 
weet wel, dat er aan de vertelling een einde komt 
wanneer de kinderen grooter worden. 

Gustav Frenssen is blijkbaar voor de Duitsche 
theologie nog een enfant terrible. Hij zegt 
ronduit en eerlijk, wat men ter wille van het 
volk liefst niet op de publieke markt bracht. 
Niet ten onrechte merkt de Hervorming op, 
dat in ons land de moderne theologie reeds 
lang deze schuchterheid overwonnen heeft. Van 
een „geheim der persoonlijkheid", waardoor 
Jezus „buiten en boven het mensch zijn een 
plaatsje overhoudt," wil ze niets weten. 

Ongetwijfeld dankt deze roman aan de open
hartigheid, waarmee ze het moderne Jezusbeeld 
teekent, niet weinig haar opgang. Maar des te 
meer reden is er voor ons om tegen deze 
litteratuur te waarschuwen. 

Onder den schijn van „kunstgenot" te moeken, 
wordt zulk een roman zoo licht ook in onze 
kringen gelezen, vooral door de jongeren. Het 
is daarom goed te weten, dat deze roman niets 
anders bedoelt dan het geloof in Jezus Christus 
als Gods Zoon te ondermijnen. Ze staat in dai 
opzicht met het Leben Jesu van Strausz en La 
Vie de Jesus van Rènan op één lijn. Ea ze is 
nog gevaarlijker, omdat «e deze ongeloofspropa-
ganda drijft in het altoos bekorende kleed eener 
boeiend geschreven roman. 

spraken gehouden door verschillende broeders, 
alsmede door de presidente van Dorcas. 

Moge deze ure in aangename herinnering 
blijven, en alzoo de band der liefde nog nauwer 
worden tot heil en zegen voor leeraar en 
gemeente. 

De classis 's-Gravenhage heeft in hare ver
gadering van I Mei 1906, den candidaat V. K. 
Kuijvenhoven, te Naaldwijk, praeparatoir onder
zocht en voor de Geref. kerken beroepbaar 
gesteld. 

Namens haar: 
Dr. J C. DE MOOR, h. t.praeses. 
Ds. C. W. J. VAN LUMMEL, h. t. scriba. 

Kort Verslag van de Vergadering 
der classis Gouda, i Mei 1906. 

1. De vergadering wordt op de gebruikelijke 
wijze geopend door Ds. J. J. Steinhart, als con
sulent der roepende kerk. 

2. Alle kerken zijn wettig vertegenwoordigd. 
3. In het moderamen nemen plaats Ds. A. 

M. v. de Berg, Praes.; Ds. A. Taal, Ass. en Ds. 
B. J. Esser, Scriba. 

4. Ds. Dalhuysen deelt mede, dat de ketke-
raad van Schoonhoven (A) / 50 per jaar heeft 
toegezegd voor het emeritaat van Ds. de Jong. 

5. Een schrijven van br. Piets, lidmaat der 
Geref. kerk van Gouda (A) wordt terzijde ge
legd, daar het niets langs den geordenden weg 
is ingekomen. ''> i-

6. De keiken van Gouda (A en B) worden 
aangewezen om, overeenkomstig het adres van 
de Synode te Utrecht, in buitengewone gevallen 
beroepingen van predikanten te approbeeren. 

7. Het rapport van de Prov, Synode van 
Vlaardingen wordt voorgelezen. 

8 Als afgevaardigden voor de e. k. Particu
liere Synode worden gekozen : Ds. J. J. Steinhart, 
sec. Ds. J. S. Langen, Ds. G. Dalhuysen, sec. 
Ds. A. van Dijk, Ouderl. J. W. Valk, sec. E. 
Noteboom, Ouderl. A. v. Leeuwen, sec. P. J. 
Kolijn. 

9. Aan de Part. Synode zal voorgesteld wor 
den te bepalen, dat de dassen, in plaats van 
vier, voortaan zes afgevaardigden zullen zenden; 

10. idem dat de acta zullen gedrukt worden 
en aan elke kerk minstens twee exemplaren 
zullen gezonden worden. 

11. Èen voorstel om bij de Partic. Synode 
een protest in te dienen in zake het besluit 
van de Synode van Utrecht omtrent art. 36 
der Nederl. Geloofsbelijdenis wordt verworpen. 

12. Als grens tusschen de kerken van Wad-
dingsveen ééner- en Gouda (AenB) anderzijds 
wordt aangenomen de boerenhofstede Willems
hoeve, met dien verstande dat Willemshoeve 
zelf bij Gouda (A. resp. B) te rekenen zal zijn. 
Waddingsveen zal van deze uitspraak in beroep 
gaan bij de Particuliere Synode. 

13. Het bestuur van de kas voor Hulpbeh. 
kerken is nagezien en goedgekeurd. Ds. Dal-
huyzen wordt bij vernieuwing benoemd tot Depu-
taat voor de Hulpbeh. kerken, en Ds. van Dijk 
als sec. 

14. Als Kerkvisitatoren worden gekozen:Ds. 
Dalhuysen, Ds. van [Dijk, Ds. Langen en Ds. 
Steinhart, en als secundi Ds. Sap en Ds. Esser. 

15. De vacatuurdiensten worden als volgt, 
geregeld: Berg-Ambacht: Ds. Langen en Ds. 
V. d. Berg, Lekkerkerk: Ds. Taal. Zevenhuizen: 
Ds. Essor. Ouderkerk: Ds. Steinhart. Haastrecht: 
Ds. van Dijk en Ds. Sap. Schoonhoven (A): 
Ds. Dalhuyzen. 

16. Als consulent worden aangewezen voor: 
Schoonhoven (A) Ds. Steinhart. Zevenhuizen: 
Ds. Dalhuyzen. Lekkerkerk: Ds. Taal. Wad
dingsveen: Ds. Esser. 

17. Bij de rondvraag naar Art. 41 der kerk
orde wordt aan Waddingsveen geadviseerd, in 
één geval nog te wachten met de toepassing 
van den tweeden trap der censuur, in een ander 
geval er toe over te gaan. 

18. Roepende kerk voor de-volgende verga
dering: Gouda (A). Alsdan zullen de collecten 
voor de Zending en de Theol. School gestort 
worden. 

19. Aan Ds. Broekstra wordt acte van ontslag 
verleend. De Praeses roept Ds. Broekstra in 
enkele woorden een hartelijk vaarwel toe. 

Deze neemt daarop afscheid van de classis. 
20. Na het lezen der korte notulen, sluit 

Ds. V. d. Berg de vergadering. 
Namens de classis, 

B. J. ESSER, h. t. scriba. 

\mit\\\mL 

Maandagavond 23 April was voor de Geref. 
Kerk te Bussum een genoegelijke ure bereid, 
daar onder samenkomst der gemeente, onzen 
leeraar, Ds. G. van Setten, zijn 12I/2 jarige 
ambtsbediening op feestelijke wijze werd her
dacht. In het kerkgebouw, hiertoe op smaakvolle 
wijze met groen en bloemen versierd, werd eerst 
door broeder Van Vulpen een hartelijke toe
spraak tot den leeraar gericht, waarop namens 
de gemeente , Z.Eerw. een stoffelijk huldeblijk 
aangeboden werd, afgewisseld met psalmgezang. 
Namens den kerkeraad sprak Br. Arendden als 
oudste ouderling Z.Eerw. toe met een toepasse
lijke rede. Vervolgens werden nog eenige toe-

Engeland. Eet nieuwe wetsvoor
stel omtrent de school. 

Sedert 1902 was de schoolwet in Engeland 
van dien aard, dat de dissenters er zich niet 
mede konden vereenigen. Vooral in het vorsten
dom Wales was men erg daartegen gekant, wijl 
de wet, onder het ministerie Salesbury ingevoerd, 
de Episcopaalsche kerk sterk begunstigde. In 
Wales ging men in zijn verzet tegen de wet 
zoover, dat velen weigerden belasting te betalen. 
De Revival-beweging in Wales was dan ook 
een uitkomst voor de regeering. Daardoor is 
niet alleen de aandacht der bevolking op een 
ander punt gevestigd, maar werd ook het 
lijdelijk verzet, dat de regeering op den duur 
tot harde maatregelen had moeten brengen, 
gebroken. 

Maar nu is het ministerie-Campbell-Banner-
mann aan het bewind gekomen, dat aanstonds 
voor den dag kwam met eene wijziging van de 
schoolwet van 1902. 

Deze wet liet de kosten van de vrije Chris
telijke scholen betalen door de gemeentekas, 
terwijl de onderwijzers dier scholen voor de 
meerderheid niet door de gemeente- of graaf-
schapsbesturen, benoemd werden. 

Die scholen droegen dan ook een kerkelijken 
stempel. Als onderwijzers werden alleen zij 
benoemd, die de belijdenis der school toege
daan waren. In het vorstendom Wales bracht 
dit stelsel mede, dat de burgers belasting 
moesten betalen voor scholen der Episcopalen, 
terwijl de meerderheid der bevolking nietEpis-
copaalsch gezind is, maar tot verschillende 
vrije kerken behoort. Waarom de Dissenters er 
zoo tegen waren om voor de Episcopale scholen 
te betalen, daar zij toch ook in de gelegenheid 
waren hunne eigene scholen, die op het funda
ment hunner belijdenis gegrond waren, op kosten 
der burgerlijke gemeente onderhouden te krijgen, 
hebben wij nooit begrepen. Van eene beweging 
in Engeland om te bewerken, dat ieder burger 
het onderwijs zijner kinderen zelf zal bekostigen, 
hebben wij ook nooit iets bespeurd. 

Wat daarvan zij, de jongste verkiezingen in 
Engeland hebben over de schoolwet van 1902 
den staf gebroken. 

Als het algemeen voor die scholen betaalt, 
moet het algemeen er ook alles over te zeg
gen hebben. De onderwijzers zijn onder die 
wet openbare ambtenaren geworden, en om 
hunne belijdenis mogen er geen onderwijzers 
van die scholen buitengesloten worden. Dit 
leerde de libeiale partij, die den strijd ook tegen 

de schoolwet van 1902 aanbond. Deregeerirg 
naam dit in haar wetsontwerp over. 

Volgens de voorgestelde wet zullen van i Jan. 
1908 af alleen die scholen geld uit de openbare 
kas ontvangen, die zich onderwerpen aan de 
bepalingen der nieuwe wet. 

Het Godsdienstonderwijs wordt niet geheel 
van de school gebannen. In theorie geven vele 
voorstanders van eene algemeene nationale 
school, en daaronder ook vele predikanten, toe, 
dat een school waarin neutraal onderwijs gege
ven wordt, voor de eenheid van het volk het 
best zou zijn; maar de groote meerderheid des 
volks wil het Bijbelsch onderwijs op de school 
behouden. Alleen mag er niets leerstelligs ge
leerd worden; de dogmatiek moet buiten de 
school blijven. 

Het was te denken, dat tegen dit nieuwe 
ontwerp oppositie zou gevoerd worden. 

De bisschoppen der Anglicaansche kerk heb
ben reeds besloten de voorgestelde wet in het 
Parlement tot het laatste toe te wederstaan. En 
alle Anglicaansche bladen vallen hierin kunne 
bisschoppen bij. The Christian hoopt, dat er 
uit het conflict een „modus vivendi" geboren 
zal worden. 

De bisschop van Londen heeft eene bewe
ging onder het volk tegen de nieuwe wet op 
touw gezet. Op 11 Mei wil men in Alberthal 
te Londen een protest vergadering er tegen 
houden. 

Wij hopen te zien, dat uit deze beweging 
een streven naar de vrije Christelijke school 
geboren worde. 

N.-Amerika. Wat zal de richting 
van het Christendom in de XXste 
eeuw zijn? 

Een blad uit Boston, The Congregationalist 
and Christian World, heeft aan eenige bekende 
voorgangers, predikanten en professoren van de 
grootste kerken der nieuwe wereld, het verzoek 
gericht, hunne gedachten uit te spreken over 
de vraag: in welke richting zal zich het Christen
dom in de twintigste eeuw ontwikkelen? Het 
loont de moeite een oogenblik sommige dier 
antwoorden te beluisteren. 

De predikant Frank Gunsaulus, Congregatio
nalist, president van Armour Institute in Chicago, 
voorspelt, dat de Godsdienst steeds meer „het 
bestaan en den invloed der wetenschappelijke 
methode zal gevoelen". Dat wil zeggen: de 
religie zal zich moeten richten naar datgene, 
wat de heeren af brekers der Heilige Schrift als 
resultaten der wetenschap gelieven uit te geven. 
Al is het, dat de een wederom omverstoot, 
wat de ander op hoogen toon als uitkomst van 
de nauwkeurigste onderzoekingen geleerd heeft, 
daarop let men niet. 

De predikant Henry S. Nash van de Episco
paalsche Theologische school te Cambridge in 
Massasuchets, zeide: „Voor alle dingen moeten 
wij van de Schrift ons eene voorstelling vor
men, zooals de historische studie ons van haar 
geeft. Wanneer wij breken met de beschouwin
gen van vroeger, zal het Oude Testament zich 
in zijn waar karakter aan ons voordoen.... 
Wij houden er mee op, het te aanvaarden als 
onfeilbaar in de leer en als gevende lekere 
voorspellingen van de toekomst. Het Oude 
Testament keert terug tot zijn ware verhouding 
tot de geschiedenis, waaruit de leer der onfeil
baarheid het gerukt heeft. Met de leer der on
feilbaarheid vermindert ook het Kerkelijk gezag. 
Indien wij den Bijbel als onfeilbaar beschouwen, 
moeten wij, om consequent te zijn, hem van 
alle andere menschelijke geschriften afzonderen." 

Volgens dezen predikant zal dus de heden-
daagsche schriftcritiek tengevolge hebben, dat 
de kerk des Heeren verdwijnt. Als de kerk 
niet meer draagster is van het Woord Gods, 
heeft zij haar beteekenis verloren. 

De predikant Robert F. Coyle, een Presby
teriaan , gewezen president der Algemeene 
Synode der Presbyteriaansche kerk, heeft geant
woord : „De nadruk zal gelegd worden op zaken, 
waarin men het in den grond eens is en niet op 
kleine onbelangrijke verschillen.... Het goddelijk 
vuur en niet de kerkelijke koers zal op den 
voorgrond treden. De kerkgenootschappen zullen 
minder worden en de Christus Gods meer. De 
neiging tot eenvoudigheid zal bestendig toe
nemen." 

Dat zijn uitingen van mannen die in Amerika 
op den voorgrond treden. Het is inderdaad 
bedroevend. 

De wijze waarop men in de nieuwe wereld 
den Russischen revolutionair Gorki heeft be 
handeld, doet ons zien, dat het groote publiek 
aldaar, in zijn oordeel over goed en kwaad, 
blijkt nog niet zoo diep weggezonken te zijn 
als wel in de oude wereld. Het is toch ge 
bleken, dat een man, die met zijn bijzit reisde 
en wijnrekeningen maakte van / 300 daags, niet 
op de sympathie van het volk rekenen kon. 
Eerst was hij met open armen ontvangen, om
dat men in hem een vrijheidsheld en begaafd 
schrijver eerde, doch toen men wist welk,leven 
hij leidde, was alles uit. 

Dit is eene nawerking der Gereformeerde 
beginselen, die door de eerste pelgrim vaders 
die in Noord Amerika den voet aan wal zetten, 
beleden werden. 

Het Calvinisme is echter door allerlei in
vloeden op den achtergrond gedrongen. Het 
verheugt ons daarom, dat in de laatste jaren 
het althans bij enkelen is gaan herleven. De 
broeders, die daarvoor gearbeid hebben en nog 
strijden, zij doen daarom een werk, dat niet 
alleen strekt tot heil der kerk maar ook tot 
behoud van het volk. Het leven volgt de leer. 
Wordt men losser in de leer, dan volgt losban
digheid in het leven wel niet aanstonds, maar 
op den duur. Dit is eene les der historie. 

WiNCKEL. 

DE COVENANTER. 

n. 
BIJ DE HOKVE. 

Eer we nu verder vertellen, zal het noodig 
zijn te zien, hoe het met de zaken in Schotland 
te dier tijd geschapen stond. Anders begrijpen 
we niet best het vervolg. (Wie het eerste al 
weet mag dit hoofdstuk overslaan). 

Gelijk we al zagen was de Hervorming in 
Schotland tot leven en kracht gekomen door 
den vromen en moedigen John Knox, een trouw 
dienaar des Heeren. De Schotsche kerk die toen 
ontstond uit hen die Rome hadden verlaten, 
om tot het geloof naar de Schriften weer te 
keeren, — eigenlijk dus de oudste gemeente — 
stond beslist tegenover de dwalingen en den 
eeredienst van het pausdom. Maar evenmin 
wilden de Schotten iets weten van de Episkopale 
of bisschoppelijke kerk van Engeland. Want 
deze had ook wel met Rome gebroken en was 
tot de leer der waarheid teruggekeerd, maar 
haar dienst en inrichting was gebleven gelijk 
die was geweest in de Roomsche kerk. 

Van kruisen, altaren, priesterkleedij wilden de 
Schotten niet weten, van niets dat overbodig 
heeten kon, 't welk niet in de Schrift geboden of 
noodzakelijk was. Zij kregen om hun zucht tot 
eenvoud zelfs den naam Puriteinen, d. i. men
schen die rein of eenvoudig willen leven. Ook 
keurden zij het beslist af, dat de gemeente 
geregeerd werd door bisschoppen, die leeraars 
aanstelden zonder dat de gemeente er iets in te 
zeggen had, en die alles regelden buiten haar om. 

De Schotsche kerken werden nagenoeg op de
zelfde wijze bestuurd of geregeerd als de onze, 
namelijk door ouderlingen of presbyters. Zulke 
kerken heeten daarom Presbyteriaansche. De 
opzieners zijn ouderlingen die leeren of prediken, 
maar allen worden door de leden der gemeente 
gekozen. 

In de bisschoppelijke kerken daarentegen 
heeft de gemeente niets te zeggen en wordt zij 
van hooger hand geregeerd. Nu weten we dat 
de Schrift zegt: Eén is uw Meester, namelijk 
Christus, en gij zijt allen broeders. Reeds 
daarom is de inrichting van de kerk, zoo als 
wij die hebben, naar de Schrift en de bisschop
pelijke niet. Wat de Bijbel een opziener (of 
bisschop) noemt is 't zelfde wat wij thans met 
het woord predikant of dominee bedoelen. 

Maar het viel den Schotten niet gemakkelijk 
zoo, op Gereformeerde wijze, naar Gods Woord, ~ 
hun kerken in te richten. Want de regeering 
was er tegen. Reeds vroeger had men in Enge
land de Puriteinen of Presbyterianen vervolgd. 
Later werd het beter, doch toen de zoon van 
Maria Stuart, Jakobus I, koning was geworden 
over Engeland en Schotland beide begon de 
vervolging der Gereformeerden opnieuw. 

Onder Jakobus' opvolger, Karel I, werd het 
nog erger. Hij neigde tot Rome, verdrukte de 
Puriteinen en wilde met geweld den Schotten 
een kerk als die van Engeland opdringen. Maat 
dat viel tegen. De Schotten sloten in 1638 een 
verbond, het Covenant, om de vrijheid te hand
haven ook voor de kerk. Nu dacht de koning 
hen met krijgsmacht te dwingen, doch 't liep 
geheel anders. Want de vorst raakte in geschil 
met een groot deel ook der Engelschen en werd 
in 1649 onthoofd. In de kerkelijke zaken be
hielden de Schotten nu hun vrijheid, die duurde 
zoolang Engeland een republiek was onder 
Cromwell. 

Doch de wind keerde weer geheel, toen later 
Karel II, de zoon van den onthoofden koning, 
aan het bewind kwam. Dit was dezelfde vorst 
die, toen hij als prins zijn vaderland had 
moeten ontvluchten, door onze vadren gastvrij 
te Breda werd geherbergd. Karel Stuart beloonde 
dat met ons meermalen den oorlog aan te doen 
in 1665 en in 1672. 't Was in den eersten 
oorlog, dat de beroemde tocht naar Chattam 
voorviel. Gewonnen heeft Karel II met deze 
oorlogen echter niets. De lichtzinnige, goddelooze 
vorst haatte de Puriteinen. Hij herstelde de 
staatskerk en wilde de Schotten dwingen onder 
bisschoppen te staan. Dit leidde soms tot bloe
dige botsingen. De koning die met Frankrijk 
en met het pausdom heulde, gaf aan de Pres
byterianen de schuld van de omwentelingen 
door welke zijn vader den troon verloren had 
en zette hun dit betaald. De getrouwe leeraars 
werden afgezet en gebannen. Een wet werd 
gemaakt, dat niemand een staatsambt mocht 
bekleeden, zoo hij niet aan 't Avondmaal ging 
in de bisschoppelijke kerk en erkende dat 
de koning het oppergezag in de kerk heeft. 
Want gij moet weten, ook deze laatste dwaal
leer gold voor waarheid en doet het nog in de 
kerk van Engeland. 

De Covenanters kwamen nu in een schrikke-
lijken toestand. Overal zagen zij zich bedreigd, 
door 's konings dienaren vervolgd. Wreede aan
voerders trokken met benden tegen de Gere
formeerden op, joegen hun vergaderingen uiteen, 
ja schoten hen dood. Jezuïeten kwamen in menigte 
naar Engeland om te helpen het volk te „be-
keeren", en zouden mettertijd ook in Schotland 
verschijnen. Zoo erg werd het, dat zelfs een 
bisschop der staatskerk, Leightown genaamd, 
het niet kon aanzien, zijn ambt neerlei. 

't Was in dien boozen tijd, dat ook de vrome 
Bunyan werd gevangen gezet, die zijn „Christen-
reis" schreef in de gevangenis welke twaalf jaar 
zijn verblijf was. Een ander bekend schrijver 
Milton, (wiens boek: „Het paradijs verloren" 
nu nog even beroemd is als dat van 
Bunyan), verloor omdat hij een Puritein was 
zijn staatspost. Ja zijn boeken werdendoorden 
beul verbrand. Hij ging toen afgezonderd leven, 
werd blind en dichtte in zijn blindheid het 
schoone boek, dat ik zooeven noemde. 

Koning Karel, die nu eens bij het ongelooi 
dan weer bij het bijgeloof had heil gezocht, ging 
op het einde van zijn weelderig en zondig 
leven tot de Roomsche kerk over. Kort daarop 
stierf hij, onbetreurd en onbegeerd, en zeker 
weinig denkend dat reeds drie jaar later het 
huis van Stuart voorgoed van den Britschen 
troon zou worden gestooten, en het geloof dat 
hij verdrukt had zou zegevieren. 

Maar zoover was het in dien tijd, van welken 
we in het vorig hoofdstuk spraken, nog niet. 

CORRESPONDENTIE. 
N. te B. Onder Spartaansche soep verstaat 

men een sterk gekruide soep van vleeschnaten 
ossenbloed, met ossenvleesch in stukjes ge
sneden er in. Men at dit in Sparta, waar de 
lieden gewoon waren aan eenvoudige kost. De 
soep schijnt zeer onaangenaam van smaak te 
zijn geweest, althans voor niet-Spartaansche 
menschen. ik kan N. dan ook niet aanraden 
er zich eens op te onthalen. 

HOOGEMBIRK. 

INGEZONDEN STUKKEN. 
(Buiten verantwoordelijkheid van de Redactie). 

Aan de Redactie van De Heraut. 

Hooggeachte Redactie. 

Naar aanleiding van de grieven, die door 
Ds. Barmen 't Loo, secretaris van de Hervormde 
„Vereen, voor Inw. Zending", ingebracht zijn 
tegen den Evangelisatie-arbeid der Gerefor
meerde Kerken in N. Brab. en Limburg, eerst 
in het jaarverslag der Vereeniging voornoemd, 
waarvan we toevallig kennis kregen door De 
Nederlander van 19 Maart 1.1. en daarna in De 
Nederlander van 17 April 1.1., verzoeken de 
ondergeteekenden namens Dep. voor den Evan-
geUsatie-arbeid der Geref. Kerken in N. Br. 
en L. u vriendelijk opname van de volgende 
verklaring in uw geëerd blad: 

I. Spreken we uit, dat de Geref. kerken er 
allerminst op uit zijn bij' voorkeur hun arbeid 
te beginnen waar anderen een dergelijken arbeid 
aanvingen, wat uit de geschiedenis van vele 
jaren (onze arbeid dagteekent reeds van 1869!) 
te bewijzen valt. 

Uit den aard der zaak arbeiden de Geref. 
kerken, evenzeer als de Vereen, voor Inw. zen
ding op plaatsen, dieminofmeermiddenpunten 
zijn van verkeer, zooals Roermond, Roosendaal, 
Eindhoven, Venlo, Maastricht, enz. 

Doch wij betwisten aan de Ver, voor Inw, 


