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zich zal doen ontwikkelen tot de socialis-
tische maatschappij., In haar zal dan uit
de veranderde oekonomische verhoudingen
ook een nieuw recht en =en nisuwe zede-
lijkheid ontstaan, terwijl dan de religie van
zell verdwijnt.
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Over de tweede leerstelling wvan de
ﬁmﬂmﬂth die der mrm&;
j te spreken in ons volge :

ﬁ artikel zal dan tevens zoo van deze
twee lcerstellingen der sociaal-democratie
als van den privaat- en communalen gigen-

dom een beoordeeling brengen.

e ——

D¢ brinkbelier ber hankyegging
fa bie niet een gemeengchap*®

De drinkbeker der dankseggiog,
dien wij dinkeeguende segensn,
is die eene gomeenschap
bloeds van Chestus? Het brood,
dat wij breken, ls dat niet sene

meenschap des lichaumi van
“hiristus

1 Cor. 1o ab.

Bijns ieders geestelijke ervarmg getulgt, dat
her pgenieten wan  het heilig Sacrament des
Nachimaals ons sielsbewnatzijn  gader dan
anders bij onzen God doet zijn. De beker der

zoawel als hat hroad dat we breken,
is cen gemesnachap, en werkt cen gemesnschap;
een gemeenschap mel de heiligen, een ykme:n
schap met Hem wiens dood we gedenken, en
goo vanzell in dep Gelicfile een gemeenschap
met het Duiefenig Goddelijk Wezen, -

Civerdrijven mag men hier niet. Niet feder
dic aanzit geniet dic gemeenschap éven sterk
Ze zal overweldigend bij den een, nauwiyks ont-
waard bij den snder zijne  Ook I8 22 bi] een
en dezelfde perscon niet steeds gelijk, Een-
zelfile kind van God zal de cene maal jubelend
van den Disch wederkeeren, cen ander maal
een pevoel van teleurstelling in sijn i.‘lln‘lluggi.nf
mengen. En toch, al geven we zan al dit graad:
verschil plaats, de hoofdeaak in, dat de heilige
Disch een middel, cen instrument, cen door
Chrstus zelf verordend sacrament van femieen:
sehap bw, Wie roemt in de Armafsbevinding,
glat het lem goed s nabi] God te zijn', zl
danrom niet 't minst in ,brood en wijn" het
medicijn rocken, om de levenszenuw dier heilige
gemeenschap, waar = verlapt mochl zijn, weer
te spannen, te sterken.

Fr werkt in het Sacramentecle Avondmaal
een mysticke kmcht, recepliefl wan onze el
nit, =n schenkend van Chrstus uit den Hooge.
Die miyilicke gemeenschapawerking tusschen
Chiistus en de ziel heeft de Kerk van Christug
alle ecawen door beleden, en belijdt ze onder
alle kerken nog, Wel waren, en zijn er nog,
op het buitener der kerk kloime groepen, dis,
mystick-schuw, in Zwingll's geest, het Sacrament
ontadelen, en soms xells opretielijk oo Tuw en
onesthiedip bij .brood en wijn” te werk gaan,
dat het u tegen de homt stult, gielt en pijon
doet, maar dit eijn hooge uitzonderingen; die
voor de Kerk van Christus als geheel genomen,
Enmhe!ﬁk niet meétellen, e Kerk van Christus

hanr weel geledingen houdr, soo ergomd,
dan bij dit heilig Sacrament nan de realiteit
der teederste gemeenschap van Gods kind met
den Godmensch volstandiglijk en onverbidde-
lijk vast, _

En wel, want dit 18 de hoofideak, niet san
eetl ggugﬂudu'p dis bestaan =zon i'q OmnEen
vromen zin, in onse aandocningen, in onsc
ophefing van onze ziel naar boven, gelijk 22
ook buiten dit Sacrament ons genieten doet.
Neen, de Kerk wvan Christus houdi o dit
Sacrament vast nan  een gemeenschap, die
exceptioneel van karskter is, van Christus won
derbaar uitgaat, die gebonden is aan de
paleving van het hoog bevel, dat hij-zelll aan
sijn discipelen gaf.

Jammer slechts, dat men in Christus’ Kerk
dit mysteric van het Sacrament uit zijn geesteli-
ken achtergrond naar het yoetlicht heeil getrok
ken, en pewnand heeft "t gich tot in bijronder.
heden te kunoen verkluren.

Toen toch lag, pelijk bij alle mysterie, e
verdeeldheid van sin wvoor de poorte der
kerk, en is tnsschen Roomechen en Frotestanten
en cvenzoo tusschen Lutherschen en Gerefor-
meerden over geen punt heftiger kamp geresen,
dan joist- over de voorstelling die we ons van
de wijze en werking deser gemeenschap te
vormen hadden, Pe scheur, hierdoor o het
leven der kerk getrokken, dromg zelfs zoo diep

in, dat elke pég{ni tot soen vooruit als fjdel
neer slaat. Het gelukkigst is mog, dat die kamp
thans bifna van alle :iﬁm ruit, dat de pemneds-

stemming hierdoor aan receptiviteit voor het
heilige won, en dat juiuthierdlqw yoor dea God-
mensch de baan ver en het pad geéfend
Is, om gljn mystieks ing tot de verlonen te
laten doordrogen. L4

Het |jammerlijlst was eertijdy; dat i dezen
strijil ook de onheilige haters van alle Godde-
lijle m gich mengden. Duizenden  bij
duid di¢ gehesl vreemid waren aan het
leven Gods, sloten zich bij onze Vaderen aan
om de Mis te bestrijden, madr z¢ deden dil
veel minder nit geestelifk inzicht in het ge-
vaarlijke van Rome's opvatting, dan wel unit
wija tegen alles wal bhun onheilige,
rationalistische  2in  vatten noch doorgronden
kow; en het i deze ongeestelifke mussa, die nog
go0 machtipg aan de geestelijke weeropbloeiing
onzer Kerken op Protestantsch terrein'in den
weg staat.

Met hand en tund heeft met name de her
vormer van  Gendve  eich en dexs niets
ontziende en nists ode Philistijoct vereet,
en wle #n de artikelen Gozer Belijdemis &n van
ons Avondmaaliformulier met asadachi leest en
herleest, ral moeilijk de’ etkentenis weerhonden
kopnen, dat met mame e Gersfonneenden
steeds voor de realiteit van het mysterie, dal

de Godmensch in het heilig Sacrament werkt,
e

Ea dit pak bij het Sacrament des
neilipen  Dioops,

manr stellig nog besiglder bij
het Sacrament des ﬁm&lﬁ en Calvijn
hield, als aller tolk, steedn onverbiddelijk vasi
aan het leke feit, dat de Godmendch in
het heilige Avonrdmaalde sielen sijner geloovigen
voedt met gjn lichdam es dienkt met sijn

dempt worden, of we vervallen in algodendom
of pantheisme.

Maar ovenzeer staat vast, dat wie elken over.
gang cu samenhang tusschen het stoffelijke en

cestelijke loochent, noodmkelifk in een twee
%zid of dualisee vervalt, dat steeds eindigde
met mooridend voor alle di:'jp-mt nllji: te zjm.

God s een Geest, en alle stoifelijke benn.
dering van  zijn Deievuldig telifk Wezen is
umum, manr de Scbrppgﬂulu, als daad
yun Crods llmm:hlg,zn wil, L toch tussehen
den Onzienlijken God en de sienlijke dingen een
coreakelijk verband, en daardoor een samen-
hang dic in geheel het werk der Voorsienigheid
voortdutirt.

In ons eigen menschelijk wezen 1z de san-
bidding der ziel peen stofielifke vitwaseming.
Onee ziel s lets anders dan ons lichaam,
ong lichaam is iets anders dan onze ziel. Ook
hier paapt de klove, en niemand die ze dem.
pen kan of . Maar met dat alstaan lehaam
en ziel toch in wél mysticken, maar toch zeer
rebelen samenhang, en in de belijdenis in de
wederopitanding en de verheerlijking van het
lichaam een onverbiddelijk vasthouden, van dit
donr (od verhand.

En hierbij komt nu de Vieeschwording van
het eeowige Woord, de menscliwording van
Christus als het alles te bovengaand, ondoor.
ﬁmndniuk myslerie, waarmdoor tusschen de zimn:
jke en oneienlijke, de stofielifke en geestelijke

-|dingen door Ged el gen pansch wonderhaar

verband is gelegd, dat wel verre van voorbi:
goanid e zijn, de grondslag fo en blijken zal
van het souwig bostand aller dingen, Dit komt
ap uit Jesus’ Verrijeenis, werkt ¢ hét sitten
van Christis aan  Gods rechisthand, en zal
cens woof eecuwip bevestipd worden door zijn
Wederkomit én de uitbreking van het rifk dex
hoerlijkheid, Juist dic belijdents van het rifk
der  Aeeriifbheid toch. is de onwankelbare pros
fetie, dat de samenhang en het verband tos
gchen het zienlijke en onzienlijke, tosschen het
mofielifke en geestelijke niet van voorbijgaande,
maar van eeuwigdiirende beteekenia s,

1n dit verband nu treedt het heilig Sacrament
des: Avondmaals voor ons als het urig Vel
pieuwen en slerken van den schakel die ons
innetlijfk  leven man dit in Christng®  Vieesch-
wording ‘en Verrijzenis gelegd verband tusschen
het ‘zienlijke en onzienlijke verbindt,

Tn het heilip Avondmaal brengt de verhoogde
Godmensch onx miet toe wat we ook buiten
het Avondmaal genieten, maar een genade van
geheel  Dijeondere natunr, die rechtstrecks met
ziju aanneming van onze sewecfelle matuwr
sumenhangt, en waarbij dasrom de volle nadruk
valt op zipn vleerch en zijn floed,

(ieheel oo doargelaten de vraag, of de God:
mensch, indien deelneming san het Avondmaal
voor eenig verloste door omstandigheden,
onafhankelijk van sijn wil, volstrekt is uitge
sloten, deze  zelfile bijrondere genade vwan aijn
wleesch en bloed niet ook buiten het Sacra-
ment  verleenen kan, zijn wi) onzerzijds aan
de inntelling van Chrisins gebonden, en heodt
een leder, die hlerin . ongelioorzaam is, het
zichzell = wijlen zoo hij deze bijrondere ge
nade derft, en verarmt aan xijn el W:er
andere geestelijke genade men dan ook geniete,
nicts hiervan kan het gemis van dess bijeonidere
geande vergneden.

Wie dasrom ecrnst maakt met het nabij
God te zijn en in Gods verborgen omgang te
worden ingeleid, el de Leteekenis
van  bel Sacrament des  Avondmaals  voor
dit #ijn heilig streven bevroeden en doorzien,

Al onee gemeenschap aan het Driefeniy
Wezen is wvoor ons en aan opre ge-
meenschap met den Godmensch, Die gemeen:
schep met den Godmensch is ounar Christus
hoog bevel voat ons gebonden aan de gemeen-
schup met hem in zjo viessch en bloed. Ep
die pemeenschup met den Godmensch in zijn
vleesch en bloed 1= gebonden aan het Saco-
ment dea heiligen Avondmaals,

fie rdaarom e=n i:F:lijk toe, dat hij in den
waan van overgesstelijkheid het hooldmiddel
nler vemchte, dat Chrstus zell ons voor het
eijn nabi] onten God verordend heeft,

Herste beding o hisr g hoorzaamheld,
en die  gelooisgehoorzasmhberd bindt one on-
voorwaardelifk aan het heilig Sacrament.

Amsderdam, 25 Mei 1906,

Ovear den weg van Grosan.

Dr. Kromsigt heelt thans in de Gersjor-
wieerde Kerk ietwat brecder geantwoord, en
we stellen er prijs op, dit antwoord in zijn
geheel onder de oogen onzer legers te
brengen.

Voorop gaat een woord van waardeering,
dat te meer door ons gewaardeerd wordt,
omdat het van deze zijde komt :

it pare hoffelijkheld: | dr fileraut gaan
wij nog even in op de artikelen over .de weg
van Groen™, die .o breeden knog de sandacht
trokken,” Over 't al h:hﬁen wi over
de polemick van e Herau? pimmer te klagen
gehad, Al was en is de polemick vaak scherp,
tij bleel toch steeds in den objectieven toon;
En dit wanrdeeren we, Hovendien, is er toch
1 de Hferawi voor ons ook veel sympathicks en
wi willen dit midden ia den strjid wel gaame
eens uwitgpreken. Hr valt gedurip een toon it
het hart iz beluisteren {zooals mu weer ln de
artikslen De schare, dic de wet niet kent™
en ,Heel het volk en heel de Kerk'), dic goed
floet.

Ohver den weg van Groen merkt Dr, Krom-
sigt vervolgens dit op:

Wat dan ,de weg van Groen" hetreft, het
komt one voor, dir door de geschriften van
Groen twee lijnen loopen. Voor het staatkun:
dige w dit; dunkt oos; reeds geconsta-
teerd. Placht ook o Heraus niet wel e
spreken van twéo penoden van Groen? Wi
gelooven, dat "t beter zoo wijn om te spreken
van twee lijnen, gen lijn, die deomgetrokken,
uitkomt bij de tegenwoordige antirsvolutio-
oairen; en  éem Hin, die, doorgetrokken, nit.
komt bi] de Friesch Christelijk IHistorischen.
Eo zou het nu zoo moeeilik zijn om dic twee
lijnen, de lijn, die wijst naar de afscheiding,
en de lijn, die wijst in de tichting der Con.
fermioneclon, wan e wijren? Wy geloaven

het miet. Endum*ﬂhﬂrmﬂﬂw

og|dat we later cens den tijd zullen w

onze  historieheschouwing in  dezi tegenover,
of, zo0 ge wilt, neast die van o Heraut te
plastsen. Maar in elk geval willen wij

Nooit zal het ons gelukken, den samenha
tusschen  het Hﬁﬁmﬂmlﬁh_tm:hm
hetstofielijke en geestelijke, die iurbmm
spel ir, tot P Cahiid e besngen,
i Loyl de zienlijke en de on

lijke, o de stoffelifke en de geestelijke
wereld een klove, die onzerzijds niet kan ge

er
reeds nu op wijsen, dat i ons in 't kerke.
lijke miet npdmﬁm beroepen hebben, wel de
: van den

Met behng;v.tcl.ling rullen we deze nadere
studic van Dr. REromsigl afwachten. Groen
is het waard bestudeerd te worden, Of het
dan blijlken zal, dat op kerkelijk gebied bij
Groen twee lijnen te vinden zijn, gelijk Dy,

Krouula meent, betwijfelen we, Groen heeft
reeds  betrekkelijk vroeg zijn lkerkelijke
gedragslijn vastgesteld en daaraan gedu-
rende  zijn  geheele verdere leven wast

Over de door ons pemankte tegenstelling
tusschen Groen en Da Costa schrijft Dr.
Kromsigt dit:

En dan, als ¢ HMeroud' Groen ald echt
Calvimist wil siellen tegenover da Cosia als
man  van ‘L oréyeil, moeten  wij it beslist
wraken, Gioen was evenmin pur sang Cal
vinist als da Costw. Hoe In 't mogellik, dat
d¢ Merant 200 icts kan schrijven, terwijl hij
cenige. weken geleden mog toegafy dat’ Groen
weilelde op het punt van de leer der verkic
ming? Hoa kan nn een Calvinist weifelen op
div punt?

IJere arpumentatic is meer handig dan
docltreffend. Dat Groen op het stuk der

raedestinatie bezwaren had, weet ieder.
Fr[-ur van Groen @5 toch de leuze: nous
somimes isaus de Calvin, wij rijn geestes-
kinderen van Calviin, Groen heeft gezeged:
Stahl was Lutheraan, ik ben Calvinist,
Groen's worsteling is geweest, om het Cal-
vinisme historisch te rechtvaardigen, weer
in te dragen in ons volksleven, en daarin de
kracht te zoeken voor het verzet tegen den
peest dezer eeuw, Terwill Da Costa, hoe
hoop we hem als Christendichter stellen,
nooit Calvinist is geweest in den engeren
zin des woords, en 2¢lfs zeer ernstige bezwa-
ren maakte, toen Groen op handhaving der
Gereformeerde belijdenis aandrong. Daarin
ligt het verschil tusschen deze beide mannen
En wie vior Da Costa kiest tegen Groen,
toont daarmede niet, dat het Calvinisme
door hem het hoopste wordt geschat.

Voorts doet Dir. Kromsigt ons deze med-
deeling

No  we toch met e Herdud lF!tie'n, willen
we nog even mededeclon, wat hij met wist
van ile  predikantenvergadering,  Ds.  Grone-
meyer's  beschiouwing over het lot, die ook
wii oatuudijk gebeel oojuist vonden, s ge
noegmim  tegengesproken door Dy, Vos en
door [ Leetmans, en dat wi] oog bovendien
over het bedoelde referoat - niet het ooz
geregd hebben, lgt alléen  hieradn, dat wij
de vergadering moesten verlaten ¥667 het einde
wegend een andere samenkomst

Voor dere rectificatie rijn we dankbaar.
Het werslag in de Niewwe Kollordammer
meldde van deze oppositie niets, Alleen
werd gezegd, dat de voorzitter aan het slot
dankte voor de groote eenstemmigheid. Wij
verblijden ons dat ook onder de hroeders
in de Hervormde Kerk toch is gevoeld, hoe
podslasterlijk het lotsarpoment in de zaak
Bihler was.

Ten slotte komt Dr. Kromsigt nog op
den naam  Hoedemakerianen terug:

Fo eindelijk, ‘wal den paam |, Hoedémakeri:
anen' hetrelr, ian o Aferaus toch ditmanl ge
heel in  gebueke gebleven te bewijzen, dat
de beginsclen wvan D, H. mie? waren de be
ginselen onger Kuerk, de inselen anzer
Belirdenis, maac- de beginselen van  Aom pir-
swonfifé, En dadrop {L:mm het voor het
netifquet™ julst aan, -

Dy, Kromsipt levert hiermee de beste
apologie voor ons etiquet,

Indien we metterdaad konden tocgoven,
dat de confessioneele groep zuiver de begin-
selen der Gereformeerde Kerk beleed, dan
gou het onbillijle zijn deze mannen naar Dr.
Hoedemaker te noemen,

Juist dat betwisten we echter.

En omdat we deze pretentie nict kunnen
of mopgen toegeven, omdat we metterdaad
gelooven dat het stelsel van de wolbskerk,
met al wat daaraan vastkleeft, niet Gerefor-
meerd is, maar legen onze belijdenis ingaal,
kunneén we deze groep nict anders nozmen
dan naar den man, die dit stelsel het scherpst
op de spits gedreven heeft,

Een onvriendelijkheid aan het adres van
Dr. Hoedemaker of zijn volgelingen, ligt
hierin evenmin, als wanneer men de volge-
lingen wan Dr. Kohlbiiigge Kohlbriggianen
noemt, ofschoon ook deze broeders even
beslist vasthouden, dat bij hen allcen de
mivere Gereformeerde waarheid te vinden is.
IFn wat Dr, Kromsigt beweert, dat we
dusver in pebreke bleven het bewijs te
leveren, dat de beginselen van Dr, Hoede-
maker npiet de beginselen waren onzer be-
lijdenis, zal wel geen trouw lezer der Heraws
hem. naseggen.,

—

Gean Exodus.

Prof, Visscher merkt in het Geraformerris
Weekblad op, dat hij door de Doleantie
een Exodus te noemen, geenszins bedoelde
een oordeel ult te spreken over de be-
weging van 1886. Indien hij het doel der
actic van 1830 had willen karakteriseeren,
dam  zou hij pgesegd hebbea, dat ook
toen gemikt was op vrijmaking der Kerk,
Flet woord Exodus gebruikte hij alleen,
pmdat de ul niet aan dat docl be-
antwoord had, Voorts erkent hij gaarne,
dat de Gerelormeerde Kerlen in haar streven
ook nu miet van separatisme mogen be-
schuldigd worden;

En wij hebben zelfs de verwachtng wirge-
sproken, dat nog de Gerelormesrde kerleen ¢
op dat El’;nd.pnm tlln-l.llmil_!iu:l:e daarom zulien
medewes om. 200 eiij vrijmaking te
verwezenlijken, Wel t::loiﬂ'lﬂ!. dat wij ons het
streven der Ciereformeende ¥erken als gehoal
beschouwil nist sgparatistisch wun aard deoken.
Wi zijn ten volle overluigd, dat zij "ﬂl
doelen op Dbehoud vam oms volk bij de belij-
dénis ons van de Vaderen overgeleverd.

Het misverstand, dat door het woord
exodus ontstaan kon, is daardoor voldoende

getwijfeld aan de goede bedoeling van I'rof.
Wisscher, maar waar we in menig opzicht
van harte sympathiseeren met zijn streven,
moest te meer zorg gedragen worden, dat
niet een min juiste terminologie ons inden
hoek wan een valsch separatisme drong.

Ten slotte merkt Prof. Visscher op, dat
de wep van 230 niet de is en het
zocken van een andercn wegr tijd en geduld
vordert.

Daarover kan geen vemchil tusschen ons zijn.
Maar dat wij den weg van 1886 niet deneeniy
megelijk achien om tot vrijmaking te komen,
gal evenmin verrassen. En al zou het zefr zeker
te wenschen 2ijn, dat in afxienbaren tijd die
vrijmaking  bereikt werd om de velerlel hooge
en cimstige belangen, die dagmmede verbonden
eijn, de Heran begrifpe zeker evengoed als
wij, dat de jarenlane kunstmatls aangekweskis
wanhegrippen en kerkelifke antipathicen, dis sich
soms nog bovendien op pérsonen concenireeren,
nigt  gemakkelijk overwonnen worden. Er gl
een strijil gevoerd moeten worden om de Gere
formeerden weer te verzamelen om de belijdents,
dic van n volkskerk weel. Eo wie merkt op
de. hitterhewd, die het optreden van dan Gere
formeerden Eond heeft geweld, niet het minst
bij hen, die in theologische beginselen ons het
meest nabij schenen te stann, die gevoelt, hoe
diep die waanyoorstellingen en Musios worlelen,
gelts bij meoschen, wier ontwikkeling betere
dingen roo doen hopen, en hoe noodig het is,
dat et het gwranl der begintelen de worsteling
wordl! sangevangen; opdat wij  worden vrijie-
maukt door het Woord des Heeren zell.

Waar hiet ona voorkomt, heelt Prof, Visscher
nict te klagen, dat we gziin optreden met
wantrouwen hebben begroet. Of er behalve
Separatic en Doleantic nop een derde weg
te vinden is, zal de toskomst ons moeten
legrem, Ganrne willen we cchter geduld
oefenen, en we zijn het hierin met FProf.
Visscher van harte eens, dat aan: elke actie
moet vooraf gaan een bearbeiding van het
volk, dat nog aan de Gerelormeerde be-
lijdeniz vasthoudt,

Van de Staatskerk.

In zijn rede God en mipn recki zette
Prol. Visscher scherp en duidelijk uviteen,
waaram de Staatskerk, het Ideaal der
Christ. Hist. groep, hem en den zijnen
niet toelacht.

Dit is dus het eerste, dat we hebben vast
te houden, det we niet sullen sireven naar een
staatskerk in welken vorm ook, Voor Friesch
Chr. Historische idealen is er peen plaatsin de
werkelijikheid. Met illusies kan men slechis be
schanmd worden, Het sociale leven iz zoo ge-
coostellecrd, dut er peen plants meer bn voor
een staatskerk in welke homoeopatische wver-
dunning ook toegediend. Als wij de vraag stel
len, of de staat nog iets van dien asrd kan
mandhaven, dan pevoelt ieder, die niet in filele
droomen, maar m - werkelijkheid leeft; dat het
l:um-},u,ciijhh i,

Voor het laatet werd het gepoogd in 1834
en e macht vin den staat schoot te kort. De
diffrrentiatie zelve heefl pout pevat in de soei
ale conscientie, Bn die levensontwikkeling heb
ben wij te asnvearden, Dat dost’ Groen.  Fran-
chement” verklaart hij, ,hebben wij de positie
aanvaard, waain s 1745 de omverwerping
der geprivilegicerde kerk ons brache Het i
dwaasheid . met holle repristinatic-theorién e
schermen. Zelfs het doctrinairs Wberalisme, dar
jaren lang de siantzmacht in hunden had, hecfi
ket voor de werkelijkheid van het levensproces
moeten afleggen.,

Dz diepere oorzaak hiervan ligt daarin,
dat de rzorg woor de peestelijke belangen
gteeds meer van den Stast op de maat-
schappij overgaat.

De geestelijke levenssfeer ontirekt gich aan
den sluat ea vall de moatschappij tos. Dat
hebben wij te hegrij ook m:tlbetrehiring ot
de ketk, Alle geen tiebben jelijk recht,
Ep is vrijheid van godsdienst, Dasrasn kan niet
1z kont gedaan, Er i peen plasats meer voor
een peprivilegieerde kerk. En toen de stast tol
die wetenschap kwam, heeft hij de kerken los
gelaten, munr gonder het onrecht e hemtellen
aan de alonde Gereformeerde kerken derer
landen sangedaan door het opleguen der orga:
nisatie, Do kerken heblien in dese geen koo
gehaid, Met alles wat re bexaten waren ze vast.
gesmeed aan die organisatie en zijo zo0'de viij
heid ingeworpen. Hier ligt het punt, dat bet
kerkelijk probleem beheerscht, En de uitredding
kan slechis hierin liggen, dat als nog onsrecht
geschide, recht van stantswepe,

En nict minder beslist stelt Prof, Visscher
gich tepen de reorganisatic-plannen dezer
zelfde groep,

Wij kunnen niels verwachlén van de orga-
nisatie, noch ook van de reorgammaiie, Slechis
in ¢éu geval rou er verwachting mifn van de
Synodale organisatie. En dat is dan, als o zich:
zclve opofferend een modun vivendi in het leven
koo roopen, waarbi] 2an alle groepen ook aau
ons (Gereformeerden techt op volledige vrijheid
werd verleenl., En |uist dat is van haar piet
te wachten, want dat zou haar eigen doadvonnis
aljn, -Dit §s te veel van hzar gevraagd om bzt
geliv bescheidenlifk te kunnen verzoeken,

Fo wat de too 'ﬂunﬂnnl,:iji:&m-
Wi dan dz Syoedale orgamsatie zelve.
Rmu zonder dut er ton wederkeer is
tot e belijdents, maakt alle minderbeden af-
hankelijk niet van de wiarheid of leugen, maar
van dé helft plus cen, En er s geene minder-
heid, die ¢r wel bij vaart, ta vallenin de handen
der meerderheid. Reorganisstic i de aan
van de onrechiy te uitbanning, die oot
plaats hebben lau, wij behowsven er ons
geene illusies van te maken wat dan ona ot
sl wijn. Zulk cen i
dan een schijoheilige revolutie. Zij meeot de
veelkleutige massa te konnen saambinden in
én kerkverband en cene handhaving der be-
lijdeats te kunnen doorvoeren, die slechls een
schijn san handhaving kun en may rijn, maar
toch de roode en de zwarte zo0men zal af-
knippen van het kerkelijk kleed. @i verkracht
bn dl; belijdenis &n het rech,

Dt is reeds ou t& gien io

tot in

opgehelderd, We hebben geen cogenblik | Het

[
y
|

|

hoe bitter de toon l:lli,l tegenover die Geiely
meerden, die m de liturgie durven vesihi
van haar hoofd: en leldsfieden met huub;::
gezangetjesystean, omdat hun twee 1o veel oy
E:en.mﬂ genoeg is, we weten het allen, wijl

niel gerangen-ringers voor mcdernen wordey,
geacholden, Let wel, ik spreck hiermeds gees
oordeel uit over het gerang, Ik heb het nogj;
als mawtstal genomen oin jemands overeen
gtemm ing wet de confessie te welen, manr b
constateer alleen het feit aly een symptoom vy
hetgeen ony wacht, als de reorganisatic wo,
doorgevoer.

Wanneer een dergelijke eritick van de
zijde van de Mevaug kwam, eou de Gerefor.
meerde Kerk haar allicht aan doleantisipe”
toeschrijven,

Moge " het woord van Prof. Visscher e
oogen openen aan velen voor het gevaar,
dat in deze valsche leuze schuill,

e T @ ———

Fen nieuwe Sehriftvarkliaring,
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De reuzenarbeid dien Ds, Sikkel met
enkele andere Dienaren des Woords op sich
nam om een poede Georeformeerde Schrif.
uitlegping aan ons volk te bieden, hecit nan-
spraak op waardeering. Al weten we nigt
welke medearbeiders Ds. Sikkel heeft pe.
vraagd, we twijfelen nict of hij zal zorgen
daarvoor mannen e kieven, die de bepinsslsy
in de Inleiding ontwikkeld, van harte doeleg,
Naar dat program wan begingelen en de
cerste proeve in de verklaring van Geniss
I en 2 geleverd, map het werk dus beoor.
deeld worden. En dan aarzelen we peen
oogenblik, onze hartelifke sympathic met
dit werk uit te sprelken. Ds  Silkel
doet geen enkele transaclie tegenover g
nienwere critiek en het verwaterd inspiratic.
begrip der ethische theologie. Kloek en
en fier maintencert hij de heerlijie belij.
denis van de Kerk aller eswwen, dat ds
Schrift het Woord Gods is, aan de gemeents
geschonken als openbaring van den vollen
raad Gods; Voor het gezag van dat Woord
buigt hij cotmoedig bet hoofd s in dat Woord
heeft hij het leven voor =ijn cigen zicl ge.
vonden; en de achatten van dat Woard uit
te stallen, is de liefde en lust van zijn hart,

Op de principicele lijnen, in de Inleiding pe.
trokken, hebben we dan ook geen de minste
aanmerking te maken. Da, Sikkel heeft hicr
in hoofdzaak zich aangesloten aan hetgeen
door Dir, A, Kuyper in zijn Encyclopacdis
en door Dr. Bavinck in zijn Dogmatiele ont-
wikkeld was. Hij geeft diezelide beginselen
weet in eigen taal, voegt ze saam tor esa
geheel, werkt 2ze om in meer populairen
vorn. en heeff in deze Inleiding metterdund
cen uitnemend hu[E[ﬂiﬂdﬂ feboden voor
icder, die de beteekenis der Schrift, het
karakter der inspiratie, haar eipenaardige
vormen enz.: beter wil verstaan, Op dit
terrein was uitnemende vaorarbeid geschied,
en I, Sikkel heeft daarvan dankbaar ge-
bruik gemaakt, wat zijn werk tot eere strekt.
Want niet in het najagen van schitterende
nizuwe denkbeelden, dic vaak dentoets van
Gods Woord niet kunnen doorstaan, maar
in het bevestigen en handhaven van wat
de Heilige Geest aan de gemecule geleerd
heeft, lige de waarde van gulk een arbeid.

Ook de eerste proeve van Schriftverkla-
ring, die in het Boek der Geboorten voor
ons ligt, verdient in menig opzicht [of. e
arbeid was hier moeilijker, omdat de pe-
beande weg ontbrak en vaak pionniersarbeid
moest verricht worden. Dat Ds. Sikiel
daarbij niet inging op de bezwaren der nicu-
were critick en met name de hypothese van
Wellhausen-Kuenen omtrent het ontstaan
der vijf boeken van Mozes slechts kort aan-
duidde, achten we een verdienste. Een po-
pulaire Schriftverklaring kan en may geen
apologetisch  standpunt innemen, Wie het
Woord Gods verklaren wil voor de gemeente,
heeft dat Woord Gods nict eerst te verdedi-

n tegenover elken. aanval. Het was vol:

de, pelije Ds. Sikkel doet, de onjuiste
beginselen aan te  wijzen, waaruit dese
critick voortkomt, om de gemeente tegen
haar te waarschuwen en te wapenen, Het
geschil loopt niet over zekere historische
oorkonden en feiten, maar raskt de peheele
woreld- en levensbeschouwing van Gods kind.
En de beste apologie voor de Schrift ligt
altoos hierin, dat haar rijke inhoud, haar
heerlijke eenheid, haar Goddelijle kuralter
klaar en helder wvoor de pemeente wordt
uiteengezet., Dat Ds, Sikkel daarbij dank-
baar gebruik maakte, van de ontdck-
kingen in het werre costen, waardoor
over de pudste geschiedenis der menschheld,
na den zondvioed, zooveel nigiw licht ver-
!F!'Eid ‘E’Etﬂ, en vaal op oo verrassenide
wijze de korte aanduidingen der Schrift
werden  aangevuld en bevestigd, was uit
apologetisch oogpunt uitnemend gezien, Niet
in het E&i.igm van den vijand, maar Inhet
verster vin eigen positie ligt de ie
kracht der Christelijke apologetiek. i

In bijzonderheden op de geleverde cxepese
in te gaan, gedoogt noch de asard noch de
omvang van ons blad, Slechts enkele op-
merkingen verporloven we ons, die san den
verderen gang van het werk ten poede

en
mﬁ cerste opmerking is, dat Ds. Sikkel
ook bi] deze exepese toont een rijken en

VAR | yruchtharen geest te hebben, die vaak in

schitterende woorden zijn denkbeelden weet
in te kleeden, maar dat deze woordenstroom
zich wel eéns te zeer vermenigvuldigt,
De thans pgeleverde exepese van

nesis | en 2 kon, zonder dat de werke-
lijie inhoud hierdoor eenigszins schade leed,
op minstens de helft worden teruggebracht.
De veelheid der woorden dodt bovendien
aatt  de helderheid der gedachten al-
breuk en vermoeit den lezcr, Bij een vlich-
tig geschreven persarlikel of meditatie
moge dit e verontsch #ijn, maar
bij een Schriftver t het vidr

alle dingmmup.llﬂlwldmg

dachte, scherpheid van uitdrukking,
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