it afscheid veelal neerkomt op toebidding van

van
Maar boe volgt hieroit, dat mlk een tosbid.
ding elechis con nietseepgende phrase zou =ijn?
Of is miet heel de ft door, hetzelide ge-
bruik in tospassing? Verscheen de IHeere mist
zelis na zijn nvundi Aan zijn Jongeren mot
de gegenbede: Vrede =) ulisden! En voorts, is
nlet juist door het copstante gebroik jn de
apostolische geschriften, dit aloud gebruik als een
integreerend deel in het onderling Chris-

telijk verkeer opgenon en ? Opgenomen niet alicen
in de kerk van het Oosten, maar overgedragen
naar de kerk van het Westen, en ook daar,
door het gebruik wanm stmks iwintig seuwen,

4

En als nu bovendien, zoo b Inoﬂ::db‘u
tegening van sijn somen, zells de profetische
openbaring zich van dere zegeotoebidding be-
diend heeft, om een lichtstraal over de toe
komst te werpen, is het dan npiet ondiep en
canadenkend, in zulk eem tochidding van den
zepen Gods niets dan woorden en kianken te
gien, en er alle merenfifbe bheteckenis aan ie

ontzcggen?

Tegen den m staat over do ek, en ook
aan dien vloek kleeit In de heilige Schrifinor
o0 erostige beteekenis,

Niet aan elicen vioek. Niet nan den vlioek van
ﬁ u;lhomhtd ii!_l. T;i:thu:mls eeT-
i, die den vipek a ig wapen aangrij
om 1¢ wonden, Manr welaan den vioek mmP:
er iloe gorechtigd i’ san den viosk van een
vader, van een moeder, of van wie bekleed is met

telijke ges
F?ulk een “ﬁ'ui‘. gold dan als onder hooge
verantwoordelijkheid, onder inspiratic van Boven
uitgesproken, en zulk cen vioek M,

En waar ou tegenover dezen vlack stond een
even scherp afgeteckends toespreking van segen,
en ook die toespreking van segen wWour-
den et beteskenis ontleende aan den .

l-qr.né:id
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s00n, aan de planis en aan de ge
waardoor en wwaronder ze Ls gresp,
blijkt wel, dat in dit erkelijk
verschijosel wan segem  en Dlwek  cen
telifke uiting schuilt, wasryoor in onze Wes
terache landen en in onze ongeestelijke hjden
de zin en de optvankelijkheld maar al te zeer
teloor ging,

Van den vloek is onder ons bijna nicts anders
meer over dun de Godelasterlijlke {anl der fjdels
lieden, die den heiligen naam des Heeron als
stopwoord of als uitivg van woede mishruiken;
en van de zegenbede !h]-u:l' weinig anders over
dan de mwenschen bij de intrede van een nicuw
jaar, op een peboortedag of bij huwelijk
shuiti

Maar juist in het machtip versehil tusschen
een woensck on de aloode fAwsprélfng pan sege
teekent sich dan ook het verswakle en ver
flauwde vin onze lévensuiting,

Zells op het sterfbed wordt van zulk een
sepeven van zijn kinderen weinip meer verno
men. Thans wordt bij het sterf bed meest alleen
:? emerkt, of iemand al dan niet wmchi en

m‘.:pﬁ. i. zonder merkbaren doodstrijd, hetn:

Val.-:t meer hoort men meestal niet,

Toch hield onder dit alles hot kerkelijk ge-
bruik atand, en nog steeds komt de gemeente
Gods smam ooder de hellige begroeting en
keert hulswaarts onder de toespreking van
den zegen des Heeren, Zelfs staat men voor die
laatsie zegening allen saam op, buigt eerbiedig-
lijle het hooid, en hoort in stillen eruit de woor-
den der zegenspreking, straks met het dmen
besloten, aan,

Dit is in hooge maie verblijdend, en de Be-
dienaar des Woords sal goed doen, doorstesds
dege Inatste handeling van het schelden door
rustige kalmte en Ie\!.imigun toon Le verhoogen.

Het voorafgasnd witspreken van de woorden :
«En nu, ontvangt den zegen des Heeren!” is
een inleiding diz stemt, wnjdt en verheft,

Wat toch uit gich in begroeting en slotzegen
anders dan het heerlije besel, dat deGemeentes
des levenden Gods met een hoogere orde der
diogen, dan deze wereld biedt, enmet Hem die
in dese hoogers orde der dingen rijn iroon
heeft gevestigd, in levend contact stmat?

Wis in den geloove staat, weet dat hij leeit
in tweeBrlel wereld, In de gewone w fiam
met de ongeloovipen, en in die hoogers wereld
sagm met de heﬁlgm om Gods troon, met de
goede enpelen, met sijn Heiland en Koning,
en in djn Christus met xijn Vader en zijn God.

Die twee werelden zijn in elkaar geschoven,
Uit de hoopere orde is genade, vrede en leven,
i[5 kmucht en mogendheid in dese zienlijke we
reld ingeduald, heeft zich gehecht en kleeik
nn in het Christenland aan allerlel Christelijke
ordening en usantie. Mnar het cigenlijke, hot
wezenlijke ssamireffen van dese beide sferen
heeft toch alleen plaats in de gelooyigen, die
nog meeleven met dese mieplijke wereld, en
'll::ﬁl de ere wereld in hon hart dragen;
dit lnatste zich vitend in hun gemoenschap van
den Heiligen Geest.

En moo dikwijls nu dat averwicht van het
heilige in de geloovigen, tot klare witing door
het woord komt, s de heilige begroeting, en
straks, als men scheidt, de toespreking van dey

Zegon.

Maar Juist hierdoor onlstaal in oné leven
fevecdrlef tfeer. De ddne de sieer van de onge
loovige wereld, de andere de sfeer die nit dde
hoogere orde der dingen doorademd is, s

Ge woelt dit terstond apn het opderscheid
in uw gewaarwording, al naar yelang ge onder
kinderen Gods, of onder kinderem der wereld y
bevindt. In beide kringen, in beide sf=ren heerschi
ecn andere loon, ¢en anders inal; een andere
liefde. Onder de kinderen der wereld neigt de
bloem uws gemoeds er toe, om aich toe e slul
ten; onoder de  kinderen Gods opent =xch
die kelk

Dit geelt u geen reden, om u aun de sien
lijke wereld te onttreklen, lnm?m;&ee!, in haar
gaf God o uw beroep, uw bexigheid. Ge sulier
i zelfs voor wachten, om tegenover de kinderen
der wereld u in geestelijken hoogmoed te ver.
hefien,  Wal waart ge beter dan zi), en wat i
uw hooger leven meer dan enkel gemads? Zelis
zult ool uw ing verpeten, om, geliji
uw Heilund, v aan die wereld te geven, haar
te dienen, huar le zegenen met uw liefde, en
ten goede op haar in te werken. =

Maar uw ijk levensbehoud i en blijft,
de tegensielling tusschen de wereld en de hoo
gere orde der dingen scherp en diep te blijven
mﬂ?‘ en slecds uw gemeenschap met die

orde te kweeken, te iterken, le voeden,
en alles wit den te riimen wat uw je
meenschap met die te orde zou belem.
meren of verzwakken,

Dﬁh::ﬂ komt u Iwﬁ miet mit u zelf, niei van
uw £rs, maar alicen van en nit uw God,
Wat uw levende betn met die ,
wereld i stand houidt is itend de genade

van Chirfstig, de liefde van God en de gemeen.

En dasrom is het ow, dat zoo dikwijls de

te saamkomt, de Dienaar des Woords

met de toezepging hiervan begroet en hij

het scheiden hasr met de toszegging hiervan
in den Wasm des Heeren van zich laat

Nabij God te zijn iz de levenskracht van alle

igen. Dat alleen, niets anders. Wie af-
It van zijo God, en van Flem vefvreemdt,
verowakt zich, stoort sijn gemoedsleven, wordt
weer In de wereld o en. Daarentegen, wie
bij sijn God blifie en lecht in sijo verbomgen
omgang, drinkt elken morgen opnieuw de krachten
des Honinkrijks in, leeft geestelifk op, en wordt
uit den Hooge doora :

En mu is idie begroeting mel ening en
dat scheiden met u%:iing & telkens herhanlde
'Il}l:ltggmdg van God Driegenig, dat szijn genade,
1.‘1[11: Liefde em zijo gemeenschap sich oaar
blijren tockeeren; dat uw God nabi u wil zijn,
Zn"i‘.: gil pabij Hem zoudt weézep; en dat het

aw zoode i, die o dic zalige gpemeen
schap doet derven,

Amiterdam, & Juni 1906,

Geon dogmatliseh geschil,

Olschoon onze redactie onverzwakt den
goeden repel wenscht te handhaven, dat ze
geen critick op recensies opuneemt, mesnen
we toch ditmaal cen vitzendering te mocten
maken voor Da Silckel, nu hij het woord
vraagt om een nadere verklaring te geven
van zijne opvatting van het beeld Gods.

Hij schrijit ons het volgende:

Aan de Redactic van o ffeeant,
Moagpeachte Kedaciie

Met dankzegging voor uw belangrifke bespre.
en aanbéve vin mijn verklaring van
het Boek Genesin™ in twee achiercenvolgende
nommers van o fleeand, verroek 1k u voor dit-
maal voor het hier volgende schrijven rcen
plaatsje in ow 'blad, al versta ik, dat de be.
scheidenheid en de hoffelijkheld een schrijver
mielen lurughoudm, om over e persbeoordes-
lingen van mjn arbeid te gaan schirijven, en al
erken ik tén volle het réehl eener redactie, om
replick op boekbeoordeelingen niet op te nemen.
Het slot van uw stnkken in verband met bet
peheel vraagt echier van wi] eon woord,

17 erkent de groote bezwaren, wanrmede 1k
bij het sanvatten eemer verklidng van Geocsia
te woritelen had, Die Lerwaren oodervond ik
soms in bevanwende mate

Het gebrek aun Gereformeerde uitlegknndige
studitn nit den nicuweren 1ijd over het eemste
Bijbelbock, bepaald over de eemie elf hoold
stokken wvan Cenesls, openbasrt wel, wat de
Friescie: Kerkbode met ll.'lilﬂl noemde de . wonde
ﬂl-.-k" onzer (Géereformeende siudign, Het feit,

i én de Theologivcha  Schiool ¢n de VTLEE
Universiteit ons tot heden in de citlegkundige
studién oiet meer bann hraken, iz Lenpuwend.

Anderer bocken moeten worden aigekeord en
eigen botken over de uitlegping van de Heilige
Bchrift, niet slechis in haar gewichbipe eermte
hoofdstukken manr ook in heel haar bouw,
wachten wij, Gereformeerden, tot heden veelsxing
te vergeefs. Zelfs con hermancutisch handbeek
onthreskt ons.

Ik spreck dit nlet ult als cen verwijt, Ik weet,
dat allerecrst handhaving van de waarheid, die
wij helifden, bestudeering der historie, positic-
nemen op het terrein der wetenschap, zorg voor
de Kerk en wvoor de levensbeginselen in hel
volk noodsakelijic zijn; en ik erken met groote
dankbaarheid het groote, hel goer groowe werk,
dut op dit gebied door onze groote eneerbizd
wazrdige hoogleeraren, dic ik wet heel mijn
hart Tiefheb on vercer, gedaan iv en' geduan
wordt, Manr het fad, dat wij, Gereformeerden,
in de witlegping der Heilige Schrift, die toch
alleen Gods Woord is, zelfs bij de eerste hellige
bindzijden, in dezen tijd in onde schaimtc riaan,
verandert danr niet mee,

Hu kunnen wij seler niet sanstonde komem,
waar we zijo moeten; ik ecken dit ten volle,
Maar toch, in het voetsponr van Calvijn hebben
de Gereformeerde prodibanien I vroeger tijd
veel pedaan tot verklaring der Heilige Schrift
en diteclide i3 wagy hun rank en rocping, waaran
meerderen onder ons ook naar de mate van
hun kracht aochien te voldoon. Kan hun werk
witeraard slecnts zeer ten deele zijn, — toch,
zov siy e Soheificn mied dunnen pnfviuiien, kun
nen #ij geen diennars des Woords rijn; en, wijl
?nmn en  kmchten ook onder heo versghillen,
weliben  zij elkander hierin te steonen en te
dienen door samenwerking,

Opee tijd en het leven der menschheid sijn
in proolen ned Indien het licht van Gods
getuigenis - niet krachtiz over onee eeow door:
breekt, — wat zal haar einde zjn? De ont
sloiting der Hedige Schuft als bet Weoord van
e levenden (iod voor het leven der mensch-
heid in de worsteling der ecowen, ook van onee
eeuw, dunkt mij dawrom allernoodzakelijksi;
soawel het léven der menschheid, die niet weet
vanwaar zij bomt en waar zij heeogaal, als ds
gemeente des Heeren, die bet lcht der wereld
miiel zijn et idragen, foppen hier om holp,

In die overtiiging, en onder den dmang der
giel ‘om in dezen pood mede ic dienen, kwam
ik er mi lang aarzelon toe, om naar 'de male
mijner gave en met aanwending van mijn beste
vermogen, voor mijzell en mijn ambtgendoien,
die rich hiervoor met een deel van hun keracht
cn talent knnnen geven, cen mijningang (e ma=
ken ot de schriftelijke verklaring van Gods
Woord mel het oog op onzen tid, — en gelf
allercersl cen stuk werk in conceptio te brengen;
al wint ik voormit dat ik dexrmee allicht schram-
men op kon loopen, Geve de Heere, dat door
goed wetk ronder overbaasting, bij mijn leven
of ma mijn dood, de verkluring der Heilige
Behrift, die ik sanving, Io haar geheel en ?ll
eznheid voltooid wonde,

Uw breede bespreking en beoordeeling van

mijn pogen, waanleer ik zeer; en uw opmer-

kingen, die gij asn het sangevangen werk len

pede wilt doen lowmen, sullen steeds ernstiy
r mij overwogen worden.

Die bredie der behandeling van Gen, r—r11,
dic om de veelheid en het gewicht der saken
by dit Schofideel onvermijdelijk was, maar
wiathi] ik steeds mijn woorden ernstig w
en mif steeds zo0 kort en scherp mogelijle ail-
drukte, zal, gtIij'lr.lﬁE.nnk wemscht, rrceptiomes)
zsijn, Voor de hoofdstukken 1z —z0 van
slinkt die breedie reeds 1ol o vierdedeel;
en andete Schrifibocken zul tob één deel
brm-llu d qu'::iilﬂ tot ww cen d.e:li
 Uw le opmer een tweetn
dﬂlmd‘:ﬁ:il mijn verklarirg van Gen, 1: 26,

eerst geheel in de macht der Diogmatiek geraakie;
n df‘ht:r. clken band der gemeenschap met
de Dogmatick verwiem,

Hxepere en Dopmiatied hebben feder hun eigen
vrijheid en rechl, mits de baod der gemeen-
schup, die .in Gods Woord en in de analogie
des geloofs gegeven fs, door geen van heide
verloochend worde; zij hebben dasrmee over
en weer eep eigen rechl en roeping sok fepen-
vy cfbadr, om sampen te yaar de waar-
heid en het gerag van Gods helltp Woord, [k weet,
dat dit ook ten volie door w erkend wordt,

Nu desl lic sonder eenige resérve en van
heeler bart uw dogmatische overtuiging, dat het
archetypisch deedd (Fools, wanmaar (volgens
zijn l:{g:l_: nadrukkelijk woord, waarin Hij zijn
raadalag in Gen. 1 : 26 H:ltq:m:tll}. den mensch

maakts, schiep, sl andérs s dan’ de afspicge-
finy san Bef wowezen des Deiedenipen Godr in zijn
eigen gaddelifk selfbesoniteiin, Ik selde dit ook
exegetisch vaa.

Maar behnlve het feit, dat God den menach
schiep naar het beeld van zijn eigen weren,
moet de excgess van (Gen, 1 : 36 de beteckonis
der woeeden vaststellen, waarin God ons zijn
rapdslag te keanen geell; en aij moet de be.
toekemisz van dien raodifes en van =ijn inhoud
vaststellen in verband met heel het scheppings:
werk Ciods en met het scheppend Woond Gods.
Gen. 1 : g6 openbaart ovs bijzonder Gods
raddsfag en woert ons dasrmes 1ot Gods Besont,
In dien madslag, en in' dat Besluit komi de
merircd voor, dien God scheppen zl, en wel
als het ectypisch beeld Gods, dar aan het ar-
chetypisch Gods beantwoordl,  In Guods
mr.‘ls{:ln en in ‘Gods. Besluit, met dieo randslag
geopenbaned, komt dr mensed ali messcd, in
wien de S-t:hcilp'lg haar kroon en haar heer
onivangl, opgetwijfel] ook voor in verband met
den Zoon als het  eeuwige Woord, gelifk uil
Joh. 1 ¢ 1—4 blijkt. De exegess heelt bij Gen.
1 i af het dén en bet ander eenigermate te
ontvouwen, voor het minst aan te duiden. En
zij heeft voorts de Schmit te laten spreken; om
don meensck aln el ectyplsch beeld £ ruilver
te bepalen.

Dat gij in dezen giseh van den exegetischen
arbeid  bij Gen. 7026 met mij accoord gat,
en met mij den swaren last van dezen eisch
arient, betwijlel ik nic.

Uw bezwanr betrof ook niet mijn exegese
van Geo, 8020 als roodanig, die ik (met de
bescheidenheid, welke het  ten decle-kennen
hier in dubbele mate vordert) vrijmoedig hand-
haaf; maar ‘tegenover de uitdrukkingswijze in
een paar zinsneden, die tot mIidﬂilﬂ Aan-
leiding kunnenm geven, wroegt gij mij uit nasm
der Dogmatick hict wachtwoord.

Ik weiger het antwoord dan ook allerminst.

En ik verklsar anomwonden, dal ik de door n
bedoelde dwaallesraars met u zeer beslist schuw;
dat ik hun- gevoelen b Gen. 1: 306 veroordeel
e verwerp: en dat ik bij mijn verklaring ook
pef . voctalap zelle Op hun . Alle ver-
EEEI[IE schijn em alle mogelijkheld van mis
vauting moet echier op een gon belangrijk pant,
als hiet bier geldr, met de ultersie zorg weer-
itaan worden. Bi| de corrigenda apn het ginde
van Deel één el ik dsarom dan wie mijn ver
klaring van Gen, 1:206 in de genoemde uit-
drukkingen zou willen misduiden in den =in,
waarin gij dit terccht bedénkelijk goudt achten,
dén pas afsuijden,

Laat mij ten overvioede hier nog eenmaal
mpgen  herhalen, dat het archeiypisch beeld
Gods, wasrnaar God (Ueo. 1 & 26) den mensch
als het :t:l._',’_lﬁsc:h beeld Gods biy Zichzell be
paalde, in mn raadslag noemde enopenbaarde,
en in de ultvoering van zijo woord achicp, nief
in e Zoon als Loon; ook mief is de Zoon als
het ecenwige Woord; en ook mied I8 de mensch
of de menschbeld, of de klee  mensch”; maa:
dat dit archelypiach beeld Gods, waarnaar God
den mensch schiep, allen en wifsluitend ba;
de woeirspicpeling van bl wesen lrods in wiw
ol deliyk gelyf braonziniin,

Tk tonjiel nier, oF hiermee zgalt gij ten wolle
voldasn gijn en uwernjds bereid, om mij de
voliloening te geven, die door mif op hoogen
prijs gesteld wornde.

Met de meeste hoogachting,

Uw diensiw. Dr, en Br.,
Ji G Stk
dAmiterdam, 4 Juni 1mgob.

Na deze openhartipe verklaring hebben
wij alleen onze dankbaarheid uit te spreken,
dat Dy, Sikkel, even beslist als wij, het ge-
voclen der dwaalleeraars, waartegen we
waarschuwden, verwerpt en met alle Gere-
formeerden erkent, dat het beeld waarnaar
God den mensch schiep, nict anders isdan
de afspiegeling van Gods wezen in zijn god-
delijle zelf bewustzijn.

Het dogmatisch geschil, waarvoor we
vreesden; blijkt dus op misverstand ie be-
rusten, Ko nu Da. Sikkel zich bereid ver-
kizarl, enkele wmin juist geformuleerde uil-
drukkingen onder de corrigenda nader toc
te lichten, opdat mogelijk misverstand
ool bi] de lezers vourkomen worde, is
:ﬂrmmic deze quaestic gelukkip van de

aan.

Dat we, wellicht wat hard, aan de alarm-
schel trokken, was alleen omdat we voor
onze kerken nlels meer zouden sreezen dan
dat, onder den schijn van bijbelsche theo-
logieheterorthodoxemeeningenjwerden geim-
porteerd, En al erlennen we ten volle het
recht der vrije exegese, toch heeft de his-
torie, met nmame in ons vaderland (men
denke slechts aan Coceejus, Alting enz.) te
duidelific geleerd, hoe licht de yrijheid der
ﬂ.xl.'g:_r'i: EEhl;iktcik::f Wufdﬁ als delomantel
om alwljkende g sovertulgingen ingrang
te doen vinden, dan dat een douancstation
op de grens overbodige weelde zou =jn.
Met name geldt dit ten opzichte van het
beeld Gods, omdat we daarin te doen heb-
ben met een dier fundamenteele leerstuk-
ken, waarbi] clke sfwijking van de verst
reikende govolgen is. In het geschapen zijn
naar het beeld Gods, ligt de grondbetrek-
king tusschen God en mensch, de wortel
waaruit alle religie en zedelijlkheid opschiet.
Van daar dat onze Gereformeerde vaderen
tusschen dat beeld Gods en den mensch
geen tusschenschakel of wat ook wilden
inschuiven; de mensch ‘was rechistreeks en
onmiddellijk naar het beeld Gods gescha-
pen, en dat beeld Gods was piet anders
dan de afkaatsing van Gods eigen wezen
In zijn Goddelijk bewusteijn. Alleen 26d kon
de mensch cen ,zoon Geds' worden

hoofdzaak.

De opmerking van 33, Sikkel zan het
adres van de Vrije Universiteit laten we
daarbij glippen. leder weet, dat de Vrije
Universiteit gedurende  haar vijfentwintig-
jarig bestaan niet het geluk heeft gehad,
één exepect van professic aan haar theolo-
gische faculteit te verbinden., Noch Prof,
Diloo noch FProf. de Hartop waren van
huie uit exegeten, en al namen e als hulp-
dienst de exegese waar, z& waren nicl met
het oog op de exegese benoemd, Hetrelfde
geldt v“I';: Prof. Rutgers en Prof. Geesink,
wier studien evenzeer op geheel ander gebied
lagen, en het zou onbillijlk zijn aan deze
mannen cen verwijt te maken, dat zc geen
Schriftverklaring ons hebben peschonken.
Toch woelen we zeer goed, dat hierin een
leemte schuilt, en we hopen, dat, nu jongere
krachten voor dezen arbeid aangewezen zijn,
dit gebrek in de tockomst xal verholpen
worden,

En voorts zal Ds, Sikkel wel erkennen, dat
de arbeid der Vrije Universiteit met name
voor de verklaring vande moeilijke vranpatule-
ken, waarvoor het boek Genesis ons plaatst,
toch niet geheel zonder beteckenis is ge-
weest, Mopen we hem slechts herinneren
aan wat Dr. Bavinck in zijn dogmatiek
over de Schepping en het Berld (rods
schireef; aan hetgeen Dr. A. Kuyper zoo
breedvoerip behandelde in zijn studie over
de Gemerne gralie en' aan de oralie van
Dr. H. H. Kuyper over ESwolutic en
Revelatie,

Heat debat gesloten.

Dr. Kromsigt acht dat het debat over de
geestelijlee signatuur van zijn partij thans vei-
lig kan gesloten worden.

Ok onzersijds willen we een dispunat, dat
toch tot geen beslissing leiden lan, niet
noodeloos rekken, al meenen we, dat de
Crereformperade  kerk onpartijdiger gedaan
had met nict alleen repliek te leveren,
maar ook onze argumenten aan haar lezers
mee te deelen.

Alleen als acte de politesse willen we
nog lort antwoorden op wat Dr, Kromsigt
ten slotte panvoert,

Vooreerst handhaaft hij, dat zijn groep
noch Da Costa noch Groen van Prinsterer
volgt, maar zuiver Gereformeerd is en aan
de belijdenis onzer vaderen vasthoudt, Dat
Dr. Hoedemaker op de Utrechtsche verga-
dering het bekende gedicht van Da Costa
ainhaalde, was puur toevallig, en onze op-
merking, dat de Hoedemakeriaansche groep
gich meer met Da Costa dan met Groen
verwant voelde, wordt zelfs | belachelijlk"
genoemi,

Mogen we, op gevaar af van ons nog meer
belachelijk te maken in de oogen van de
Gereformeerde derd, ons de opmerking ver.
oorloven, dat cen kerkelijke groep, die met
e ethischen ¢n neo-Kohlbruggianen in bond
opirekt om de kerk le rearganisesren, en
cnder de huidige omstandigheden wvan een
besliste handhaving der belijdenis niets weten
wil, toch moelelijfk zich zell aandienen
kan als de comferrdonecic grocp bij uitne-
menrtheid. De indruk, dien deze groep geeft,
is veeleer; dat heel de confessie zich voor
haar concentreert in één artikel van onze
confessie, of nog llever in één zinsnede uit
dat artikel, waarin aan de Qverheid de taak
wordt opgelegd om de zuivere kerk te be-
schermen en alle afgoderij en valschen cere-
dienst uit te roeien. Juist op dat punt, dat
voor haur essentieel schifat te zijn, ontmoet
ge Da Costa op haar weg, die van =zijn
Oud Testamentisch standpunt uit, Neder-
land het Israel onzer dagen noemde en aan
de vorsten uit het huis van Oranje dezellde
roeping toekende als aan de koningen over
lIsrael, Het aangehaalde vers van Da Costa,
waarin deze pedachte zoo scherp mogelijk
werd uvitgedrukt, was derhalve meer dan
een motto voor een gelegenheidsspeech; het
was, geljk Dr. Hoedemaker zell verklaarde,
de besiclende leuze van zijn groep. Indien
we man de confessioneclen onrecht doen,
door op dit punt een geestelljke werwant-
schap met Da Costa te constateeren, dan
ligt de schuld daarvan zeker niet bij ons,
maar bij D, Hoedemaleer,

Waar we voorts op het verwijt, dat Dy
feranr wel classificeerde, maar elk prine
cipleel debat met de confessioncele groep
ontweek, opmerkton, dat D¢ Heraut vroeger
een uitvoerige critick had geleverd op de
idee volkskerk, door deze proep voorgestaan,
antwoordt Dr, Kromsigt, dat onge teeke.
ning van de volkskerk een caricatuur was
en ddat we mel opzel de peschriften van Dr,
Hoedemaker, tot toelichting van zijn stand.
punt, hebben doodgezwegen.

Het eerste is een beschuldiging, die, zoo
lang geen afdoend bewijs is aangebracht,
eenvoudig ter zijde kan worden gelegd. De
griel komt dus tenslotte hicrop necr, dat
we niet telkens critiek hebben geleverd op
wat de vruchtbare pen van Dr. Hoedema-
ker nan ons kerkelijk publick te lezen gaf.

Op deze grief nu gaan we liever niet in,
Dir. Kromsigt, al maakte hij zelf den strijd
met de doleantie niet mede, is toch genoeg
op de hoogte met de histoire contemporaing
om dat stlzwijgen te ecrbiedigen. We zou-
den niet ne wonden openhalen, die nog
naowelijles vergroeid zijn. de redacteur
van fi¢ Flerpur na zekere fpiten, dio we liefst
pict meer ophalen, de polemick met Dr.
Hoedemaker staakte, zal elk man van eer
verstaan,

Infra en Supra.

Het wraagstuk, dat met den paam van
infra- of supralapsarisme wordt aangeduid,
is een (unestie, die de denkera in
de Christelijke Kerk steeds heeft besig

gehouden, waaraan van  weerssijden de
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worden, < :
Reeds eene poging om dit vraagstuk op
cenvoudige en bevattelijke wijze aan het
volk woor te stellen, stuit op grote
swarigheden, Al wordt de term infra- eq
supralapsarisme ook veel gebruikt, er zijn
slechte weinigen die verstaan, wal met
iie:c wmrdunlﬁdﬁuld wordt. En zelfs s
egt £e n t, dan nog gaan ze de
htua& der ecenvoudigen zeer verre e
boven, Er zal dan ook wel niemand sijo,
dic deze vraag rekent tot de zaligmakende
stukken wvan ons geloof. En elke strijd
over dit geschil heeft meer pediend om de
hoofden warm te maken, dan dat Godsg
volk daardoor is gesticht en opgebouwd in
het geloof,

Het is ons daarom een oorzaak wvan
blijdschap pgeweest, dat de Synode te
Utrecht aan den twist over dit geschilpunt
een einde heelt gemaskt. Al zal ander de
theologen dit geschil wel altoos blijven
bestaan, er is geen de minste reden wanrom
men wegens dit verschil van pevoelen
clkander mict - broederlijk zou kunnen ver.
dragen. Want over en weer zal men moeten
erkennen, dat we hier staan woor cen
mysterie 200 diep en zoo ondoorgrondelijl,
dat zelfs het knapste verstand met ootmoed
moet belijden, dat we sechts ten deels
i-r_en:um" En mits men aan beide zijden
rich maar wacht voor overdrijving, waar-
door of God tot de oorzaak wvan den
zondeval of het Goddelijk raadsbesiuit
afhankelijk zou pemaskt worden wvan
menschelijke  willekeur, is er voor beide
overtulgingen op onze Gereformeerde erve
plaats.

We zijn daarom Ds, Littooy dankbaar,
dat hij op 200 kalme en bezadigde wijie
dit vraagstuk besprak ; aantoonde, dat het
supralapsarisme geen ketteri] is, daar onze

beste Gereformeerde theologen als Calvijn
en Beza dit pgevoelen hebben voorgestaan
en met name Dr. A, Kuyper in bescher-
ming nam tegenover de onbillijke critick,
indertijd door Ds, Hulst uit Amerika op
diens standpunt uitgebracht. Zelfs meenen
we dat Ds. Littooy nog iets verder had
kunnen paan en de legende had kunnen
weerspreken, alsof Dr. A, Kuyper in den
gewonen zin des woords een supralapsarier
zrou zijn, daar het pencegraam bekend is, dat
deze godgeleerde evenals Dr, Bavinck in
mijon Dopgmatick het vraagstule nlet voor
oplossing vatbaar acht. Er kan hoogstens
sprake zijn van een handhaven wan het
betrekkelijk recht van het supralapsarisme,
eonder dat aan de waarheid, die in het
infralapsarisme ligt, daarom wordt te kort
pecaan,

Indien Ds. Littooy zich dan ook tot deze
historische uviteenzetting beperkt had en
voorts de gronden had oppegeven, die voor
beide gevoelens pleiten, om desnoods zelf
een keuze te doen voor het eene of andere
gevoelen, zouden we zijn persarbeid met
waardecring hebben begroet. Maar nu onee
decuwsche mestor zich opmazkle om e
bewijzen, dat onze Gereformeerde Kerken
het infralapsarisme steeds hebben deleden,
mag dere uitspraak niet zonder eritick
worden voorbijpegaan.

MMet belangstelling wachten we pader
bewijs van deze uitsprask af, maar nu recds
gij opgemerkt, dat de Synode van Utrecht
in het bekende rapport over de leergeschillen
ztich anders en naar onze overtuiging juister
heeft uitpedrulet, En waar Ds, Littooy zell
dit rapport mede onderteekend heeft, hopen
we, dat hij alsnog tot revisie van zijn ge-
voelen zal overgaan.

Indien het toch juist is; dat onze Gere-
formeerde kerken in hare belijdenisschriften,
nict alleen hier maar ook elders, het infra-
lapsarisme defeden en gehnldigd hebben,
gelijk hij letterlijk schreef, dan spreckt het
wel vanzell, dat jeder die dere belijdenis-
schriften onderteckent, ook pehouden is hot
infralapsarisme mede te belijden en le
huldigen. Het onderteckeningsformulier sluit
hier allen twijfel buiten, Wie met de be-
lijdenis  der Kerk het niet eens is, kan in
goede conscientie de belijdenis niet onder-
teckenen, Want wel laat het onderteeke-
ningsformulier plasts open voor een even-
tueel gravamen, maar onder zeer scherp
gelormuleerde voorwaarden, nl. dat de per-
soon die dit gravamen heeft zijn afwijkends
gevoelens noch in geschrifte, noch mondeling,
noch openlijk, noch in het geheim zal
propagandecren en zoo spoedig mogpelijk
over dit gravamen de beslissing der Generale
Synode zal vragen. Had 1, Littooy gelijk,
dat het infralapsarisme cen stuk is van onre
Confessie, danzou of voor de supralapsaristen
in onze Kerken geen plaats zijn of van
hunnentwege op de eerstvolgende Svaode
om revisie der Confessic moeten worden
gevraagd.

De Utrechtsche Synode, die juist ge-
welgerd heeft over dit geschil een uityprank
te doen ¢n de libertas prophetandi op dit
punt met pame gehandhaafd heeft, nam oL
dan ook een wveel juister standpunt in, 2
verklaarde, dat ,onzc belijdenisschriften ten
opzichte van het leerstule der uitverkiering
de  infra he woorstelling volpen',
zonder dat bedoeld is ,de supra-
lapsarische wvoorstelling wit te sluiten of te
veroordeslen”. Ze hield staande, dat de
Synode van Dordt ,over dit geschilpunt
geene uitspraak heeft gedaan', en dat al
heeft niemand het recht om het supra-
lapsarische gevoelen als | de leer der Gerefor-
meerde Kerken in Nederland voor te stellen”,
et bl mﬁc'"wvﬂfdf
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