
en genieten van het stofifelijk goed, en wel 
zoo dat wij ons daarbij èn voor verkwis
ting èn voor vrekheid wachten. 

In het besef onzer afhankelijkheid van 
God ook in het verwerven en bewaren van 
de voor ons levensonderhoud noodige goe
deren; noodig ook voor ons dienen van 
Hem; zal aan het arbeiden zich steeds paren 
het bidden tot Onzen Vader: Geef ons 
heden ons dagelijksch brood. Dat is: Wil 
ons met alle nooddruft des lichaams ver
zorgen, — opdat wij daardoor bekennen, 
dat Gij de cenige oorsprong alles goeds 
?ijt, en dat noch onze zorg en arbeid, noch 
uwe gaven zonder uwen zegen ons gedijen, 
en dat wij derhalve ons vertrouwen van 
alle schepselen aftrekken en op U alleen 
stellen." (H. C. antw. op vr. 125). 

95 (ï5c öien^tige geEjSten". 

Zijn zij niet allen gedienstige 
geesten, die tot dienst uitge
zonden worden om dergenen 
wille die de zaligheid beërven 
zullen 1 Hebr. i: 14 

Te oordeelen naar het spraakgebruik is de 
wereld vol engelen. Geen moeder of ze noemt 
af en toe haar lieveling „mijn engel". Geen 
verloofd paar of het lieve woord van engel wordt 
keer op keer uitgewisseld. Wat niet al „engel
achtig lief' gevonden wordt, is niet op te sommen. 

Een „reddende engel" heet allicht wie een 
ander uit den nood hielp. Zoo spreekt men van 
een „engel der vertroosting", van een „engelen 
lach om de lippen." Kortom, zelfs waar alle 
geloof aan engelen wegviel, bleef de herinnering 
aan de engelen voortleven, en dat wel, bijna 
altoos, in de ééne bepaalde beduiding van een 
lief, aanminnig, aanlokkelijk wezen, dat boeit 
door innemendheid. 

Nu is daar op zichzelf niets tegen, want 
het onlieve dat onder menschen zoo vaak het 
leven verbittert, is in de sferen des hemels niet 
gekend. Li;fde is in de engelenwereld aller 
ademtocht. Het Vaderhuis is een zalige woning 
„waar liefde woont, en waarin deswege de Heere 
zijn zegen gebiedt. Zelf woont, en 't leven tot 
in eeuwigheid verkregen is". 

En toch is er op die voorstelling van het 
schattig lieve der engelen, voor wie zich aan 
de Schrift houdt, af te dingen. Niet omdat het 
hun aan liefzijn schorten zou, maar omdat de 
Schrift ze ons in een heel ander karakter dan 
van het aanminnig-lieve voorstelt. 

Dat aacminnig-lieve, dat men door een „engel 
van een kind" uitdrukt, is voor de heilige 
hemelwezens niet ernstig genoeg. Het is voor 
de engelen Gods een veel te zwakke, te zeer 
spelende trek. Het staat iets hooger, dan wat 
men zoet noemtj een woord waarmee het in 
„zoetlief" wordt saimgevoegd. Maar heel dit, 
buiten alle karakter rekenende, lieve en zoete 
staat op veel te lage trap om op de heirscharen 
des hemels te worden overgedragen. In de kinder
kamer en bij het minnespel moge zulk een uit
drukking gepast zijn, bij „de krachtige helden 
die Gods Woord doen" (Ps. 103: 20) past zoo 
weeke, zoo half sentimenteele spreekwijs niet. 

Integendeel, in de Schrift treedt in Gods 
engelen een gansch andere figuur voor ons, van 
strijdende, in heiligen dienst ijverende, be
schermende geesten; geesten in wier geheele 
wezen kracht, heldenmoed en vaardige onder 
werping aan het boog gebod van hun Koning, 
de eerste, de meest op den voorgrond tredende 
uitdrukking is. 

In dat „o, zoo lieve" spreekt zich een vrou
welijk type uit, en in de engelen Gods toont 
de Schrift ons altoos het manlijk karakter. 

„Looft den Heere, zijne Engelen, gij krach
tige helden die zijn woord doet, gehoorzamende 
de stem zij as Woords. Looft den Heere, al zijne 
heirscharen, gij zijne dienaren die zijn welbe
hagen doet." 

Zij vormen, als we ons zoo mogen uitdrukken, 
de lijfwacht en den hofstoet van den hemelschen 
Koning, en komen met ons nooit anders in 
aanraking dan als zijn heilgezanten, die den 
ongerechtige verschrikken en den godvruchtige 
redden en uithelpen in huns Heeren naam. 

Bij de heilige persoonlijkheid onzes Heeren, 
in zijn strijden en lijden, was 't niet anders. 
Zijn komst tot deze aarde is de triomf in den 
strijd met satan die nadert; daarom jubelen de 
engelen bij zijn kribbe. Ze dienen hem in de 
woestijn en straks in Gethsemane, om in de 
worsteling met satan hem bij te staan. Triomfee 
rend wentelen ze den steen van het graf, en staan 
als zijn lijfwacht aan de spelonk, als de Christus 
als overwinnaar uittreedt. Ze klimmen op en 
neder al de dagen van zijn aardsche worsteling, 
en als hij opvaart ten hemel zijn Jze de vooruil-
geschoven wacht der eere, die den Koning van 
het Godsrijk inhaalt. 

„Dienende geesten", niet lieve geesten, is hun 
eeretitel. Geesten die nu in den strijd voor het 
Godsrijk met heldenmoed en trouw hun dienst 
volbrengen, en die straks, als Christus ten gerichte 
wederkomt, den „Zoon des menschen" begeleiden 
zullen, opdat het oordeel inga. 

En onder dit alles zijn ze altoos toonbeelden 
van kracht, moed, trouw en onderwerping. 

Nooit ein zweem van 't verzwakkend-lieve 
of week-aanminnige, maar altoos sterkte, helden-
karakter, hartstocht om zich ten dienste te wijden, 
verknochtheid tot in het heetste der worste
ling aan het Hoofd van 's hemels legermacht. 

Nooit de rust, nooit het stille, nooit de weelde 
der liefheid, maar altoos bezig zijn, altoos de 
wacht betrekken, aUoos wachtende op het ge 
bod, dat.zal uitgaan. 

Veerkracht, hooge geestesadel, heilig innerlijk 
bestaan, nooit een in weelde zich verliezen, 
nooit een dolce far niente, een zich neervleien 
in ruste met den spelenden lach. 

En wat vooral bewijst, hoe God wil, dat we aldus, 
en niet in dien weekelijken toon, ons de engelen 
zullen voorstellen, ge ziet het in het Ome Vader. 

In dat heilig gebed teekent Jezus zelf ons 
voor, hoe we ons in het engelenheir zullen in
denken. 

En ook hier is het de strijd, de worsteling 
die op den voorgrond treedt. 

Booze engelen, die het Godsrijk en die u be
lagen, en daarom de bede: „Leid ons niet in 
verzoeking, maar verlos ons van den Booze! — 
en daaraan voorafgaande, die andere bede: „Uw 
wil geschiede op aarde gelijk in den hemel"; 
iets wat natuurlijk in de eerste plaats op de 
engelen doelt, en zeggen wil: „Gelijk de engelen 
Gods wil in den hemel volbrengen." 

Dit toch bedoelt niet; ik onderwerp mij aan 
Gods wil in mijn levenslot; maar heel anders: 
geef ons de kracht en de genade, om U, onzen 
Vader in de hemelen, even veerkrachtig, even 
trouw, even rusteloos te dienen, en te gehoor
zamen, als uw engelen het doen om w troon! 

Weerspreekt nu niemand, dat he ., isten-

volk zich met de engelen allereerst heeft bezig 
te houden op de manier en de wijze als Jezus ons 
dit zelf in het allervolmaaktste gebed op de 
lippen legt, dan volgt hieruit, dat we de ge
wone opvatting van het engelen-leven heb
ben af te leggen, en daarvoor in de plaats de 
energieke voorstelling hebben aan te grijpen 
van dienstknechten Gods, strijders voor de zaak 
des Heeren, uitvoerders van zijn heiligen wil. 

Immers vlak vooraf gaat de bede: „Uw 
Koninkrijk kome !", en het is de komst, de zege
praal van dat Koninkrijk des Heeren, die door 
het volbrengen van den wil des Heeren op 
aarde, gelijk die in de hemel door zijn engelen 
volbracht wordt, onder het eeuwig Hallelujah 
wordt ingeluid. 

Altoos dus weer onderwerping, gehoorzaam
heid, trouw in den heiligen dienst van onzen 
God! 

De Christus zelf die „gehoorzaamheid geleerd 
hee/r. 

Zijn engelen dienende geesten t 
En alzoo in den hemel daarboven, waar het 

reine geluk heerscht, de grondtoon van alle leven 
volstrekte gehoorzaamheid. 

Eén die heerscht, en dat is God. 
En al wat om zijn heiligen troon zich schaart, 

uit de engelen en uit de gezaligden, slechts één 
levenswet kennende, een wet van stille onderwer
ping, onafgebroken gehoorzaamheid, altoos vaar
digen dienst. 

Wat komt in dit alles nu tot u, anders dan 
de Goddelijke stelregel, dat onderwerping, ge
hoorzamen, dienen, wel verre van u te verne
deren, integendeel de onafwijsbare voorwaarde 
is voor uw geluk en uw redding en uw heil. 

£n juist hiermee gaat al wat uit den zaalgen 
hemel u tegenklinkt, vlak tegen den toon van 
de wereld, tegen den hartstocht van den mensch, 
tegen het drijven van het eigen ik in. 

Al dit drijven prikkelt u tot het hebben van 
een eigen wil, tot bet volgen van een eigen wil, 
tot zucht naar heerschen, en doet u in gehoor
zaamheid en onderwerping iets uwer minwaar-
digs zien. 

En zoo komt het verzet op, en de eigenwil-
ligheid, en de zucht naar emancipatie, en dit 
bederft het huwelijk, en verstoort 't gezin, en 
verlaagt wie dienen moet in zijn eigen oog, en 
prikkelt de volken tot revolutie, om dan te 
eindigen met ook tegen den hoogen God in te 
gaan. 

Geen Theonomie, maar autonomie. Geen 
Godsregeering, maar de regeering van het nen-
schelijk creatuur. 

Het ni Dieu ni maltre I Geen God en geen 
meester op aarde boven ons. Langs alle 
wegen de zonde die in het hart sluipt, en 
uw hart verovert. 

En juist ddt nu wordt door die gewraakte 
voorstelling van de engelen in de hand ge
werkt. Die voorstelling is niet oufchuldig, maar 
ze brengt verderf aan. 

Lief wil men wel zijn, aanminnig en innemend 
lief zelfs, mits men zich niet heeft te onder
werpen. Een lief kind, maar ongehoorzaam. 
De vrouw o, zoo lief voor haar man, maar 
niet zich aan hem onderwerpen. En zoo, ten 
slotte, o, zoo lief ook voor God. Vroom zijn, 
geld geven, lofzingen, en aanbidden, naar... 
zijn eigen wil volgen. 

De engelen trekken ons aan. Of we willen 
of niet, ze spelen ons als voorbeeld door de 
gedachte en in onze verbeelding. 

Zoo als we van de engelen denken, zoo willen 
we zelf liefst zijn! 

En nu tweeërlei voorstelling. 
Die der wereld van den lieven, halfvrouwe-

lijken, energieloozen engel. En die der Schrift 
van den engel, die sterk en kloek, de wacht 
betrekt voor Gods troon, en in nimmer eindi
gende gehoorzaamheid, dienst en trouw zijn 
God verheerlijkt. 

Welke (ran die twee werken op u in? 
Zoo die der wereld, dan voedt ge uw zonde. 

Zoo die der Schrift, dan lokt en trekt ze ook 
u tot gehoorzaamheid, tot onderwerping, tot den 
heiligen dienst van uw God. 

Amsterdam, S Oct. 1906 

Biló-erCLiiK. 

Ons Calvinistisch volk eert in Bilderdijk 
den machtigen held des geloofs, die den 
eers,ten stoot gaf tot het Reveil van ons in 
doodslaap weggezonken geestelijk leven. 
Maar naast die rijke en heerlijke beteekenis, 
die Bilderdijk heeft voor het Calvinisme en 
voor de Kerk des Heeren, heeft God hem 
ook een roeping geschonken voor heel ons 
vaderland. 

Vandaar dat de herdenking van Bilder
dijk een nationaal karakter droeg en we 
dankbaar hebben te zijn, dat niet alleen 
ons Christenvolk, maar heel onze natie 
deelde in de hulde aan dezen machtigen 
geest gebracht. 

Dr. Kuyper, die bij deze huldiging als 
feestredenaar optrad, legde daarom op deze 
nationale beteekenis van Bilderdijk den 
nadruk in de schitterende rede, waarvan 
wij hier het persoverzicht overnemen: 

De spreker begon met de verklaring, dat hij 
in deze gemengde vergadering, saamgeroepen 
door een comité waarin mannen van allerlei 
richting plaats namen, wel zijn overtuiging niet 
verloochenen kon, maar toch alleen datgene in 
't licht zou trekken, wat op aller instemming 
redenen kan, en daarom uitsluitend zou spreken 
over Bilderdijk in zijn nationale beteekenis. 

Die nationale beteekenis zocht hij allereerst 
daarin, dat Bilderdijk door de verschijning van 
zijn machtige persoonlijkheid in een tijd van 
algemeene inzinking, ons 't geloof herschonken 
had aan onze nationale geestelijke virtualiteit. 
Dit punt zette hij voorop, omdat bij jhet gevaar 
dat almeer de kleinere staten voor hun onaf
hankelijkheid bedreigt, niets sterker waar
borg voor 't behoud van die onafhankelijk
heid biedt, dan dat een volk beteekenis voor 
de menschheid behoudt. 

Zoolang Nederland nu allerwegen roem 
blijft inoogsten ter oorzake van zijn hooge 
geestelijke virtualiteit op wetenschappelijk, 
aestetisch en zedelijk gebied, ligt hierin be
tere zeketheid dan in toch altoos ongenoegzame 
wapening. Doch dan moet er ook nationaal 
zelfrespect zijn, en moet Nederland de incarnaties 
van deze geestelijke virtualiteit weten te eeren. 
Hierin nu schieten we veelszins te kort, Bilder
dijk had zelfs honger geleden. Voor Rembrandt 
had men in 1706 en 1806 niets gedaan. Vooral 
de vreemdeling had Rembrandi's roem verbreid, 
en zoo ons aangestoken. Dit kan niet bij onze 
dichters, om de beperktheid onzer taal; enter-
wijl men tot zelfs in Portugal voor zijn groöte 
dichters een standbeeld had opgericht, deed 
men ten onzent schier niets. Standbeelden kunt 
ge uitsparen, mits ge dan ten minste uwgroote 
dichters in uw dankbare nagedachtenis als volk 

leven laat. Hieruit volgt echter geenszins, dat 
men in een man als Bilderdijk zou moeten ver-
schoonen wat met Gods heiUge wet streed. Bil 
derdijk's Erotiek, en zijn handelwijze met 
Odilde en zijn tweede vrouw, vereischt onver
biddelijk afkeuring; afkeuring ook zijn stelsel 
om beide teilen te vergoelijken. Maar 't ging 
niet aan, om waar bij Byron en Goethe, en 
zelfs bij Rembrandt, soortgelijke zonden teyer-
oordeelen waren, zonder dat men daarom hun 
geniale beteekenis aantastte, bij Bilderdijk wel 
op die zedelijke feilen, maar niet op zijn geniale 
uitnemendheid te zien. 

De tweede nationale beteekenis lag dan ook 
juist daarin, dat we met hem een onzer groote 
mannen meer rijk zijn, een genie te meer voor 
ons nationaal Pantheon bezitten. De vreemde
ling die met hem in aanraking kwam, had dit 
overweldigende van zijn machtige persoonlijk 
heid steeds erkend. Robert Southey, Engelands 
beroemde dichter uit die dagen, bezong Bilder 
dijk zelfs in een lied. En wel had men hier te 
lande hem scherp onder criiiek genomen, maar 
zelfs die scherpe critiek moest toch eindigen 
met het uitnemende van zijn verschijning te 
eeren. Zijn geheel éénige grootheid liet hun 
geen rust. En wat ook meetelt, onder zijntijd-
genooten waren het niet alleen geestverwanten, 
maar ook politieke en kerkelijke tegenstanders, 
die aan de uitnemendheid van Bilderdijks genie 
hulde hadden gebracht. Dat echte genie had 
Bilderdijk vooral daardoor getoond, dat hij 
niet een school van nabootsers vormde, zooals 
Cats, maar jonge mannen geinspiree'd had, 
om in eigen toon ep uit eigen inspiratie te zin 
gen, ea hen-zelf had opgewekt, om hem vooruit 
te streven en zijn record te slaan. 

De derde nationale beteekenis toonde spreker 
daarin, dat Bilderdijk het destijds ons nationale 
leven ondermijnend atomisme hardhandig had 
aangetast, en het geloof aan determinatie, aan 
bepaaldheid en aan vastheid van grondbesef 
weer had doen opleven. Aan dat determinatie-
besef dankte ons Geuzengeslacht eens zijn on
overwinnelijke kracht, maar sinds was dit onder 
gegaan. De oude Calvinisten waren afgetakeld, 
of. verbeuzelden hun kracht in letterzifterij, 
en voor hen in de plaats was een geslacht 
opgekomen, dat zwoer bij de Aufklartmg, in 
't conventioneele heil zocht, en in weelde zijn 
kracht verspeelde. Dwergen voor reuzen hielden 
hier huis. Beschaving in den zin van uitwen
dige vormverfijning beheerschte het leven. Met 
de realiteit had men gebroken, voor het orga 
nisch karakter van het leven had men geen 
oog. Het werd conventioneele mozaiek, atomis 
tische losrafeling, en daarbij Fransche naboot 
sing. Dit kwaad nu heeft Bilderdijk in den 
wortel aangetast. Dat sentimenteele, conventio
neele, rationalistische leven onverbiddelijk geoor
deeld en ons volk teruggeroepen naar de 
werkelijkheid, naar het innigst besef van 't 
hart, en naar de heerlijkheid van de organische 
determinatie; beginselen waaruit hij een vast-
aaneecgesloten wereldbeschouwing opbouwde, 
die door eenheid aangreep en de denkkracht 
van voor- en tegenstander spande. Bilderdijk 
riep zijn volk tot de eenheid van al 't be
staande in zijn God terug. Die organische 
eenheid paste hij toe op heel de schepping, op 
ons menschelijk leven, op heel onze menschelijke 
existentie. En vond die eenheid haar rijkdom 
in eitdelooze veelvuldigheid der difïerentieering, 
dan was het de liefde, die onder allerlei vorm 
van aantrekkingskracht, capillaire zuiging, na
tuurdrift en zieleverknochtheid toch alles èa 
saambield èn tot eeuwig éénzijn opriep. 

In de vierde plakts sprak Bilderdijks natio
nale beteekenis in den moed en de klaarheid 
waarmee hij voor zijn heilige overtuiging geleden 
en gestreden heeft en zulks met een volhar 
ding die haar wederga zoekt. Hij alleen tegen 
allen. In die worsteling trad Bilderdijk fier 
en fel op. Hij sloeg raak, en zijn tegenstan 
ders sloegen raak terug, en zoo werd het in 
het eind alsof men voor een stierengevecht 
stond Bilderdijk de stier, op wien alles aanviel, 
die fel vervolgd en verwond werd, maar dien 
niemand aan kon, en die met bebloeden nek 
maar on verwonnen, en de kop omhoog, het 
strijdperk uittrad. 

De geestkracht die hierin uitkwam, sprak te 
sterker, zoo men indenkt wat Bilderdijks levens 
lot was. Soms een worm meer dan een man 
die door het leven kroop. Zonder opleiding, 
door zijn ziek been buiten allen omgang ge 
houden. Bijna zonder geld en zonder ambt. 
Zenuwziek tot den einde toe. Door partijzucht 
van 't professoraat geweerd. Om zijn liefde voor 
Oranje gebannen. Twaalf van zijn veertien 
kinderen naar 't graf gedragen. Gehoond en 
beschimpt als gevaarlijk sujet en fielt. Soms 
zoo zielsbenauwd, dat gedachte aan zelfmoord 
bij hem opkwam, en tocii van achteren God voor 
dat lijden dankend. Een ellende waarvoor de 
spreker geen medelijden inriep, omdat het 
echt genie juist door zulk een bitter levenslot 
gestaald wordt, maar die toch te sterker deed 
uitkomen de wezenlijke grootheid, die onder 
dit alles nooit bezweek, maar steeds den strijd 
volhield. En wel moest toegegeven dat hij even 
als de meeste geniale mannen soms te gemelijk 
en te bitter was, maar hierbij behoorde men 
zijn neurasthenische overprikke ing niet te ver 
geten, en vooral ook dit niet, dat Bilderdijk 
in een strijd gewikkeld was, dien hij, voor zijn 
besef, niet met menschen, maar met demoni
sche geesten voerde. In zulk een strijd waren 
Milton en Burke even bitter ja, nog bitterder 
geweest, en dat bij zulk een strijd zelfs 't 
scheldwoord plicht kan zijn, had ons de Christus 
zelf getoond die Petrus satan noemde, en de 
Farizeeën adderengebroedsels. 

Bilderdijks vijfde aanspraak op nationale 
beteekenis lag in zijn dichtmacht, en ten deze 
verweerde spreker Bilderdijk's dichtereere tegen
over de Kloos'en en Verweijs, die wel Bilder 
dijk's universeele kennis eerden, maar vol 
hielden, dat hij zelf geen dichter geweest was. 

Hij toonde uit Bilderdijks eigen woorden 
aan, hoe men hem ten onrechte van Fransche 
correctheid, van bulderend geklikkak, en van 
rhetoriek beschuldigde. Ook Bilderdijks eeren 
van de classiciteit nam spreker in bescherming, 
voorts aantoonende, dat het hier gold geene 
gewone kunstcritiek, maar een principieel ver
schil van levensopvatting, met daaruit voort
vloeiend verschil van kunstopvatting. Hij 
wenschte de beteekenis der jongere dichter-
school daarom niet te onderschatten, en gaf 
toe dat deze jongere dichters zeggen mochten: 
Bilderdijk was geen dichter als ik, mits hun 
dan geantwoord werd: En gij zijt geen dichter 
als Bilderdijk. Het verschil lag tusschen het 
atomistisch sensitivisme der jongeren en het 
eeren van het eeuwig Schoon in God bij Bilder
dijk. Voor Bilderdijk daalde het eeuwig Schoon 
van Boven in ons gebroken leven neder, maar 
de jongeren kenden geen van Boven, en daarom 
staat hun kunst tegen die van Bilderdijk in 
beginsel lijnrecht over. Zij staan daarmee 
echter tegenover alle vroegere kunstgedachten. 
Bilderdijk heeft de kunstopvatting der eeuwen 
op zijn hand, en zoo beoordeeld blijft hij onze 
tweede groote dichter, de harpenaar de weer 

't geloof aan beter dageraad in het matgeworden i 
volkshart inzong. 

Bilderdijks zesde aanspraak op nationale 
beteekenis ligt in zijn taalvirtuositeit. Alle be
voegde Linguisten erkennen in dit opzicht zijn 
verdiensten volmondig. Zelfs Siegenbeek bracht 
er hulde aan. In Bilderdijks dagen dreigde ook' 
onze taal haar innerlijke levenskracht in te 
boeten en een mechanisch ineenlegd mozaiek 
te worden. En al heeft ook op dit terrein zijn 
fantasie hem parten gespeeln, toch is 't Bilder 
dijk geweest die destijds aan onze taal nieuw 
leven inblies, ze verrijkte en er mee tooverde, 
en die ze te goeder ure van onder Siegenbeeks 
schaaf heeft gered. 

Voor onze Landshistorie is in de zevende 
plaats zijn optreden van beslist nationale 
beteekenis, gelijk zelfs Robert Fruin erkend 
''effc. Wagenaar begroef onze Landshistorie in 
de Regentensarcophaag, en daar trok Bilderdijk 
ze uit, om weer 't leven zelf van ons volk in 
zijn historie te doen ruischen. Daarbij ging hij 
achter de Reformatie tot in de Middeneeuwen 
terug, zocht den oorsprong der Reformatie in 
de aloude kerk, en kwam op voor onze eenheid 
met onze stamverwanten in België. Voor hem 
speelde zich in de historie het groote Drama 
der Godsregeering af, met het Kruis als mid-
denpunt. Verticaal, door die ges"hiedenis heen, 
drong zijn blik tot in het bestel Gods door. 
Maar juist daarom voelde hij zich dan ook 
één met al zijn landgenooten, van wat her
komst of religie, van wat stand of positie ook. 
Hij noemde ze „deelhebbers aan zijn ziel in 't 
hart dat voor hen slaat." Hij ontwierp zelfs 
grootiche plannen om de armoe te keeren. En 
moest in het staatsgeheel het Recht het Gezag 
met de Vrijheid verbinden, voor dat recht 
pleitte hij, voor dat gezag kwam hij op, maar 
niet minder warm verdedigde hij die vrijheid 
tegen monarchaal absolutisme. 

E/en beslist is zijn nationale beteekenis in 
zooi'erre hij de Vaderlandsliefde weer heeft 
aangewakkerd. Vreemde ir vloeden gaven in 
zijn dagen den toon aan. Men wilde naar den 
natuurstaat terug en sprak daarom van Bataven, 
en verloor zich in cosmopoUtische liefhebberij. 
En daartegenover stelde Bilderdijk het van 
Godswege gebonden zijn van een ieder aan zijn 
volk en zijn vaderlandsche erve. Niet jingois-
tisch, niet in valsch pattiotisme. Ten slotte 
moest zelfs het vaderland voor de rechten der 
menschheid wijken. Maar Nederland vooral 
had een hooge roeping ontvangen, en het besef 
hiervan ontlokte hem de profetie, dat Holland 
weer groeien en weer bloeien zou, en deed 
hem bij zijn terugkeer uit zijn ballingschap zelfs 
den Hollandschen grond omarmen. 

In gelijken zin verwierf hij nationale betee 
kenis door, in de negende plaats, op te komen 
voor den historisch gevlochten band die Neder 
iand aan het Stamhuis van Oranje bond. Het 
was schrikkelijk zooals men in Bilderdijks dagen 
met Oranje dorst huishouden. Geen Oranje 
kokarde mocht meer op de borst gespeld, 
Oraije was uit zijn ambt ontzet. Oranje moest 
vlucnten naar Engeland. En toen is het vooral 
Bilderdijk geweest die in zijn bundel Oranje 
zucht zijn volk tot de liefde voor Oranje 
opri p, zelfs onzen koning Lodewijk die liefde 
voorhield, en zijn volk bezwoer tot de liefde 
van Oranje terug te keeren, en bij die liefde 
te volharden. En is nu in nationaal berouw, 
door verhoogde warmte dier liefde, zonde van 
het eind der 182 eeuw geboet, dan is 't voo:al 
Bilderdijk die hiertoe aanzette, en met wien 
we nog voor onze Koningin bidden: 

S aaf' God haar zetel, sterk haar hand. 
B.-dauw, besproei de Oranjeplant. 
E1 in de laatste plaats zocht spreker Bilder

dijks nationale beteekenis in zijn nationaal 
atavisme, waardoor hij de reïncarnatie werd 
van het Geuzentype uit het beste tijdperk 
onzer glorie. In niets was Bilderdijk een man 
met dogmatisch oplegsel. Hij was wat hij was 
krachtens geboorte en heilige inspiratie, en zoo 
is hij het die voor het oude Geuzentype den 
Zwanenzang gezongen heeft, maar zonder daar
om enkel lofzinger van 't verleden te worden. 
Hij geloofde aan een overgang, aan een meta
morphose van het oude type; de laatste der 
oude Calvinisten die den Zwanenzang zong, 
was tevens de Phenix, waaruit een jonger ge
slacht oprees, gevormd voor onzen tijd. En 
ook dit kan voor allen een oorzaak van dank 
zijn, want zelfs hij die 'tonde type vaarwel 
zeide, kan er toch met Allard Pierson in 
juichen, dat de nachtschool geen gangreen in 
't volkslichaam is geworden, maar weer opleeft 
als gezond en krachtig volksdeel. 

Daarna de üen besproken punten resumee 
rende, wees spreker er met nadruk op, hoe 
Bilderdijk in elk opzicht gebleken was man 
niet alleen van 't verleden, maar ook man der 
toekomst te zijn geweest. Immers op elk dier 
pun'en was na i8,';o wat hij bedoelde in ver
vulling gegaan. Het geloof aan de geestelijke 
virtualiteit van ons volk was herleefd; de 
reeks onzer groote mannen was verrijkt; het 
atomisme was op elk gebied losgelaten en had 
voor vastheid van levensbesef plaats gemaakt; 
moed van overtuiging om pal te staan voor 
't heilige van ons hart, was in alle kringen 
gevaren; OUR artistiek vemogen was vooral 
op 't gebied van de schilderkunst heerlijk op-
geglansd; onze taal was uit de Siegenbeeksche 
gladmaking uitgetrokken, en vooral in onzen 
proza stijl wonderbaar ontwikkeld; onze ge
schiedenis was onderzocht, en vrij onderzocht 
zoo als vroeger nooit; de vaderlandsliefde bond 
ons saam, hoezeer de meeningen ons ook uit
een deden gaan; Oranje was aller glorie en 
jolijt geworden en was geen partijleus meer, 
maar 't symbool van heel de natie; en het 
aloude Calvinisme had zijn dorheid afgelegd, 
en leefde weer met nieuwe bezieling meê in de 
nationale worsteling. Vanzelf dacht spreker 
er niet aan, dit alles als koren van Bilderdijks 
molen te eeren. Ontelbare factoren hadden tot 
dit heerlijk resultaat geleid. Alleen dit meende 
spreker als uitkomst van onpartijdige beoordee 
ling te mogen vaststellen, dat werd ooit onze 
nationale onafhankelijkheid bedreigd, en was 
het dan de veerkracht van het nationaal karak
ter, die den aanvaller dwong van zijn prooi af 
te zien, of, had hij die reeds gegrepen, weer 
los te laten, een rechtvaardiger nageslacht 
erkennen zou, dat onder de grooten in ons Israël 
die dit gewrocht hadden, óók Willem Bilderdijk 
zou behooren, en Bilderdijk, naar aller schatting, 
niet de laatste zou blijken te zijn. 

De opleidinff tot den Dienst 
des "Woords. 

Ds. J. Kok, predikant te Bedum, gaf in 
brochure-vorm de rede uit, door hem in 
Juli j.l. op den feestdag te Kampen ge
houden. De opleidings quaestie wordt hier 
nog eens ter sprake gebracht, en breed be
toogd, dat de opleiding voor de Kerk ook 
door de Kerk moet geschieden. 

Op dit betoog in bijzonderheden ingaan 

doen we niet. Vooreerst, omdat al de hier 
genoemde argumenten reeds zoo vaak be
sproken zijn, dat het wel wat eentonig 
wordt om altoos weer hetzelfde liedeke te 
zingen. En ten tweede, omdat we het nut 
van een dergelijke polemiek niet inzien. Er 
is niemand die de School aanvalt; in heel 
de pers wordt geen woord tot haar nadeel 
gezegd; de Kerken offeren met groote be
reidwilligheid om haar in stand te houden. 
Wanneer haar voorstanders dan toch tel
kens meenen met zwaar geschut te moeten 
optrekken tot haar verdediging, dan doen 
zij wel-eenigcrmate denken aan den ridder 
uit Cervantes' bekende roman. 

Tcckenend is alleen, dat ook hier de ver
dediging der eigen inrichting weer gepaard 
gaat met een aanval op het bestaansrecht 
der Vrije Universiteit. Ds. Kok neemt het 
bekende ultra-standpunt in, dat de Kerk 
alleen theologie mag onderwijzen. „Aan eene 
Vereeniging schrijft hij, en hiermede is de 
Vrije Universiteit bedoeld, komt het niet toe 
het theologisch onderwijs in handen te hebben, 
want dat behoort tot het ambt, tot het Ker
kelijk instituut" (blz. 47). Zoo verklaart het 
zich, dat ook de minste waardeering van 
wat de Vrije Universiteit deed, hier ont
breekt. Ds. Kok ziet in haar alleen de 
mededingster van Christus Kerk, die haar 
kostelijkst kleinood haar ontrooven wil en 
daarom door de Kerk met alle macht moet 
worden wederstaan. Een onbegrijpelijke, 
hoewel gelukkige inconsequentie is het, dat 
Ds. Kok „als uitzondering" de vrije studie 
nog wil toelaten. 

Interessant is dat betoog alleen, omdat 
het nog eens klaar en helder toont, tot 
welke consequenties een verkeerd gekozen 
uitgangspunt leidt. De macht van het be
ginsel drijft onverbiddelijk voort op den 
eenmaal ingeslagen weg. Ds. Kok eindigt 
met te verklaren, dat de Kerk als orga
nisme alleen en uitsluitend door het in
stituut zich openbaart en openbaren kan. 
Van een vrije christelijke actie blijft op dit 
standpunt niets over. Alles wat een chris
telijk stempel draagt, moet van de Kerk 
uitgaan en door de Kerk geschieden, en 
wel door het ambt, door de Kerk als in
stituut. Zoo zeilt men met volle zeilen 
de wateren van het clericalisme op, worden 
de groote beginselen der Reformatie prijs
gegeven en eindigt men bij Rome. 

Indien de voorstanders der Theologische 
School meenen op deze wijze de school te 
moeten verdedigen, dan moeten zij dit zelf 
weten. Ze rechtvaardigen daarmede alken 
het woord van Prof. Bavinck, dat de School 
door haar eigen vrienden in een ^hoek is 
geplaatst, waarin geen voorstander van 
de Universitaire opleiding haar meer dienen 
kan. 

Slechts tegen éen ding sta hier ons on
verbiddelijk protest. 

We gunnen aan deze broeders gaarne het 
recht er een eigen systeem op na te hou
den. We zijn zelfs niet bevreesd, dat zulke 
aanvallen op de Vrije Universiteit haar 
eenig wezenlijk nadeel zullen doen. Maar 
wat niet mag, is dat deze broeders, en ook 
hier Ds. Kok weer, voortdurend aan de voor
standers van de Universitaire opleiding 
dingen ten laste leggen, die nooit door 
hen gezegd, maar zeer beslist door hen 
weersproken zijn. 

Twee sterk-sprekende voorbeelden mogen 
aantoonen wat we bedoelen. 

Op blz. 30 schrijft Ds. Kok dat volgens 
de mannen der Vrije Universiteit „de we
tenschap (ook de Theologische) — behoort 
tot het terrein der gemeene gratie" en wordt 
hiertegen een breed betoog opgezet. 

Hiervan is nu geen woord waar. Dr. 
A Kuyper heeft in zijn Encyclopaedic 
Deel II juist ot^gekeerd zoo beslist moge
lijk geleerd, dat de Theologie een geheel 
ander beginsel heeft dan de andere weten
schappen, opkomt uit de bijzondere Open
baring en aan de leiding des Heiligen Gees-
tes te danken is. En wil men een 
alles afdoend citaat? In Deel II van 
de Gemeene Gratie blz. 6y& onderscheidt 
Dr. A. Kuyper vierderlei terrein, waarop 
de gemeene en particuliere genade hetzij 
in verband met elkaar, hetzij alleen op
treden. Het vierde terrein heet hier „het 
terrein der Particuliere genade, dat de ge
gevens der gemeene gratie aan zich dienst
baar heeft gemaakt". ,,Tot dat vierde ter
rein — dus het terrein der Particuliere 
genade — laat Dr. Kuyper er op volgen, 
behoort nu alles wat de Kerk als organisme 
doet. In dien zin spreken we van een Christe
lijke kunst, een Christelijke school, een 
Christelijke pers, een Christelijke wetenschap". 
Di". Kuyper verklaart hier dus uitdrukkelijk 
het tegendeel van wat Ds. Kok hem ten 
laste legt; de Christelijke wetenschap be
hoort met tot het terrein der Gemeene 
Gratie, maar der Particuliere genade. 

En niet minder onjuist is de voorstelling, 
die op dezelfde bladzijde gegeven wordt 
van wat Dr, Kuyper zou leeren over de 
verhouding van de Theologie tot de Kerk. 
Dr. Kuyper schreef in zijn de Gemeene 
Gratie in wetenschap en Kunst blz. 2, 
dat „de wetenschap thans in die mate 
zelfstandig is geworden, dat ze veeleer 
Kerk en Overheid poogt te beheerschen, 
dan dat ze de heerschappij van Staat 
en Kerk nog ondergaan zou" en liet 
hier op volgen: „Deze zelfstandigheid nu 
komt haar toe en is in geen enkel opzicht 
aangematigd". Ds. Kok maakt hiervan: 
„De zelfstandige, vrije, onafhankelijke weten
schap (waartoe ook de Theologie behoort) 
beheersche de Kerk (wij onderstrepen). Dat 
recht heeft ze zich niet aangematigd, maar 
komt haar toe". Dat deze woorden tusschen 
aanhalingsteekens staan, als waren ze let
terlijk van Dr, Kuyper afkomstig, is reeds 
ergerlijk, want niet Dr. Kuyper zegt dat, 
maar Ds. Kok Iaat hem dit zeggen. En 
wie beide citaten vergelijkt, ziet terstond 
hoe gansch onjuist de gedachte van Dr. 
Kuyper hier is weergegeven. 

Niet het recht om over de Kerk te heer
schen, maar de zelfstandigheid der weten-



schap wordt hier gevindiceerd. Er staat uit
drukkelijk : Deze zelfstandigheid komt haar 
toe. En toch gaat Ds. Kok door met op 
dit stramien te borduren, want volgens hem 
volgt uit Dr. Kuyper's standpunt, dat „de 
Theologische wetenschap dus niet gebonden 
is aan de belijdenis der Kerk, maar omge
keerd de Kerk aan de resultaten der theo
logische wetenschap". Ook hier nu schrijft 
Ds. Kok aan Dr. Kuyper toe, wat lijnrecht 
in strijd is met wat hij-zelf schreef. We 
behoeven er niet eens aan te herinneren, 
dat in de mee door Dr. Kuyper opgestelde 
statuten der vereeniging voor H. O. van 
eiken hoogleeraar in de theologie de be
lofte gevraagd wordt, dat zijn onderwijs 
met de belijdenis der Gereformeerde Kerken 
in overeenstemming zal wezen. In de Ency-
clopaedie deel II p. 539 zegt Dr. Kuyper 
met zoovele woorden „dat voor elk theo
loog de confessie zijner Kerk niet alleen de 
praesumtie van waarheid heeft, maar ook 
objectief met gezag voor hem optreedt". Wel 
mag de theologie daarom niet in Room-
schen zin het dogma der Kerk als onfeil
baar beschouwen en kan critiek op de be
lijdenis der Kerk noodig zijn, maar daaruit 
volgt volstrekt niet, dat de Kerk „gehou
den is de resultaten der wetenschap voet
stoots aan te nemen". Dr. Kuyper zegt 
t, a. p. blz. 544 juist het tegendeel: „Niet 
alsof de Kerk aanstonds voor elke critiek 
op haar confessie zou hebben te zwichten. 
liet tegendeel is waar. De Kerk mag haar 
confessie niet wijzigen, tenzij de overtui
ging haar aangrijpt, dat metterdaad eenig 
stuk van haar confessie voor Gods Woord 
niet bestaan kan." 

We meenen hiermede te kunnen volstaan. 
Het doet ons leed, dat Ds. Kok, wiens 

uitnemende schriftstudiën we hoogelijk waar
deerden, zich zoo door partijhartstocht liet 
verblinden, dat hij niet eens meer in staat 
is het gevoelen dergenen, die hij bestrijdt, 
juist weer te geven. 

Go dm en soil. 
I. 

Eenigen tijd geleden werd tot ons de 
vraag gericht, of de uitdrukking Godmensch, 
die herhaaldelijk in ons blad aangetroffen 
werd, taalkundig wel juist was en den toets 
der rechtzinnigheid doorstaan kon. 

Blijkbaar verkeerde onze interpellant in 
den waan, dat deze term een vondst was 
van onzen tijd, meende hij dat dit woord 
was ontleend aan kringen, wier orthodoxie 
in kwaden reuk stond, en maakte hij daarom 
de Heraut er een verwijt van, dat wij een 
woord van zoo verdachte herkomst in onze 
kringen zochten te importeeren. Al konden 
we dit bezwaarschrift, dat in de vacantie 
ons werd toegezonden, niet terstond opnemen 
— het vond sinds in de Bazuin plaats — 
we haasten ons nu de geregelde arbeid 
hervat is, op deze quaestie terug te komen 

De weerzin tegen het woord Godmensch 
wordt toch niet alleen bij dezen bezwaarden 

t broeder aangetroffen, maar komt meer in 
onze Gereformeerde kringen voor en vindt 
wel daarin zijn oorzaak, dat met name de 
Ethische Theologie zich met zekere voorliefde 
van dit woord bediende. Daardoor kwam er 
tegen dit woord wantrouwen, zocht men er 
een heimelijke bedoeling achter, werd wie het 
gebruikte verdacht. Er scheen aan dat woord 
Godmensch een smet van onrechtzinnigheid 
te kleven; een goed Gereformeerd mensch ge
bruikte dat woord niet. Zoo moest het wel 
de aandacht trekken, dat de Heraut, waar 
het pas gaf, niet aarzelde dit woord toch 
te gebruiken, en kwamen we daardoor zelfs 
in opspraak. 

Nu is het zeker juist, dat de nieuwere theo
logie aan dat woord Godmensch eenbetee-
kenis heeft ondergeschoven, die zeer beslist 
te kort doet aan wat de Kerk aller eeuwen 
aangaande den Christus Gods belijdt. Bij 
sommigen wil Godmensch niet anders zeggen 
dan een vergoddelijkt mensch, een mensch 
die een volkomen Gods bewustzijn heeft of met 
Goddelijke majesteit en heerlijkheid is ge
kroond, maar zonder daarom wezenlijk en 
waarachtig God te zijn; de oude dwaling 
der Socinianen, die door deze theo
logen weer werd opgewarmd en als 
nieuwe wijsheid aan de markt gebracht. En 
wanneer de Ethischen niet alleen van den 
Godmensch, maar ook van de Goddelijke 
natuur van den Christus spreken, dan toont 
juist die laatste uitdrukking dat we hier 
met niet anders te doen hebben dan met 
de nog oudere ketterij van Eutyches, die 
de beide naturen in Christus vereenigde en 
opsmolt tot een derde, gemengde, God-
menschelijke natuur, en blijkt ook hier hoe 
de theologie van Schleiermacher een pan-
theïstischen grondtrek draagt. 

Indien het verzet zich dan ook alleen 
richtte tegen het bijvoeglijk naamwoord God-
menschelijk, vooral wanneer dit gebruikt 
wordt in verband met de natuur, het bewust
zijn, de kennis, wil of macht van den Middelaar, 
gelijk dit met blijkbare voorliefde door vele 
ethische predikanten geschiedt, dan zou dit 
protest onze volle sympathie wegdragen. 
Niet streng genoeg kan vooral in onze dagen, 
waarin het pantheïsme zoo machtigen in
vloed op de geesten uitoefent, gewaakt 
worden, dat elk woord en elke uitdrukking, 
door dit pantheïsme aan de markt gebracht, 
op de grens als contrabande wordt ge
weerd 

Het Pantheïsme wischt overal de gren
zen door God gesteld uit; het tracht wat 
God van den aanvang af onderscheiden 
heeft, op te lossen in een hoogere eenheid. 
God en mensch, hemel en aarde, geest en 
lichaam, man en vrouw, staat en kerk hou
den hier op tegenstellingen te zijn, verlie
zen hun vaste grenzen, worden opgesmol-
ten, vloeibaar gemaakt, vermengd en door-
eengestrcngeld. Vandaar dat deze pantheïsten, 
~- ze worden meest in Duitschland gevon
den en de Duitsche taal leent zich nog beter 
dan de HoUandsche voor deze saamkoppe-
''"g. — spreken van Godmenschelijk, van 
geistleiblich, van mannweiblich, van Staat-

kirchlich. Het gebruik van deze termen is 
dus waarlijk geen onschuldige zaak, en in
dien de Heraut uit slordigheid of achteloos
heid zich ook van deze termen bediende, 
dan zouden we onzen criticus dankbaar zijn, 
wanneer hij aan het alarmsein trok en vroeg 
of hier geen gevaar dreigde. 

Maar hetzelfde bezwaar dat het woord 
Godmenschelijk drukt, bestaat daarom nog 
niet tegen het woord Godmensch. Het ver
schil tusschen beide springt in het oog. 
Wie spreekt van Christus' Godmenschelijke 
natuur, macht, bewustzijn, kennisse of wil, 
onderstelt dat in Christus éen natuur, éen 
macht, éen bewustzijn, éen wil, éen kennisse 
is, en dat die natuur, macht, bewustzijn, 
wil en kennisse tegelijk een Goddelijk èn 
een menschelijk karakter draagt. Dit nu is 
metterdaad, gelijk onze criticus opmerkt, 
„een pantheïstische ineenvloeiïng der Godde
lijke en menschelijke natuur van Christus". 
Want hoe innig en nauw ook in onzen 
Middelaar God en mensch verbonden zijn 
en aan de eenheid van die beide onze zalig
heid hangt, toch mag zelfs in het Vleelch-
geworden Woord de grens, die God en 
mensch scheidt, nooit opgeheven worden. 
Onze Gereformeerde Kerk heeft daarom op 
het voetspoor der oude Christelijke Kerk 
en in tegenstelling met de Luthersche Kerk 
die grens steeds diep geëerbiedigd en stand
vastig volgehouden. Ze belijdt, met de Vaders 
der Christelijke Kerk en met de oecumenische 
conciliën, dat in Christus zijn twee naturen, 
dat hij heeft tweeërlei bewustzijn, dat zijns is 
tweeërlei macht, tweeërlei kennisse en tweeër
lei wil. Christus toch heeft een Goddelijke en 
een menschelijke natuur, een Goddelijk en een 
menschelijk bewustzijn, een Goddelijke en 
een menschelijke macht, eenGoddelijkenen 
een menschelijken wil. Daarom kan en mag 
er nooit van een Godmenschelijke natuur, 
een Godmenschelijk bewustzijn enz. gesproken 
worden. Wie dat doet heft het onderscheid 
der naturen op en leert dat in Christus 
niet twee, maar éen natuur wordt gevonden. 

Maar even beslist als de Gereformeerde 
Kerk de Eutychiaansche en Monophysitische 
dwaling van de ééne Godmenschelijke natuur 
in Christus verwierp, keerde ze zich an derer-
zijds tegen de niet minder gevaarlijke 
dwaling van het Nestorianisme, dat in 
Christus niet slechts twee naturen, maar 
ook twee personen, twee ikken stelde en de 
eenheid der Goddelijke en menschelijke 
natuur daardoor verbrak. Hoe dikwijls ook 
vroegere en latere Luthersche theologen 
de Gereformeerde Kerk beschuldigd hebben 
van in haar Christologisch dogma N;stori-
aansch te zijn, wie de Gereformeerde theo 
logie kent, weet dat dit niet dan laster is. 
Integendeel, de Gereformeerde Kerk heeft 
op voetspoor der oude Christelijke, Kerk 
steeds volgehouden eh beleden, dat de beide 
naturen verbonden waren in eenigheid des 
persoons; dat er in Christus niet twee per
sonen, niet twee ikken, maar één persoon, 
één ik werd gevonden; dat Hij, die van 
eeuwigheid af de Zone Gods was, de tweede 
persoon in het heilige Goddelijke wezen, 
niet met een zekeren menschelijken persoon 
zich verbonden heeft, maar dat Hij ons 
vleesch en bloed heeft aangenomen, in 
onze menschelijke natuur is ingegaan; dat 
Hij zelf mensch geworden is. Zoodra ik 
dus niet van de naturen in Christus .«preek, 
maar van Christus zelf, van het vleesch-
geworden Woord, van den Middelasr, van 
Hem als persoon, dan mag ik niet alleen, 
maar dan moet ik zelfs spreken van den 
God-mensch. Werd de uitdrukking, gelijk 
onze criticus voorstelt, vervangen door „God-
en-menseh", dan zou daarmede aan het 
Nestorianisme worden voet gegeven ; dan 
zou de voorstelling in de gemeente worden 
ingedragen, alsof in Christus niet één maar 
twee personen waren, een goddelijke en 
een menschelijke persoon. Juist om de een
heid des persoons te handhaven, heeft de 
Christelijke Kerk daarom altijd van den 
Godmensch gesproken en nooit van den 
„God-en-mensch"; evenals ze omgekeerd 
nooit sprak van de Godmenschelijke natuur, 
maar van de Goddelijke en de menschelijke 
natuur, om de tweeheid van die beiden 
scherp te onderscheiden. 

Thans volge het slot van de rede, die Dr. 
Wagenaar bij de onthuUing van Willem Lode-
wijk's standbeeld hield: 

Willem Lodewijk heeft geen Rijk gesticht. Hij 
heeft zelfs geen Kroon gedragen. Blootshoofd staat 
dan ook zijn standbeeld te midden van de vrije 
zonen zijner vrije broederen, doch die voor hem 
in grooien eerbied het hoofd ontblooten! O, met 
eerbied en geestdrift eeren wij hem als een Vader 
der Vrijheid, allereerst in den zin der nationale 
onafhankelijkheid, die de geniale krijgskundige — 
de Vader ook eener nieuwe krijgsschool, waarvan 
ginds het Zaailand de bakermat is — ons hielp 
verwerven, doordat hij met even wijs beleid als 
ontembaren moed — met Maurits in broederbond 
— ons_ vrij vocht van Spanje; ten tweede in den 
zin van onze burger vrij heden, die alle eeuwen door 
met name voor de vrije Friezen een leifensbe-
hoefte zijn geweest — maar bovena in den zin 
van de vrijheid der conscientie. 

Schittert juist op dit punt de wereld-historische 
beteekenis van Willem van Oranje, Willem Lode
wijk was ook in dezen zin Zijn geestelijke zoon, 
en in zijn eerenaam trilt het diepst en teerst de 
waardeering daarvan, dat hij, Vader van een waar
lijk vrij Vaderland is geweest. 

Eenmaal heeft een dankbaar Friesland zijn Vader 
in gindsche kerk een prachtig grafmonument ge 
bouwd, waarop, uit albast gebeiteld, het beeld ge
knield lag van hem, die niet slechts de Voorvech
ter, maar ook de Voorbidder van zijn Volk was 
geweest. 

Toen in 't laatst der achttiende eeuw een koorts
aanval ons nationale leven verbijsterde, heeft 
schennige hand dat monument vergruisd, alsof 
deze Vader der Vrijheid een tiran geweest ware. 

Groen van Prinsterer, onder de historische in
spiratie van Willem Lodewijk's brieven gekomen, 
heeft eens geprofeteerd, zeggende: „Leeuwarden is 
de aangewezen stad, waar eenmaal, aan de ver
dienstelijksten uit een roemlijk geslacht dankbaar, 
het Nederlandsche Volk een standbeeld zal op
richten voor Willem Lodewijk". 

De Vereeniging tot Bevordering van Vreemde
lingenverkeer te dezer stede nam het initiatief, 
mannen van naam en invloed weikten mede; 

heden staan Vorstenhuis en Volk gereed om de 
nagedachtenis van dezen Rechtvaardige te eeren 
en Uz Heit te bieden het standbeeld Zijner waardig! 

Geëerbiedigde Koningin der Nederlanden, Doch
ter van Willem Lodewijk's broeder — en Elisaeus! 
— Ernst Casimir van Nassau, waar Uw Konink
lijke hand dit standbeeld onthuld, daar is 't mij, 
alsof Prins Will m's zoon op U neerziet in groo e 
liefde en fluistert: O, leve in Uw Koninklijk hart 
het geloofsleven, dat het geheim van mijn kracht 
in zwakheid, mijn troost in levensweemoed, mijn 
vreugd in zelfopoffering is geweest, diepinnig voort 
en God zal U stellen ten rijken zegen! 

Dit standbeeld, Mevrouw, het verhaalt van voor 
Oranje en Nederland onvergetelijke dagen van 
smart en worsteling, maar ook van overwinning 
en glorie, en heden gevoelen wij inniger dan ooit 
dat de band, die Nederland en Oranje-Nassau 
samensnoert, door Hem, uit Wien alle patria ge
naamd wordt in hemel en op aarde, in groote 
gunste zelf is gelegd en daarom zoo sterk. Waar 
het om U geschaard Volk van Nederland U heden 
tegenover dit Standbeeld aanschouwt, daar voelt 
al wat aan het Vaderland en zijn roemlijke historie 
hecht, zich één, en Wilhelmina van Oranje, Willem 
Lodewijk huldigend, groeten wij als van onze Na
tionale eenheid het met een stemme der eeuwen 
blij opjuichend symbool! 

Koninginne-Moeder, zoude eerst, toen de moge
lijkheid scheen uitgesloten, dat de Koningin der 
Nederlanden zelve dit feest genieten kon, in groote 
vriendelijkheid Uw hand in haren naam dit stand
beeld hebben onthuld, wij danken U voor die 
bereidvaardigheid. Geniete Uw moederhart heden 
van wat uw oog aanschouwt; een Volk dat met 
eene in de eeuwen gewortelde liefde zijn Konin-
ginne omringt. We kunnen nooit vergeten, hoe 
Gij in sombere dagen zonneschijn gebracht hebt 
in onze Koninklijke paleizen, en ook, hoezeer Gij 
er toe medegewerkt hebt, dat onze Koninginne 
door haar koninklijke eigenschappen, in zoo menig 
opzicht ons het evenbeeld van den Edelen Graaf 
Willem Lodewijk toont. 

Prins Hendrik der Nederlanden, wij weten dat 
Uw hart als eens Willem Lodewijk's hart voor 
Prins Willem's dochter Anna, voor onze Koningin 
een groote, reine, teere liefde voedt. Hoezeer toont 
Ge 'took weer heden, dat Ge ook \Jw hart gezet 
hebt op Uw nieuw Vaderland. U beziele zijn rijke 
historie, en prent Ge het beeld van dezen Edele 
diep in uw ziel, zijn zinspreuk beamend: Will's 
Gott mit Ehren! winnen zult Ge U de diepe waar 
deering van ons trouwhartig Volk! 

En Gij, Volk van Nederland — Volk van Fries
land in het bijzonder — eert dezen Vader des 
Vaderlands, in de kracht zijns geloofs, in de macht 
zijner ontferming, in de breedheid van zijn voslen 
voor het nationale leven, m zijn geestdrift voor 
de vrijheid, uw kostelijkst kleinood! Volk van 
Nederland, voel rondom dit standbeeld U in uw 
nationale leven één. 'Blusch er al blijft de ernst 
en het recht van den strijd der staatkundige par
tijen, alle bitterheid en haat. Voel er uw nationale 
solidariteit! Sluit u aaneen rondom den troon van 
de Erfdochter van Nassan-Oranje; Gij Friezen 
met name, bij wie Zij, Vorstin uit onze Friesche 
linie, de oudste brieven heeft, en juicht terwijl het 
thans Hare Majesteit behage het standbeeld te 
onthullen: 

Eere de nagedachtenisse van WILLEM LODE
WIJK, Us Heit, 

Leve Koningin WILHELMINA! 

^ficieeïe tSerftieten. 

Classe Gouda. 
De vergadering van de classe Gouda zal 

D. V. gehouden worden op Dinsdag 6 November, 
aanvang des morgens te 9 uur in de Noorder-
kerk. Punten voor het Agendum in te zenden 
vóór of op 19 October bij den eerst onder 
geteekende. 

Namens de roepende Kerk van Gouda B 
JOH. S. LANGEN, Praeses. 
J. F. DE Nooij, Scriba. 

Gouda, 2 Oct. 1906. 

Partic. Synode van Z.-Holland (zuidel. ged.). 
Na-zitting der Synode te Rotterdam, Amman-

straat 25, op Dinsdag 9 October a.s. Aanvang 
te 10 ure. Agendum: Voorstelclasseuitbreiding. 
Zendingszaken. 

Namens het Moderamen: 
J. DouMA, iste Scriba. 

De vergadering der classis Dordrecht zal 
D. V. op Donderdag i November worden ge 
houden, aanvangende 9I/2 ure. Punten voor het 
agendum zende men aan den eerst onderge-
teekende, uiterlijk tot 18 Oct. 

Namens de roepende Kerk van Heejjansdam: 
D. POL, Fr. 
T. v. GEMEREN, Scriba. 

Heerjansdam, a8 Sept. '06. 

Hedenmiddag doorleefde onze Gemeente een 
droevige ure. Het oogenblik was daar, dat onze 
zeer beminde herder en leeraar, na een bijna 
zesjarig verblijf, afscheid van ons zou nemen. 
Z.Eerw. deed dit met de zegenbede vervat in 
de woorden i Petrus 5 : lo. Aan het einde 
zijner rede werd hem door een der Brs. Ouder
lingen een hartelijk woord van dank toege
sproken, terwijl daarna Ds. Brummelkamp uit 
Vrijhoeven, als ambtsbroeder, hem een hartelijk 
afscheidswoord toesprak. De Heere stelle onzen 
scheidenden leeraar te Laar tot een uitgebreiden 
zegen en gedenke ook in liefde de zwakke kerk 
van Sprang. 

Namens den Kerkeraad 
H. BOTH. 

Sprang, 30 Sept. 1906. 
P.S. Het adres dezer, kerk is F. M. de Jong, 

Scriba. 

Classis Almkerk. 
Kort verslag van de Vergadering, gehouden 

te Nieuwendijk, 20 Sept. 1906. 
Op gebruikelijke wijze wordt deze vergade

ring door den voorzitter der roepende kerk. Ds. 
Osinga, geopend met gebed. 

Al de kerken zijn, blijkens de lastbrieven, 
wettig vertegenwoordigd. 

't Moderamen wordt alom samengesteld : Ds. 
Osinga, praeses. Ds. Bosch, assessor; Ds. Lan-
ting, scriba. 

De notulen der gewone buitengewone ver
gadering worden gelezen en, behoudens enkele 
opmerkingen, vastgesteld. 

Ingekomen: eene missive van de classis 
Groningen, meldende de schorsing en losmaking 
van Ds. L., dienaar des Woords van Groningen 
(B). De classis besluit, nadere inlichtingen te 
vragen over 't verband tusschen deze schorsing 
en losmaking, met opzicht tot de nadere ver
klaring van Art. 11 D. K. V., door de Gen. 
Synode van Utrecht in 1905 gegeven, en over 
de kerkelijke positie van Ds. L, 

Een voorstel van Nieuwendijk naar aanleiding 
van art. 11 der Handelingen van Curatoren der 
Theol. school, wordt aangehouden tot de De
cember- vergadering. 

De kerken van Nieuwendijk en Almkerk 
worden aangewezen tot approbatie van attesten 
bij beroepingen. De collecten voor de Theol. 
fac. der V. U. en voor den Evangelisatie-arbeid 

in N.-Brabant en Limburg, benerens de gelden 
voor art. 13 D. K. en den class, quaestor 
worden geïnd. 

De vacature-diensten worden, als volgt, gere
geld : Waardhuizen: 7 Oct. Ds. Bosch, 28 Oct. 
Ds. Goedbloed, 18 Nov. Ds. Lanting, 9 Dec. 
Ds. Osinga, 30 Dec. Ds. Aalders. 

Steenwijk: 7 Oct. Ds. Lanting, 28 Oct. Ds. 
Osinga, 18 Nov. Ds. Aalders, 30 Dec. Ds. 
Goedbloed. 

Giessen-Rijswijk: 23 Sept. Ds. Aalders, 14 
Oct. Ds. Bosch. 4 Nov. Ds. Goedbloed, 25 
Nov. Ds. Lanting, 16 Dec. Ds. Osinga. 

Het door Ds. Bosch uitgebrachte rapport 
over de gehouden kerkvisitatie, lokt geene nadere 
bespreking uit. 

Waar de kerken pas gevisiteerd zijn, wordt 
het onderzoek naar Art. 41 D. K. O. overbodig 
geacht en in 't algemeen de rondvraag gedaan. 

Werkendam A vraagt, hoe te moeten han
delen, waar een lidmate der gemeente eene 
attestatie vraagt naar de kerk van Werkendam 
(B.)i Geadviseerd wordt, hieraan te voldoen, 
terwijl geoordeeld wordt in gevallen, waar geen 
tucht of willekeur in het spel is, over* en weer, 
desgevraagd, attestaties af te geven. 

Giessen—Rijswijk vraagt en ontvangt advies 
in eene tuchtzaak. 

De e. V. vergadering zal 20 Dec. D. V. te 
Nieuwendijk gehouden worden. Roepende kerk 
is Almkerk. 

Na dankzegging wordt de vergadering door 
den praeses gesloten. 

Namens de classis, 
A. P. LANTING, Scriba, 

%m\tXi\mL 
Frankrijk. — De tweede conferentie 

van bisschoppen te Par ij s. Een 
advies van Ie eken. 

Van 4—7 Sept. kwam deze vergadering bijeen. 
Reeds bij het begin der vergadering werd een 
telegram gezonden naar den paus om den dank 
der bisschoppen uit te spreken over het licht, 
dat deze in zijn encycUek had ontstoken en 
de leiding die hij daarin had gegeven, terwijl 
zij verzekerden dat zij zich aan de bevelen van 
de Curie zouden blijven onderwerpen. 

Vóór de samenkomst der bisschoppen had 
de minister van eeredienst een schrijven tot de 
prefecten van het land gezonden, waarin hij 
verklaart dat het niet kan worden toegelaten, 
dat er cultus-vereenigingen worden gesticht, 
die niet op art. 4 van de wet op scheiding 
van kerk en staat rusten. Kennelijk is deze 
aanschrijving gedaan met bet oog op eene uit
lating van den paus in zijn encycliek, waarin 
den bisschoppen geraden wordt andere ver-
eenigingen te stichten dan die de wet voor
schrijft, en „alle middelen aan te grijpen, die de 
wet aan alle burgers toekent, om den eeredienst 
te regelen en in te richten". Deze weg is nu 
voor de bisschoppen versperd. Wat moeten zij 
doen om den paus te gehoorzamen en de 
wetten van het land niet te wederstreven ? 

Kort vóór het samenkomen der conferentie 
hebben de leeken,- die zich te voren tot den 
paus gewend hadden met verzoek een burger
oorlog in Frankrijk te voorkomen door het op
richten van cultusvereenigingen toe te staan 
zich weer tot den paus gewend, maar nu niet 
met een onderteekend stuk, maar met een ano
nym schrijven. Dit smeekschrift wordt door den 
een als hoogstmerkwaardig, beredeneerd en 
verstandig gehouden, terwijl anderen het, onder 
een huichelachtigen vorm, voor den paus kwet
send achten. 

In dit smeekschrift worden waarheden uitge
sproken, waarnrede de paus wel rekening hou
den mag. Daarin lezen wij toch: „De wet op 
scheiding van kerk en staat moet voor een 
slechte wet gehouden worden. Daarbij dwingt 
ons echter de waarheid te erkennen, dat zij ook 
werkelijk voordeelen aanbiedt. Daartoe behoort 
de vrije benoeming der geestelijken, de vergun
ning dat kosteloos en onbeperkt gebruik gemaakt 
kan worden van de kerkgebouwen, het voorloopig 
afstaan der bisschoppelijke paleizen, pastorieën 
en seminariëo, het aan de cultus vereenigingen 
toegekende verlof om, onder éen bloote schijn-
controle, de goederen van een waarde van twee 
honderd millioen te besturen, die op het oogen
blik het eigendom der Fransche kerken zijn. 
Men zal het Fransche volk nooit kunnen laten 
gelooven dat zulk een wet vredelievend voor 
de kerk is. Maar in elk ge^al waren dit de 
grootste concessien die men van de tegenwoor
dige Kamers verlangen kon. Bovendien is 't te 
verwachten, dat den priesters de door de wet 
toegezegde pensioenen zullen onthouden worden, 
wanneer er geen cultusvereenigingen worden ge
vormd. En hoe lang zal men de zestig millioen 
weten te verkrijgen, die voor de uitoefening 
van den eeredienst noodig zijn? Ook kan men 
nu reeds vooruit berekenen, dat het Protestan
tisme, dat door de aanneming der cultusver
eenigingen in de gunst van den staat deelt, 
weldra plaatsen zal innemen die wij hebben 
moeten opgeven, en dat zij zich langzamerhand 
in onze kerken, pastorieën en vooral in de zie 
len onzer geloovigen zullen nestelen." 

Overigens verzekeren zij den paus dat zij 
zich blijven onderwerpen. Maar zij veroorloven 
zich de vraag, of dan werkelijk de scheidings-
wet de Roomsche hiërarchie bedreigde? „En 
zou het dan werkelijk een kwaad zijn, wanneer 
het aandeel, dat de leeken hebben in den arbeid 
der kerk, vergroot werd? 

Voorts klaagt het smeekschrift, dat de paus 
blijkens zijn encycliek de gewichtige en wel 
overwogen besluiten van het Episcopaat der 
grootste kathoheke kerk heeft achter gesteld bij 
die eener commissie van Duitsche, Italiaansche 
en Spaansche prelaten, waarin slechts éen Fransch-
man zitting had. 

Na eene beraadslaging van vier dagen heeft 
de tweede conferentie van bisschoppen be
sloten lijdelijken tegenstand te bieden. Deze zal 
daarin bestaan, dat de bisschoppen en geestelijken 
ook na 11 Dec. van dit jaar in hunne wo
ningen en kerken zullen blijven totdat zij er 
met geweld uit worden gejaagd. 

Daar men verwacht dat deze weerstand niet 
veel zal uitwerken, heeft > men verdere maat
regelen genomen. In de eerste plaats zal men 
er voor zorgen, dat er op 11 Dec. e.k. zoo 
weinig mogelijk geld in de kas der kerken zijn 
zal. De middelen voor de uitoefening van den 
eeredienst zullen niet door vereenigingen bijeen 
gebracht worden, maar door de pastoors, die 
deze dan den bisschoppen over maken zullen, die 
dan als uit een algemeene kas de tractementen 
der pastoors en de kosten voor den eeredienst 
zullen betalen. Daardoor wordt het kerkelijk 
beheer aan de tot dusver uitgeoefende controle 
der leeken onttrokken. Al deze bepalingen 
werden met meerderheid van stemmen genomen. 

De minister van eeredienst Briand heeft zich 
over deze besluiten aanstonds uitgelaten ineen 
door de „Temps" gepubliceerd interview. 

Daarbij sprak hij uit dat de wet de priesters 

niet dwingt lid der cultusvereenigingen te zijn; 
art. 4 der wet op scheiding van kerk en staat 
eischt slechts, dat de vereeniging gevormd wordt 
volgens de aleemeene regelen van den cultus, 
dien zij wil uitoefenen. Dit doel kan in de 
statuten uitgesproken worden, zonder dat een 
priester lid van de vereeniging is. Ik voorzie 
dat bisschoppen en pastoors naar een middel 
zullen zoeken om zich naar de wet te schikken, 
zonder in verzet te komen tegen de instructies 
van den paus. Men kan zich bijvoorbeeld voor
stellen dat de leden van een kerkbestuur onder
ling, met eenige geloovigen, zonder den pastoor, 
een vereeniging stichten tot uitoefening van den 
Katholieken eeredienst. Deze vereeniging zal 
dan in overeenstemming met de wet zijn. Deze 
wordt eerst tegen de wet wanneer het wettig 
bewijs is geleverd, dat zij haar doel niet kan 
bereiken. Is het die vereeniging mogelijk aan 
haar doel te beantwoorden, dan draagt het kerk
bestuur haar de bezittingen der parochie over. 
Dan gaan de leden naar den pastoor, die noch 
over eene kerk, noch over geld beschikt, en 
zeggen: „Gij hebt geen stoffelijke middelen, om 
de uitoefening van den eeredienst in de parochie 
te doen plaats hebben, en zult u verplicht zien, 
u individueel tot ons voor de noodige middelen 
te wenden. Deze bieden wij u collectief aan. 
Daar hebt gij |de kerk, de zaken en de geld
middelen die voor den eeredienst noodig zijn. 
Wat zou de pastoor daarop kunnen ant
woorden? En welk verwijt zou de bisschop 
hem kunnen doen, als hij voortging onder die 
omstandigheden zijn ambt te blijven uitoefenen I 
En wat zou de paus den bisschop kunnen ver
wijten ! 

Zoo zijn de optimistische beschouwingen van 
den minister. Hij rekent wel op den tegenstand 
van eenige Ultramontaansche kerkvorsten, maar 
hij weet ook dat de ijver voor de Roomsche 
kerk in Frankrijk zeer aan het verflauwen is; 
dat hebben immers de jongste verkiezingen be
wezen. Met het oog op dit alles durft hij ver
zekeren, dat de wet zal toegepast worden, terwijl 
hij zich bereid verklaarde bisschoppen te ont
vangen. 

Gemengd Nieuws. 
Verzoening in Zion City. Het is onzen lezers 

bekend, dat hij die zich uitgeeft voor den 3den 
Elia, Do wie, van het voetstuk gevallen is waarop 
hij zich had geplaatst en dat door het optreden 
van Voliva, die bij zijn afwezigheid zijn plaats 
moest innemen. Een hevige strijd is tusschen 
beide mannen gevoerd. Maar nu zijn volgens ver
trouwbare berichten Do wie en Voliva tot overeen
stemming gekomen. En nu zal de eerste voortgaan 
met voor Profeet te spelen en de tweede zal de 
kas bewaren. Maar de aanklachten wegens over
spel en verduistering en verspilling van geld, die 
Voliva en zijn medestanders Dowie naar het hoofd 
geslingerd hebben, wat zal daarvan worden 7 Deze 
zullen ingetrokken worden; men wil zijn misstappen 
toeschrijven aan lichamelijke zwakheid. Dowie 
zal zijn witte kleederen blijven dragen en genezen 
wie hij kan, en Vo'iva zal de ünantieele zaken 
besturen. 

Beide partijen begonnen te begrijpen dat het 
vereffenen der zaken door het gerecht de geheele 
gemeente zou uiteengejaagd hebben. Van daar 
de verzoening. Wij houden het er echter voor 
dat Zion City door de dingen die geschied zijn, 
een knak heeft gekregen, dien zij niet zal te boven 
komen. 

Naaktloopers. Uit de historie zijn ons de »naakt-
loopers" bekend. 

In N. Amerika is een geheele secte van »naakt-
loopers" ontstaan. Een zekere heer ƒ. F. Searp, 
die zich onder den naam van Adam als profeet 
heeft opgeworpen, is hun leider. Hij predikt het 
evangelie der naaktheid. 

Onlangs trok hij te Oklahoma City met 50 vol
gelingen, allen geheel ontkleed, door de straten.'Zij 
zochten naar den hof van Eden, die volgens hun 
zeggen aan de kant van den Stillen Oceaan ligt. 
Eenige mijlen buiten de stad moesten ze echter 
door koude en uitputting hun zoeken opgeven en 
werden toen door de politie opgepakt. 

WiNCKEL. 

^mx Itinfem. 

ZANDHOEVE. 

I. 

Aan het einde van de lange, heel lange dorp
straat, waarin mijn verhaal begint, was een plek, 
waar menigmaal een vreemdeling die de plaats 
bezocht, een oogenblik staan bleef. 

Wat daar dan te zien was ? 
Dat zal ik u vertellen. 
't Dichtst aan de straat vertoonde zich een 

zwart ijzeren hek met scherpe puntspijlen die,— 
't prikkeldraad was toen nog niet uitgevonden, — 
het overklimmen heel onraadzaam maakten. In 
't midden ging het hek in tweeën open. Op elk 
der openstaande gedeelten prijkten zwaar ver
gulde letters, die te zamen het woord Zandhoeve 
vormden. 

Vreemd genoeg. Want noch van zand noch 
van een hoeve was hier iets te bespeuren. 

Achter het hek lag een smalle strook grond, 
lief beplant met boompjes, heesters en bloemen. 
Vlak tegenover den ingang verhief zich een 
woning van twee verdiepingen met een torentje 
er op. Onder de klok die dit torentje versierde 
las men weder Zandhoeve. 

Naast het voormelde huis stonden aan weers
kanten zeven kleinere, alle volkomen uiterlijk 
aan elkaar gelijk. De huisjes waren zeer net 
onderhouden en hadden elk een tuintje, dat 
als men den hoek der straat omsloeg zichtbaar 
was. Om al die tuintjes heen liep weer een 
hoog hek. Dit al en ook de ouderwetsche bouw-
trant der woningen, deed denken aan een stich
ting uit vroeger dagen. Maar hoe die aan haar 
naam kwam begreep niemand en voor wie de huizen 
bestemd waren, vroegen vaak de vreemdelingen, 
die in het dorp kwamen, maar dikwijls zonder 
een antwoord te ontvangen dat hun voldeed. 

Straks zal blijken, hoe dat kwam. 
In het grootste der vijftien huizen, woonden 

in den tijd waarvan ik hier spreek vijf menschen, 
die drie opeenvolgende geslachten vormden. 
Tot het oudste behoorde de grootvader, een man 
van om en bij de zeventig, maar nog niet grijs 
en evenmin verzwakt van ouderdom. Hij had 
een vriendelijke oogopslag en een zeer innemend 
voorkomen. Zes dagen van de zeven droeg hij 
een blauw lakensch pak, dat wel ouderwetsch 
was, maar hem een deftig voorkomen gaf. Dit 
paste dan ook wel voor den man, die in heel 
het dorp bekend stond als „de vader van 
Zandhoeve". 

Behalve van Zandhoeve was de oude heer 
ook vader van de vrouw des huizes, die met 
zijn schoonzoon mede het huis bewoonde. De 
schoonzoon die Ter Laan heette, was iemand 
in de kracht des levens en van beroep op
zichter over wegen en bruggen, zoodat hij 
vaak van huis moest zijn. Zijn vrouw die veel 
naar 't uiterlijk op hun vader geleek was daar
entegen nergens liever dan op Zandhoeve. 


