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^m tre tien gEÖoben, 

CXVI. 

HET. ACHTSTE GEBOD. 

XVII. 

Gij zult niet stelen. 
£xodus 30 IS. 

In dit ons slotartikel over het achtste ge
bod, gaat het om wat God ons in dat gebod 
verbiedt in betrekking tot den eigendom van 
den naaste, van zijn goed. 

Hier gaat het dus om wat men gewoon
lijk stelen noemt: de kwaadwillige ontne
ming van eens anders goed, tegen den wil 
van den eigenaar; of korter nog: zich eens 
anders goed onrechtvaardig toeëigenen. Hier 
gaat het om den diefstal: het eenig goed 
dat geheel of gedeeltelijk aan een ander 
toebehoort, wegnemen, met het oogmerk om 
het zich wederrechtelijk toe te eigenen. 

Dit toch is de meest krasse uiting van de 
ééne zonde der „gierigheid" — het laatste 
woord nu genomen in den zin van het zondig, 
wijl zelfzuchtig begeeren naar eigendom — 
waartegen dit gebod ingaat. 

Maar juist omdat dit stelen en deze dief
stal de meest krasse uiting dezer zonde is, 
ligt in het gebod veel meer dan wat men 
gewoonlijk onder stelen en diefstal verstaat, 
en hebben wij dan ook getracht, dit meerdere 
in onze vorige artikelen over het 8ste gebod 
aan te wijzen. 

Maar ook zóó zijt gij er dan nog niet; 
verstaat gij dit gebod nog niet in zijn volle 
beteekenis. 

In de Liturgie onzer kerken, in het „ge
bed des Zondags vóór de predicatie" — een 
gebed dat, bij alle erkenning van het goed 
recht der „vrije gebeden," toch wel eens, 
meer dan gewoonlijk geschiedt, mocht wor
den gebruikt — belijden wij voor onzen 
God: „Want behalve, dat wij allen door de 
erfzonde voor u onrein en kinderen des toorns 
zijn, ontvang'en uit zondig zaad en in onge
rechtigheid geboren, waardoor allerhande 
booze lusten; tegen U en onzen naaste strij
dende, in ons wonen, zoo hebben wij nog 
met de daad menigmaal en zonder einde 
overtreden, nalatende wat Gij ons geboden 
had, en doende wat ons klaarlijk verboden 
was." 

In dit voortreffelijk stuk uit de „belijde
nis van zonden," waarmee bedoeld gebed 
aanvangt, is het ons hier te doen om de 
laatste, de door ons gecursiveerde, woorden. 
Daar is zond^ en daar zijn zond^«. Aange
boren zonóe, en dadelijke zond^«. En wat 
nu de laatste betreft, moet ge daarbij niet 
alleen zien op het doen van wat verboden 
is, maar ook op het niet-doen, het nalaten 
van wat geboden is. De oude onderscheiding 
alzoo der Christelijke Theologie vzt\peccata 
commissionis en peccata otnissionis oi: „zon
den van bedrijf en zonden van verzuimenis 
of nalatigheid." En zoo nu hebt gij ook bij 
het achtste gebod niet alleen verder en die
per te zien, dan die meest krasse uiting, 
welke men gewoonlijk stelen en diefstal 
noemt, en dus door te dringen tot al wat 
daar achter ligt; door te dringen tot gij 
uitkomt bij die booze lusten, in betrekking 
tot het aardsche goed, tot den eigendom, 
welke strijdende tegen God en onzen naaste, 
in ons wonen; — maar ge hebt bij dat ge
bod bovendien ook nog te zien, niet maar 
alleen op uw zonden van bedrijf, maar ook 
op uw zonden van verzuimenis; niet maar 
alleen op wat gij gedaan, maar ook op wat 
gij niet-gedaan, op wat gij nagelaten hebt. 

Eerst dan zijt gij er; verstaat gij het achtste 
gebod. 

Dan, hoe waar het nu ook is, dat in het 
achtste gebod veel meer zit, dan dat gij 
niet moogt doen wat men gewoonlijk „ste
len" noemt, en niet moogt begaan, wat men 
gewoonlijk „diefstal" noemt, en dat gij dus 
niet moogt blijven staan bij den letterlijken, 
maar moet doordringen tot den geestelijken 
zin — hoe waar dat nu ook is, gelijk van 
meer waarheden, geldt ook van deze, dat 
wij menschen er vaak zoo alleronhandigst, 
zoo hoogst gevaarlijk mee omgaan. Een 
schaar is 'n hoogst nuttig werktuig, maar 
ge houdt uw hart vast, als gij haar ziet in 
de hand van een kind. En zoo nu ook 
houdt ge uw hart vast, als ge ziet hoe 
vaak wordt omgegaan met de waarheid, 
dat men de tien geboden des Heeren — 
want dit geldt niet alleen van het achtste, 
maar ook van de andere geboden —geestelijk 
moet verstaan. 

Wat wij hier bedoelen is dit. 
In sommige kringen waar de orthodoxie 

zelfs in hooge eere is, en soms ook in de 
prediking van op het stuk der rechtzinnig
heid onverdachte leeraars, kan men de ver
zekering hooren, dat ook Gods kinderen 
eigenlijk moordenaars en hoereerders, die
ven en leugenaars zijn. 

Dus wordt dan verzekerd met de onge
twijfeld goede bedoeling, om alle eigenge
rechtigheid te bestrijden en neer te werpen. 
Maar de vraag mag gesteld of dit nu wel 
de juiste weg is om dit doel te bereiken. 
Met zulk een rauwelijks daarheen geworpen 
bewering toch, loopt men groot gevaar heel 
iets anders te bereiken. Bij jonge menschen, 
die van het geestelijk leven nog niets of 
nog maar heel weinig verstaan, èf een ver
warring van hun zedelijk bewustzijn, wij] 
zij, hoorend, dat zelfs geloovigen nog zóó 
slecht zijn, gaan meenen, dat het zedelijke, 
het goede of slechte er minder op aankomt; 
óf een derven van hun sympathie, wijl zij, 
hoorend, dat geloovige menschen van wier 
braafheid zfj vast overtuigd zijn, moorde
naars en hoereerders, dieven en leugenaars 
zijn, zulk beweren minstens voor overdrij
ving, zoo niet voor erger gaan houden En 
bij oudere menschen, die van het geestelijk 
leven wèl verstand hebben, en die daarom 
ook wel weten, dat de wortelen van alle 
zonden in hun hart zitten, omdat er nog 
altijd, tot aan hun dood toe, de inwonende 
zonde in schuilt, maar dat er toch ook ver
schil is tusschen het nog heerschen van de 
zonde vóór, en het niet heerschen van de 
zonde na de bekeering.tusschen een willens en 
niet willens zondigen, tusschenhetaiofriet 
hebben van een ernstig voornemen, niet 
alleen naar sommige, naar al de geboden 
Gods beginnen te leven — bij deze oudere 
menschen, die van het geestelijk leven wèl 
verstand hebben, bereikt men met zulk een 
rauwelijks daarheen geworpen, dikwijls met 
gepeperde uitdrukkingen nog wat gekruide 
bewering, dat ze moordenaars en hoereer
ders, dieven en leugenaars zijn, of dat hun 
teeder gevoel op het stuk der practijk van 
godzaligheid wordt gekwetst, èf wat nog 
erger is, dat zij zoekend te ontzeilen de 
klip van het perfectionisme, gaan stranden op 
die van het antinomisme. Daarom is dit 
geestelijk verstaan van de wet, voor wie èn 
zielkundig en ethisch-dogmatisch niet weet 
te onderscheiden, als de schaar in de hand 
van 'n kind. 

Zeker, daar gaat niets van af, dat wij 
„tegen al de geboden Gods zwaarlijk hebben 
gezondigd en derhalve geen gehouden, en 
ook, dat wij nog steeds tot alle boosheid 
geneigd zijn," maar om dit als zelfveroor-
deeling in zijn conscientie te gevoelen, is 
het allerminst noodig, dat men eerst een 
moordenaar of een hoereerder, een dief of 

leugenaar zij. En wie ook zonder dat 

heid der menschen Jn toom en tucht te 
houden; van haar paedagogisch gebruik, om 
de geloovigen aan hun zonden en ellende 
te ontdekken, en '^-^ax- düs als een tucht-
meester tot Christus aan te wenden; en van 
haar normatief gebruik, om norm of richt
snoer te zijn voor der geloovigen willenen 
handelen — indien men tusschen de letter 
en den geest der wet niet weet te onder
scheiden ; geen verschil weet te maken tus
schen de gradaties in de zonden; tusschen 
daad-zonden en zonden des harten. En dit 
gemis aan inzicht is daarom zoo gevaarlijk, 
wijl het zoo licht leiden kan tot de, voor 
het zedelijk leven, zoo jammerlijke dwaling, 
èn dat men eerst wat de Duitschers noe
men een „vóór-leven" moet hebben gehad, 
om te weten wat zonde en genade is, èn 
dat een bekeerde, in wien de zonde niet 
meer heerscht, gelijk zou staan met een 
onbekeerde, in wien zij nog heerschappij 
voert. Want, wat dit laatste betreft, kkn het 
ook wel in een toegebracht kind des Heeren 
tot een schrikkelijk uitbreken van een zonde 
komen; een zondige begeerte aangroeien 
tot een passie, een hartstocht, waarbij het 
goede willen, als een overheid in dagen van 
revolutie, zijn stuur over het zielbeweeg 
kwijt raakt; het vleesch kan voor een tijd 
triomfeeren over den geest; het kan komen 
tot een diepen val — maar toch is dit niet 
het gewone, het normale. 

en daarom een stelen in juridischcn zin kan 
heeten. 

En dit laatste stelen is dan weer of zoo 
apert, zoo blijkbaar, dat het voor de Over
heid merkbaar is, of zoobedeÊtelijk, dathet 
aan haar waakzaam oog ontsnapt. 

En dat nu ook de gereformeerde kerken 
er zoo en niet anders over hebben geoor
deeld, blijkt o. m. ook uit ons Formulier 
om het heilig Avondmaal te houden, waarin, 
om ons nu maar te bepalen tot het achtste 
gebod, aan alle „dieven, woekeraars, roovers, 
spelers, gierigaards en aan al degenen, die 
een ergerlijk leven leiden, deze allen, zoo 
lang zij in zulke zonden blijven", bevolen 
wordt zich van de tafel é^s, Heeren, van 
de spijze welke Christus alleen voor zijn 
geloovigen verordineerd heeft, te onthouden. 

Daarom hebben wij dan ook, zoo bij de 
bespreking der vorige geboden, als in onze 
artikelen over het achtste gebod, waar het 
ons te doen was om dea geestelijken zin VAU 
de wet te doen uitkomen; om de tien ge
boden te doen verstaan als de ordinantie 
des Heeren in de zedelijke wereldorde; steeds 
getracht de gradatie in de zonde klaar en 
duidelijk in het licht te stellen. Ook in dit 
ons laatste artikel over het achtste gebod, 
waarin het gaat over de zonden in betrek
king tot den eigendom van den naasten, 
zullen wij trachten aan de^e wijze van be
handeling getrouw te blijven. 

Eerst dan gaat gij, ook al hebt gij nooit 
wat men gewoonlijk noemt „gestolen," en 
van uw leven geen „diefstal" gepleegd — 
u schuldig weten ook azahctachtstegthoó. 

Eerst dan zal u conscientie, uw zedelijke 
zelfbeoordeeling, u veroordeelen, u aankla
gen, dat gij ook tegen dit gebod van uw 
God zwaarlijk hebt gezondigd, en ook dit 
gebod van uw God niet hebt gehouden; 
dat gij ook in betrekking tot dit achtste 
gebod, nog steeds tot alle boosheid geneigd 
zijt. Mits, &ii geestelijk bezien van het achtste 
gebod niet maar bloot verstandswerk is, 
maar vrucht van een door den Heiligen 
Geest in u gewerkte verlichting uws ver-
stands. Zoo niet, dan kan er daarom nog 
wel zedelijke zelfveroordeeling wezen, maar 
ook deze uw zond*, en deze uw zond*«, wor
den u dan nog geen schuld voor God; het 
komt dan nog niet tot een vallen voor het 
recht van uw God. 

Dit toch geschiedt alleen als „ontdek
kende Genade" in uw ziel werkt. 

een 
te zijn, omdat God er hem voor heeft be
waard, zich zelf door ontdekkende genade 
toch als een overtreder en een verzuimer 
van Gods geboden kent, zal daarom niet 
minder dan een aan zijn zonden ontdekte en 
voor het recht Gods gevallene, die het 6 Ie 
óf het 7de, het 8ste of het gde gebod naar 
de letter overtreden heeft, zijn toevlucht 
nemen tot de door Christus verworvene 
gerechtigheid en heiligheid. Immers ook hij 
weet, dat, al zijn niet alle zonden even zwaar 
en groot (Joh. 19 : 11); dat al werken niet 
alle zonden, die in het hart zijn dóór ook 
tot zonden van den mond en van de hand; 
dat al is begeeren nog geen willen, en wil
len nog geen handelen — hij weet ook, dat 
„de gerechtigheid, die voor Gods gericht kan 
bestaan, gansch volkomen en der wet in 
alle stukken gelijkvormig moet zijn," en 
daarom zal hij alleen willen leunen en steu
nen op de toegerekende gerechtigheid van 
zijn Borg, voor wiens rekening hij ligt. 

Maar het toont gemis aan inzicht in de 
ethisch-dogmatische onderscheiding van het 
drieërlei gebruik der wet: van haar civiel 

Gelijk bij het zondig willen en handelen 
in betrekking tot ons eigendom, hebben wij 
ook hier, bij het zondig willen en handelen 
in betrekking tot vreemd eigendom, te op-
derscheiden tusschen verwerven en tusschen 
het bewaren en gebruiken. 

Met deze onderscheiding kruist zich dan 
die andere van het meer openlijk en het 
meer verborgen zondigen tegen dit gebod. 
Het is. deze laatste onderscheiding, welke 
ook onze Heidelbergsche Catechismus in 
antwoord iio op het oog heeft, wanneer 
hij spreekt van een stelen, hetwelk de Over
heid straft, en een stelen wat de Overheid 
niet straft, in welk laatste soort van ste
len hij dan weer nadere onderscheidingen 
maakt. 

Behalve toch het terrein van het verbor
gene, van het zich niet in handelingen uitend 
wilsleven, dat geheel buiten de Overheid 
omgaat, is er ook nog een stuk van het 
openlijke, van het zich wel in handelingen 
uitend wilsleven, dat aan haar waakzaam 
oog ontsnapt. Anders uitgedrukt, daar is 
een verborgen terrein van het leven des 
harten, als ge zoo wilt, het terrein van het 
zedelijke, waar de 0/erheid met haaf recht 
en wet geen zeggingschap heeft, en daar is 
een publiek terrein van de in het zichtbare 
vallende handelingen, als ge zoo wilt, het 
terrein van het juridische, waar de Overheid 
met haar positieve recht en wet macht heeft. 
Op dit laatste, het publiek terrein, is dan 
echter nog weer een gebied, waar het han
delen, het slechte handelen, om ongestraft 
te blijven, om niet door het strafrecht der 
Overheid te worden getroften, zoo bedekte-
lijk mogelijk optreedt. 

Terecht zegt dan ook Arthur Schopen
hauer : „Op de schouwplaats der tijdelijke 
gerechtigheid wordt meer onrecht gedaan 
dan geboet, op die der eeuwige juist zooveel 
onrecht geboet als gedaan." 

Er is alzoo een drieerlei stelen. 
Eerstens datgene, wat alleen en uitslui

tend in zedelijk opzicht stelen kan heeten; 
het zich bezondigen aan vreemd eigendom, 
wat slechts bij willen blijft maar voor God 
reeds strafbaar is. 

Dan een stelen wat zich ook in handelin
gen omzet, en dus èn voor God èn voor 
de Overheid, die de tijdelijke gerechtigheid 

Dit bedektelijk stelen bedoelt onze Hei-
delberger, wanneer hij in antwoord iio 
spreekt van „alle booze stukken en aansla
gen, waarmede wij onzes naasten goedden-
ken ons aan te brengen." Slaat men nu de 
Latijnsche uitgave van den Catechismus op, 
dan zien wij, dat de hier door ons gecursi
veerde woorden een vertaling zijn van: 
„quicquid est malarum artium et aucu-
piorum. Wij verstaan dan, dat met de 
„booze stukken," de „malae artes" of de 
„slechte kunstgrepen" zijn bedoeld, en met 
de „aanslagen" de „aucupia." 

Dit laatste eischt eenige toelichting. 
Het woord aucupium, waarvan „aucupia" 

het meervoud is, komt van avis „vogel" en 
van capio „met de hand nemen,- grijpen, 
vatten, pakken." Aucupium is dus letterlijk 
„vogelvangst" en overdrachtelijk het „jagen 
naar, het loeren op iets.' 

Wij hebben dus bij „de booze stukken 
en aanslagen" van onzen Heidelberger, te 
denken aan al die listen en streken en be
driegerijen, aan al dat verschalken en dat 
er laten invliegen, waarmee men het goed 
van den naaste aan zich tracht te brengen, 
zonder onder de strafwet te vallen. 

Opmerking verdient echter, dat de grens 
tusschen openlijk en verborgen stelen lang 
niet scherp is. Veel toch wat de Catechis
mus als voorbeeld van de „booze stukken 
en aanslagen" noemt, waarmee wij onzes 
naasten goed denken aan ons te brengen, 
hetzij met geweld (vi) of schijn des rechts 
(specie juris), valt thans onder de strafwet. 
Men denke aan: „onecht gewicht, el, maat, 
waar, munt." De Overheid strekt haar rege
ling al verder en verder uit over het terrein 
van het sociale leven. 

Een eigenaardig voorbeeld hebben wij 
hiervan, in wat Voetius ons mededeelt over 
het z.g. „kribben," d. w. z. het maken van 
keerdammen, het plaatsen van horden van 
teenen of rijs aan de oevers der rivieren. 
Nu kan men met zulk „kribben" öf bedoe
len zijn land te bewaren tegen 'ïifspoeling, 
óf er aanspoeling mee bevorderen, in welk 
laatste geval de eigenaar van het oeverland, 
dat aangespoelde of aangeslibde dan als het 
zijne mocht beschouwen. 

Tegen zulk kribben was dan geen zedelijk 
bezwaar. 

Het was een nadere toepassing van het 
vroeger door ons besproken recht van acces-
sie en wel als alluvie. 

Maar nu was er ook een onzedelijk 
„kribben." 

En daaraan maakte men zich schuldig, 
wanneer men zijn dammen en horden zóo 
plaatste, dat men er het land van zijn buur
man, door den stroom, mee trachtte af te 
scheuren en bij het zijne te trekken. 

In een land als het onze, met zijn riviereti, 
meeren, uiterwaarden en polders, was dit 
kribben een gewichtig stuk van de „sociale 
moraal." Voor zoover ons bekend is, had 
de Overheid er nog geen regelen over ge
troffen. Althans Voetius, die er zeer uitvoe
rig over handelt, rekent het onzedelijk 
kribben tot dat stelen, wat de O/erheid 
niet straft; tot „de booze stukken en aan
slagen," en hij zegt: „niet te kunnen be
grijpen, hoe Iemand dat met een goed ge
weten kan doen." 

In ons Burgerlijk Wetboek is de zaak van 
de auspaelingen in de artikelen 651—654 bij 
de wijze waarop eigendom verkregen wórdt 
echter geregeld. 

Met dat al moet toegegeven, dat waar de 
Overheid haar regeling uitbreidt, zij de 

malae artes et aucupia" nooit geheel kan 
uitsluiten. 

zich vergrijpen aan de verwisselende ge
rechtigheid onder den schijn des rechts. 

In het algemeen geldt hier i Thess. 4:6, 
„dat niemand zijn broeder vertrede, noch 
bedriege in zijne handeling" — een woord 
waarvan de zin is: „dat niemand overtrede 
de perken van recht en billijkheid, en zijn 
broeder in zijn bedrijf benadeele." De Ro
meinen hadden daarvoor een eigenaardig 
woord, dat ook in onze wetgeving bekend 
is, maar daar een veel beperkter zin heeft, 
het woord stellionaat. Het komt vaxistellio, 
„hagedis," het diertje dat met zeldzame 
behendigheid overal doorkomt en doorsluipt 
en stellionatus was dan iedere soort van be
driegerij, welke in de wet niet uitdrukkelijk 
was genoemd, of waarmee men heenkroop 
„door de mazen van de wet." Als voorbeeld 
van stellionaat wezen onze oude moralisten 
op het doen van den „onrechtvaardigen rent
meester" (Lucas 16 : S—7)-

Tot al deze listigheden van de practijk, 
behoort dan in het „verkeer," bij den ruil, 
het bedrog in maat en gewicht, met geld 
en waar — de z.g. fucosa merx of „geblan-
kette koopwaar," waaronder heel het gebied 
van de „warenvervalsching" valt. Verder het 
opkoopen van levensmiddelen, om daardoor 
de prijs bovenmatig op te drqven. „Wie 
koren inhoudt dien vloekt het volk" (Spr. 
II : 26); en ook het „overvragen" en het 
„dingen." „Het is kwaad, het is kwaad, zal 
de kooper zeggen, maar als hij weggegaan 
is zal hij zich beroemen." (Spr. 20 : 14). 

Eindelijk de oneerlijkheid in het aangaan 
en nakomen van contracten. 

Zoo het misbruik maken van crediet, 
waarbij men zijn schulden niet betaalt of 
de betaling moedwillig lang uitstelt. Met 
name het onthouden van het verschuldigde 
loon aan de werklieden, wordt in de Schrift 
op het sterkst veroordeeld (Jac. 5 : 4J-_ 

Maar ook het zijn naasten in zijn nering 
onderkruipen, valt onder dit overtreden van 
de gerechtigheid. 

Eindelijk gaat ook alle veronachtzaming 
en verwaarloozing van vreemd eigendom 
tegen den plicht om onzen naaste in het 
bewaren van eigendom te helpen en voor 
wat hij ons toestond te gebruiken, zorg te 
dragen. 

„Op de schouwplaats der tijdelijke ge
rechtigheid wordt meer onrecht gedaan dan 
geboet." 

95 J^iE niet fiïöft in aï cc. 

of burgerlijk gebruik, om de ongebonden-J op aarde heeft te handhaven, strafbaar is, 

Want zoovelen als er uit de 
werken der wet zijn, die zijn 
onder den vloek; want er is 
geschreven: Vervloekt is een 
iegelijk, die niet blijft in al 
hetgene geschreven is in het 
boek der wet, om dat te doen. 

Gal. 3: 10. 

Behalve nu door openlijk rooven en stelen, 
dat de Overheid straft, en door zondig be
geeren en willen, dat nog geen handelen 
wordt, maar ons reeds voor God strafbaar 
maakt, bezondigt men zich in betrekking 
tot vreemd eigendom, met name bij de ver-
werviug, door het zich met geweld of schijn 
van recht toe te eigenen. 

Ook dit is dan een zich misgrijpen aan 
de in onze vorige artikelen uitvoerig be
sprokene verwisselende gerechtigheid. Düs 
vergrijpt zich met^^w^/f^de machtige tegen
over den zwokkere. Een groote mogendheid 
die een kleinere staat annexeert; een Over
heid die haar onderdanen onbillyk hooge 
belastingen oplegt; ambtenaren en militai
ren, die als de „tollenaars" en de „krijgs
lieden" in de dagen van het Nieuwe Testa
ment, „meer eischen dan gezet is" en 
„overlast" aandoen. 

Veel gecompliceerder nog is echter het 

Opgegroeide menschen van fatsoenlijker leven 
zijn gemeenlijk zelfvoldaan en over zichzelf 
tevreden. Kinderen, en jong volk, krijgen ge
durig vermaan en worden op de vingers getikt, 
en dat onderhoudt het besef dat ze er nog niet 
zijn. Maar zijn de leerjaren voorbij, en rekent 
men alleen met de „groote menschen" dan houden 
verreweg de meesten zichzelf voor goed. Losbollen 
en roekelooze uitspatters zijn natuurlijk uitge
zonderd, maar gewone, nette, ordentelijke, fat-
soenlijk-levende lieden worden gehouden, en 
houden zichzelf, nog wel niet voor volmaakt, 
maar toch voor braaf en onberispelijk. Lieden 
waarop niets te zeggen valt, en op wie men 
anderen als voorbeeld wijst. 

Ovrer zonde, over schuld, en daarmee saam-
hangend, over genade en verlossing, spreekt 
men bij zulk een gemoedsgesteldheid uiterst 
weinig, bijna niet. Soms betrapt men zich nog 
wel op kleine gebreken, maar die zal men zelf 
wel afleeren. En in elk geval, dat zijn kleinig
heden, die de deugdelijkheid van de persoon 
niet raken. Dat is een enkele rups die langs 
blad en tak kruipt, maar de boom is goed. 

En wel ontmoet men soms in zulke kringen 
ook fijnere geesten, die een hoogeren maatstat 
aanleggen, soms zelfs zeer pessimistisch over zich
zelf denken, en niet zelden buitengemeene kracht 
oefenen om enkele sporten hooger op de ladder 
te komen, maar bij dezulken is gemeenlijk 
philosophic, mystiek of ascetiek het allesbeheer-
schende, en komt 't juist daardoor tot een gang 
naar Golgotha toch nooit. 

Wat Jezus betuigde, dat hij gekomen was 
niet om te roepen rechtvaardigen, maar zon
daars tot bekeering, en dat niet de gezonden, 
maar de kranken den medicijnmeester van noode 
hebben, is nog steeds op onze eigen maat
schappij van toepassing. 

Men spreekt niet meer van „rechtvaardig"; dat 
was een term uit het Joodsche leven; men 
spreekt thans van een ordentelijk, een solied 
en een voorbeeldig man. Maar de zaak blijft één. 

£n toen én nu is de maatstaf valsch, die 
wordt aangelegd. Gemeten naar dien valschen 
maatstaf, schiit men bijna niet te kort. En 
daarom kan „de arme zondaar" niet aan het 
woord komen, en blijft het, wat dezen breeden 
kring aangaat, om Golgotha leeg. 

Alleen, beeld u niet in, dat ge met onder de 
„belijders" te komen, van die zelfvoldaanheid 
af zijt. 



Zelfs heeft de kerk ook in dezen kring soort
gelijk zelfbesef bestendigd. Immers, tenzij er 
uitspattingen voorvielen, kan zoo goed als ieder 
een attestatie bekomen, waarin door de kerk ge
tuigd wordt, dat hij „onberispelijk is in be
lijdenis en wandel". En juist die uitdrukking 
beantwoordt vrij juist aan wat tal van belijders 
van zichzelf denken, of beter gezegd nog, van 
zichzelf gevoelen. 

Denken en gevoelen toch is hier niet 't zelfde. 
In zijn denken spreekt de Catechismus meê, 
eu dan erkent men een zondaar voor God te 
zijn, en alleen door genade zalig te zullen wor 
den. Maar wat men erkent en in zijn belijdenis 
toegeeft, is daarom volstrekt aog niet 't zelfde als 
wat men in zijn persoonlijk besef van zichzelf 
gevoelt. En wat in dat zelfbesef, en in dat 
gevoel spreekt, merkt ge dan 't best, als er eens 
een aanmerking op iemands doen en laten ge
maakt wordt, en de aangerande soms vrij luid 
en driftig voor zijn onverbeterlijke braafheid 
opkomt. 

Vraag zulk een, of 't dan niet waar is, wat 
de apostel neerschreef: „Vervloekt is een iege 
lijk die niet blijft in al hetgeen geschreven is 
in het boek der wet om dat te doen". En vraag 
hem in de tweede plaats, of hij dan beweert in 
alles aan Gods heilige ordinantiën trouw te zijn 
gebleven, en hij zal u toevoegen, dat dit 
niet zoo met 'em is. Maar dit raakt weer 
alleen zijn denken, niet zijn innerlijk zelfbesef. In 
al wat de wet eischt blijft niemand. Dat is 
dus ook van hem niet te vergen. Het leven 
moet genomen worden zooals 't is. Ge moogt 
hem niet met een engel, ge moet hem met 
andere men'chen vergelijken. En legt ge dien 
maatstaf aan, wat hebt ge dan op hem aan te 
merken. 

En door dien sprong van al wat God eischt 
op wat ge bij andere menschen waarneemt, is 
de conscientie weer gesust. 

Nu kan hier een min goed lezer inloopen. 
Ge kunt iemand hebben, die werkelijk, niet 

alleen met zijn denken, maar in zijn verborgen ik 
diep, tot op den bodem der ellende, voor den 
heiligen God in de schuld is gevallen; die den 
vloek heeft gevoeld, en onder dien vloek heeft 
gesidderd; en die daarbij den dood in zijn hart 
voelend, zich heeft opgericht aan het Kruis, en 
zoo uit dien zielsdood is overgegaan in 't leven. 

Ge kunt te doen hebben met iemand, bij wien 
tendeze alle zelfbedrog wegviel, en wiens hope 
voor nu en eeuwig eeniglijk staat op het Lam 
Gods, dat ook zijn zonde wegdroeg. 

Zulk een kan leven uit enkel genade, en er 
nu eiken morgen en eiken avond zijn God voor 
danken, dat hij, zwak als hij is, door loutere 
ontferming buiten verleiding en verzoeking bleef, 
of, kwam hij er in, door loutere genade er in 
werd staande gehouden. 

Hij kan als een kind van zijn God zijn, die 
in den leiband van zijn hemelschen Vader loopt, 
en innig gelukkig is, dat zijn God hem zoo ver
rassend bewaart, en in zoo goeden gang hem 
staande houdt. 

Inwendig bezwijkt hij dan wel, maar hij is er 
dankbaar voor, dat hij den Naam zijns Gods 
niet te schande maakte, en dat hij voor 't oog 
der wereld zijn belijdenis niet onteerde. 

Maar al lijkt dit 't zelfde, 't is feitelijk toch 
zoo heel iets anders. 

Bj hem geen oogenblik het ingebeelde ik, 
dat hoog opspringt. Bij hem geen spoor van 
die geraaktheid en geprikkeldheid, als hij een 
aanmerking op zijn doen of laten hoort. In 
het hart van zulk een staat Dagon niet meer 
op zijn voetstuk, maar ligt vergruizeld op 
den grond. 

Ginds een, die roept: Zie eens hoe fier ik 
zwemmen kan, voor mij geen gevaar! Maar in 
zulk een ziet ge een drenkeling, die door zijn 
Heiland gegrepen, zich gered voelt, en zoo op 
het droge kwam. 

Het getuigenis der kerk, in dien zin op
gevat, beduidt dan ook niet: Toonder dezes 
is een pronkjuweel van deugd en braafheid, 
inaar: Zie hier een man, die door de genade 
zijns Gods bij burgerlijke braafheid genadiglijk 
bewaard werd. Niet hem, maar Gode tot eere 
betuigt de Kerk, dat hij onberispelijk bleef in 
belijdenis en wandel. 

besef niet mee rekent, en buiten het Kruis om 
uw conscientie stilt. 

Zeker, we worden gered alleen door het geloof , 
maar wie het gehoorzamen, het gehoorzamen 
in alles, als onafweerbaren eisch te niet doet, 
haalt juist den grond onder zijn geloof weg. 

Amsterdam, 26 Oct. 1906 

De behandeling van de Tien geboden zal 
met dit jaar in de Heraut ten einde loopen. 
Van I Januari 1907 af zal een nieuwe 
artikelenreeks, van de hand van Dr. A. 
Kuyper, worden opgenomen, onder den titel: 
Pro Rege. 

De overdraobt van 
JRectoraat, 

het 

Uitgangspunt blijft ook hier de vraag, of ge 
uw God gehoorzaamt, u aan uw God onder
werpt, en diep in de ziel verstaat, dat ge bij al 
uw doen en laten het gebod, de ordinantie, het 
bevel van uw God te volbrengen hebt, en 
te leven hebt naar zijn heiligen wil. 

Zoo algemeen genomen nu stemt ieder dat toe, 
en althans m den kring der geloovigen zalnie 
mand opstaan, die ruwweg Gods Souvereiniteit 
loochent, en zeggen durft, of zou willen zeggen: 
Ik heb mijn God niet te gehoorzamen. 

Maar neem het nu scherp, en zeg: Gehoor
zamen in alles, in het groote en in 't kleine; 
in wat openbaar en in wat verborgen is; in uw 
daad en in uw; woord in uw levensuiting en 
in uw innerlijke overlegging; in uw zinnen en 
peinzen; in uw verbeelding en in uw voorstelling; 
kortom in heel uw existentie, steeds, zonder 
uitzondering, zóó zijn tn zóó verkeeren, als Gods 
heilige wil wil, dat zijn creatuur, zijn mensch, 
zijn verloste, zijn kind voor Hem verkeeren 
zal, — en opeens ontspant zich de conscientie 
en zoekt lucht in de verzekering: Dat kan, dat 
doet niemand, en zonder 't te zeggen, voegt 
men er in de stilte des harten dan bij: Dat 
vergt God ook van mij niet. Hij weet wat 
maaksel ik ben, gedachtig zijnde dat ik stof ben. 

En dit kan goed loopen, mits het Kruis er 
tusschen sta, en mits ge erkent: ik kan niets. 
Al wat ik volbreng, doe ik enkel door genade. 
Het kan ricbtig zijn, mits ge voelt, wat een klein 
begin van waarachtige gehoorzaamheid er nog 
pas in u opwerkt, en zoo ge met heimwee uit
ziet naar dat beter en hooger leven, waarin de 
volle gehoorzaamheid komen zal. 

Maar 't gaat ganschelijk mis, en het onder 
mijnt uw geloof, zoo ge met uw toestand vrede 
hebt, en u inbeeldt, dat ge met uw zeer ge
brekkige gehoorzaamheid eigenlijk reeds zijt 
waar ge wezen moet, en het goede dat dan nog 
in u is, aanziet, niet als iets dat uit God in 
u nederdaalde, maar als iets waarmee Gij uwer
zijds voor uw God verschijnt, en waar ge bij 
uw God meê uitkomt. 

Dan toch kort ge Gods gebod in, verkleint 
zijn ordinantiën, vervalscht zijn wil, en breekt 
af zijn heilige souvereiniteit. 

Vervloekt, zegt de Schrift, is een iegelijk die 
niet in alles gehoorzaam aan zijn God blijft. 
Die vloek is het ingaan van Gods heiligen, hoogen, 
volkomen wil tegen uw zondig en gebrekkig 
zielsbestaan. En gij zet dan dien vloek, en met 
dien vloek Gods wil, terzijde, om er uw uiterst 
gebrekkig volbrengen als maatstaf voor in de 
plaats te schuiven, en dien nietszeggenden maat
staf aan uw God op te dringen. 

En waarop nu komt dit anders neer, dan op 
een overbodig maken van het Kruis; opeen te 
niet doen van 't Verlossingswerk? Of liever, 
hierop, dat ge dit alles in i'w Catechismus en 
uw denken wel staan laat, maar er in uw zelf-

De plechtige overdracht van het Recto-
toraat, die j 1. Zaterdag plaats vond, werd 
door een groote schare van belangstellenden 
bijgewoond, die de ruime zaal van het Ge
bouw voor den Werkenden Stand geheel 
vulde. Ongetwijfeld lag in die talrijke op
komst ook een stille hulde voor den aftre
denden Rector, die voor 't laatst deze plech
tigheid leidde en wiens woord men daarom 
zoo gaarne nog eens beluisteren wilde. 

Eigenaardig was bij deze plechtigheid 
ook, dat voor 'teerst, tengevolge van de 
nieuwe relatie, waarin de Vrije Universiteit 
tot het Rijk is komen te staan, de voorzitter 
van de Commissie van Toezicht, Mr. Pijn-
acker Hordijk, in den kring van het corpus 
Academicum plaats nam. Dat de Vrije Uni
versiteit tegelijk ook een eerezetel aan
bood aan de deputaten, door de Gerefor
meerde Kerken benoemd, was een hoffelijk
heid, die eigenlijk reeds te lang was ver
zuimd. 

Van de rede, die de aftredende Rector 
hield, nemen we het kort verslag uit de 
pers hier over: 

Na eene inleiding, die betrekking had op be
staande plannen voor het vierde eeuwfeest van 
Calvijns geboorte, en die opkwam tegen de 
oprichting van een monument, daar Calvijn door 
zijn werk dit reeds heeft op veel betere wijze, 
werd op een gedeelte van dat werk de aandacht 
gevestigd, en als onderwerp genoemd: de betee-
kenis der gemeenteleden als zoodanig, volgens 
beginselen, die Calvijn, toen hij openlijk optrad, 
heeft ontwikkeld en toegepast. 

Die beginselen werden afgeleid uit de twee 
geschriften, die als het ware het program 
waren van Calvijns reformatie, en dan een 
program waaraan hij steeds trouw is gebleven. 
Daaruit werd aangetoond, welke hooge beteeke-
nis door Calvijn aan de gemeenteleden werd 
toegekend, in tegenstelling met de in zijn tijd 
vigeerende stelsels; waarbij ook gewaarschuwd 
werd tegen misverstand van zijne opvatting. 
Voorts werd opgemerkt, dat die hooge betee 
kenis slechts werd toegekend aan geloovigen, 
wier belijdenis dus onmisbaar was voor het 
kerkelijk instituut, en wier leven met die be
lijdenis moest overeenstemmen. Daarna werd 
gesproken van de discipline, die de Kerk zelve 
te dien aanzien had uit te oefenen, en van 
de wederinstelling van opzieners uit de ge 
meenteleden, die daarvoor zouden te zorgen 
hebben; waarbij in eenige bijzonderheden werd 
aangewezen, hoe dan, volgens Calvijn, de 
kerkelijke macht naar de Schrift te gebruiken 
was, onder controle en medewerking van de 
gemeente zelve. En ten slotte werd de vraag 
behandeld, bij wie dan, in geval van een mogelijk 
conflict, het overwicht was te stellen. 

In het daarop volgend verslag van het afge-
loopen Academiejaar werd hermnerd aan het 
Koninklijk Besluit, waarbij voor sommige 
Academische graden effsctus civilis aan de 
Vrije Universiteit verleend werd, en aan de 
daarmede in verband staande werkzaamheid 
van de Rijkscommissie van toezicht. Voorts 
werd ter sprake gebracht, wat er omtrent 
directeuren, curatoren en hoogleeraren te ver
melden viel; waarbij o. a. de wensch werd 
uitgesproken, dat het persoonlijk onderwijs van 
Dr. A. Kuyper aan de Universiteit weder mocht 
ten goede komen. En ten aanzien van de 
studenten werd medegedeeld, dat het Academie
jaar begon met 168; dat daarna voor het eerst 
werden inges"hreven 24, waarvan rr voor de 
Godgeleerdheid, 5 voor de letteren en wijs
begeerte en 8 voor de rechtsgeleerdheid; dat 
vermgedelijk bijna evenveel in dat jaar hunne 
Academische studie eindigden; en dat het 
geheele cijfer dus nu op 170 te stellen is, 
waarvan 92 voor de Godgeleerdheid, 18 voor 
de letteren en wijsbegeerte, en 60 voor de 
rechtsgeleerdheid. Waaraan nog werd toege
voegd, dat in het afgeloopen jaar bij examens 
geslaagd zijn: in de faculteit der Godgeleerd
heid, 14 voor het candidaats eerste gedeelte, 
18 voor het definitieve candidaats, en 8 vo ir 
het doctoraal; in de faculteit der letteren en 
wijsbegeerte, i voor het examen bedoeld in 
att. 135 H. O. wet, 9 voor het tbeologisch-
propaedeutisch, 11 voor het juridisch propaedeu 
tisch en i voor het doctoraal; in de faculteit 
der rechtsgeleerdheid, 6 voor het candidaats, 
en 6 voor het doctoraal; en dat er 3 promotiën 
plaats hadden, waarvan 2 in de faculteit der 
Godgeleerdheid en i in de faculteit der letteren 
en wijsbegeerte. 

Al zal de beteekenis van deze rede voor 
de buitenwereld eerst blijken, wanneer ze, 
met rijke noten gestoffeerd, het licht ziet, 
toch mag reeds thans een woord van dank 
gebracht aan Prof. Rutgers, die ons weer 
een kostelijke bijdrage leverde om de begin
selen van Calvijn beter te verstaan. Indien 
iemand Calvijn's leven en werken, daden en 
beginselen kent, dan is het wel de nestor 
onzer hoogeschool, die aan de bestudeering 
van Calvijn's leven schier heel een leven 
heeft gewijd. Al wat hij uit den rijken schat 
zijner kennis van Calvijn meedeelt, heeft 
reeds daarom groote waarde. Maar niet 
minder, omdat Prof. Rutgers wel dit met 
Calvijn in bijzondere mate gemeen heeft, 
dat, gelijk Stahelin als een der grootste ver
diensten van onzen Reformator roemt, zijn 
denken zoo logisch is. Prof. Rutgers heeft 
niet alleen aphoristisch enkele uitspraken van 
Calvijn over de rechten en plichten der 
gemeenteleden naast elkander gesteld, maar 
in streng logisch betoog doen gevoelen, hoe 
dit alles bij Calvijn voortkwam uit één be
ginsel, de opvatting die Calvijn aan Gods 
Woord ontleende over karakter en wezen 
der Kerk. Dat daarbij telkens gewezen werd 

op de antithese met Rome, Luther en de 
Wederdoopers, diende niet weinig om de 
opvatting van Calvijn in hare juistheid nog 
meer te doen waardeeren. Terwijl ten slotte 
volkomen terecht door Prof. Rutgers ge
waarschuwd werd tegen een eenzijdige en 
daarom onjuiste opvatting van de rechten 
der gemeenteleden, gelijk die bij de Inde-
pendenten en de voorstanders van het Col
legiale stelsel gevonden wordt. Al liet het 
bestek eener rectorale oratie natuurlijk niet 
toe, dat alle moeielijkheden, waarvoor het 
hier aangeroerde probleem ons in de prac-
tijk plaatst, werden opgelost, toch was het 
goed, dat Prof. Rutgers de eenvoudige en 
toch zoo krachtig doorwerkende beginselen 
van Calvijn op dit punt eens helder in het 
licht stelde; gevoelen deed hoe uitnemend 
deze beginselen zijn voor het kerkelijke 
leven, en het daarbij niet ontbreken liet aan 
bakens in zee, waar van een al te „demo
cratische" strooming gevaar dreigde. Een 
zoo klare en heldere uiteenzetting van Cal
vijns beginselen op dit belangrijke punt van 
het kerkrecht heeft niet alleen als historische 
studie waarde, maar geeft tegelijk uitne 
mende lessen voor het heden. Niet, alsof 
met Calvijn het laatste woord zou gesproken 
zijn of Calvijn voor ons als onfeilbare auto
riteit gelden zou, maar omdat Calvijn zui
verder dan een der andere Reformatoren 
hier de beginselen» wan Gods Woord weer 
aan het licht gebracht heeft en op dat 
fundament ook in onzen tijd moet worden 
voortgebouwd. 

Haffen van ffedaohtenls. 

Een eigenaardig kenmerk van onze eeuw 
is de behoefte om te herdenken. 

In vroeger tijd hoorde men daar niet 
zoo van. 

Het feit dat Calvijn te Geneve vijf-en-
twintig jaar predikant of hoogleeraar was, 
ging men ongemerkt voorbij. Misschien 
was de tijd toen te ernstig en de spanning 
der ziel te sterk, om aan zulk een jubileum 
te denken. 

En gelijk het was in het leven der per
sonen, zoo was het ook in het leven der 
volkeren. De groote feiten uit de historie 
van onze worsteling met Spanje zijn even
min als de reformatie der kerk en de Sy
node van Dordt in de 17e eeuw opzettelijk 
herdacht geworden. Ook het tweede eeuw
feest zag ons volk nog niet in feestelijke 
stemming. Eerst de vorige eeuw heeft de 
gewoonte in zwang gebracht om de mach
tige feiten uit 's lands historie dankbaar te 
gedenken. En sinds hield de stroom niet 
op. O.1S Rembrandtfeest ligt vlak achter QIIS. 
Bilderdijk's gedachtenis is pas gevierd. 
Reeds maakt men zich gereed voor een na
tionaal feest ter eere van De Ruyter. En 
indien het zoo doorgaat, zullen we geen 
jaar zonder herdenkingsfeest zijn. 

Ook in het persoonlijk leven doet de
zelfde behoefte zich steeds sterker gelden. 
Naast koperen, zilveren en gouden bruiloft 
viert men de 30- en 40 jarige herdenking 
van zijn huwelijk en worden zelfs deze ge
tallen nog weer onderverdeeld. Geen krant 
neemt ge op, of ge leest, dat die hoogleeraar 
en deze predikant zijn ambtelijk jubileum 
heeft herdacht. En niet alleen bij hooge 
ambten en bijzondere persoonlijkheden doet 
deze behoefte zich gevoelen, — zelfs klerken 
op een kantoor, knechten op een winkel, 
dienstboden in een gezin worden bij hun 
vijf-en-twintig jarige dienstvervulling ge
ëerd. 

Al mag onder dit alles een tikje mensche-
lijke ijdelheid doorloopen, en al zullen we 
geenszins ontkennen, dat deze huldigingen 
en eerebetooningen soms op het kanije af 
tot menschenvergoding leiden kunnen, toch 
uit in die behoefte zelf om te herdenken 
zich een echt menschelijke en dies goede 
trek van het hart. Het is een groot volk, 
sprak Duitschland's keizer bij de Ruyter's 
graf, dat zijn groote mannen eert. En al 
zal dat eeren niet alleen in luidruchtig feest-
betoon moeten bestaan, toch is het goed, 
dat op gezette dagen door heel een volk 
dankbaar herdacht wordt wat zijn groote 
mannen voor hem hebben gedaan. "De be
teekenis dier helden op het gebied des 
geestes wordt daardoor te beter verstaan 
en de gelegenheid geboden om nog dieper 
in hun arbeid en denken door te dringen, 
En wanneer die hulde maar niet bij het 
kunsttalent, het wetenschappelijk genie, 
de heldhaftigheid staan blijft, maar in dat 
alles een gave eert van den Vader der 
lichten, wordt daarmede zeker niet aan de 
eere Gods te kort gedaan. 

Eenigszins moeilijker staat de vraag natuur
lijk, wanneer die hulde niet groote mannen 
uit het verleden geldt, maar nog levende 
personen. Niet alleen, omdat het .oordeel 
van tijdgenooten lang niet altijd met het 
oordeel der historie overeenkomt, maar ook 
omdat het ontsteken van te veel wierook 
voor ons menschclijk hart altijd gevaar op
levert. We zouden dan ook niet gaarne 
beweren, dat hier de juiste maat altijd be
waard blijft, en gelooven dat evenals ons 
geslacht wel ietwat den draak steekt met 
de hooggestemde lofgedichten van een 
vroeger geslacht op sinds gansch vergeten 
persoonlijkheden, zoo ook onze nakomelingen 
een glimlach wel nauwelijks zullen kunnen 
onderdrukken bij het lezen van wat thans 
op menig jubileum wordt gezegd. 

Maar ai zal eenige zelfbeperking hier 
geen overbodige weelde zijn, toch mag te 
streng rigorisme niet elk zoodanig hulde-
betoon als ongeoorloofd afsnijden. Ons volk 
lijdt niet aan overwaardeering van wat zijn 
voorgangers voor hem doen. Onze ietwat 
strakke en weinig expansieve volksaard 
maakt, dat men zelden over de lippen komen 
laten wat schuilt in het hart. Eer loopen 
we gevaar van wat spoedig met onze critiek 
gereed te staan. En waar voor degenen, die 
geheel belangeloos hun beste krachten aan 
wetenschap, staat, of kerk wijden, sympathie' 

en waardeering zulk een machtige steun 
zou kunnen zijn, kan men niet zeggen, dat 
onze voorgangers in dit opzicht verwend 
worden. 

Dat daarom op een hoogtijfeest in hun 
leven een warmer toon uit het hart wordt 
beluisterd, in gave en woord de waardeering 
zich uit, valt niet af te keuren maar te 
prijzen, mits het Soli Deo Gloria daarbij 
niet vergeten worde. 

Ook de Heraut brengt daarom gaarne 
haar hulde aan twee mannen uit onzen 
kring, die zulkeen herdenkingsfeest mochten 
vieren. 

Prof. L. Lindeboom herdacht het feit', dat 
hij voor veertig jaar in het ambt als Dienaar 
des Woords werd bevestigd. Al kunnen 
we zijn opvatting, dat hij dit ambt onafge
broken heeft bediend, ook nadat hij hoog
leeraar werd aan de Theologische School, 
niet deelen, toch belet ons dit niet, hem 
met deze herdenking geluk te wenschen. 
In menig opzicht volgt Prof. Lindeboom 
andere wegen dan de Heraut, maar al willen 
we dit verschil geen oogenblik verbloemen, 
we eeren in hem de oprechtheid, waarmee 
hij steeds voor zijn beginselen uitkwam; 
we twijfelden nooit aan zijn goede trouw; 
hij is en blijft altijd een man uit één stuk, 
die voor geen enkele consequentie terug
deinst en die van schipperen en modderen 
een afkeer heeft. Aan zijn uitnemende 
verdiensten op philanthropisch gebied brengt 
heel Nederland hulde. Wat hij als Dienaar 
des Woords in de Zaanstreek deed, is daar 
nog steeds in gezegende herdenking. En 
bovenal, bij verschil in bijzaken blijven we 
met Prof. Lindeboom ons één voelen in die 
heerlijke geloofsbelijdenis, die door onze 
vaderen ons is overgeleverd en voor wier 
handhaving ook hij menigmaal een kloek 
strijder is geweest. 

Niet minder bieden we die hulde aan 
Prof. Woltjer, die in de afgeloopen week 
herdacht, dat hij vijf-en-twintig jaar geleden 
zijn ambt als hoogleeraar aan de Vrije 
Universiteit aanvaardde. Hoe gelukkig die 
keu?.e was, door H.H. Directeuren gedaan, 
behoeft thans niet meer gezegd te worden. 
Onze Staats-universiteiten benijden ons om 
strijd dezen philoloog, wiens wetenschappe
lijke verdiensten verre buiten ons land 
worden gewaardeerd. Dat hij jarenlang 
schier alleen heel den last eener faculteit 
droeg en daarin toch op elk terrein zoo 
uitnemend veel presteerde, mag zeker wel 
een unicum in de geschiedenis der Hooge-
scholen heeten. Maar wat ons volk niet 
minder in hem waardeert, dat is de on
wankelbare trouw, waarmede hij aan deze 
stichting verbonden bleef. Bij alle be
proevingen, die- de Vrije Universiteit te 
verduren had, bleef hij zijn beste krachten 
aan haar schenken. En toch sloot hij zich 
nooit in de studeercel op. Wat hij voor het 
Gereformeerd Gymnasium te Amsterdam en 
voor heel het Christelijk onderwijs deed, 
legt wel het beste getuigenis af, hoe breed 
zï]n werkkring door hem werd opgevat. 
Dat zijn leerlingen en oud-leerlingen op 
20 October saamkwamen om hem in een 
kostbaar geschenk de liefde van het hart 
te vertolken, was dan ook geen wonder. 
Van harte vereenigen we ons met den 
wenfch, toen uitgesproken, dat Prof. Woltjer 
nog lang voor onze Hoogeschool gespaard 
moge blijven en dat, nu de herfsttijd van 
zijn leven intrad, die herfst niet het minst 
rijk aan schoone vruchten moge zijn. 

In mineur. 

Het jaarverslag van Scheurers hospitaal, 
dat ons toegezonden wordt, is ditmaal in 
mineur gezet. Al heeft de Vereeniging stof 
tot danken, omdat dit jaar de inkomsten 
weer belangrijk vooruitgingen, terwijl ze 
verleden jaar daalden — het totaal bedrag 
der contributies en giften klom van ƒ 9094 
101/9633 — daartegenover staat de zware 
schaaepost van Dr. Scheurers ziekte en 
terugkeer naar het vaderland, om daar 
herstel te zoeken. 

Wat het verslag over Dr. Scheurer zegt 
is zoo treffend juist en met zoo innige deel
neming geschreven, dat we het hier gaarne 
overnemen : 

Maar, ook afgescheiden van alle betere toe
komst — welk een beproeving! Wij denken 
(want de zaken van Gods koninkrijk gaan 
immers voor) daarbij eerst aan wat deze slag 
beteekent voor den arbeid van het Petronella-
hospiiaal, voor dien kleinen kring van Euro-
peesche en Javaansche Christenen, die tot nu 
toe onder Dr. Scheurer gearbeid hebben. Die in 
soms overstelpende drukten, in moeilijke geval
len, in teleurstelling en tegenspoed ook, aan 
hem altijd weer moed en bezieling ontleenden. 
Die hij altijd met raad en daad, met al de gaven 
en' krachten van zijne uitnemende persoonlijk
heid, ter zijde heeft gestaan. 

Wat die arbeid aan Dr. Scheurer verliest, is 
schier niet onder woorden te brengen. En het 
gemis zal in de geheele Indische Zendinswereld 
gevoeld worden. Want een man als Dr. Scheu 
rer is een steunpilaar en sieraad niet alleen 
voor de kerk, die hem uitzond, en het terrein, 
waar hij arbeidde, maar voor de geheele Chris 
lelijke Zending in Indië. Hij heeft baar naam 
opgeheven en hooggehouden jarenlang, en tot 
haar vijanden toe, hebben hem en zijn werk 
hun lof niet onthouden. 

En dezen man maakt God krank en neemt 
hem weg uit Indië. O, indien wij niet geloof 
den, dat God dat werk oneindiger liever heeft 
dan wij, en ook véél beter weet dan wij, hoe 
dat werk ten slotte het best aan zijn doel zal 
beantwoorden — hoe zouden wij verslagen 
nederzittën, hoe zou de wanhoop ons hart bin
nensluipen I 

En dan — welk een beproeving voor Dr. 
Scheurer zelven. 

Om als man, in de volle kracht zijns levens, 
met vrouw en kinderen, die hij te verzorgen 
heeft, plotseling uit zijn werk, — en een werk, 
dat hem om Gods wille zóo lief is en dat hem 
zoo noodig heeft — weggeroepen te worden, 
om misschien jaren lang lijdende en zwak te 
moeten zijn, en niets te kunnen doen — dat 
is hard. 

Overigens wijst het verslag er met ernst 
op, dat betere ondersteuning van ons Hospi
taal plicht en roeping is. Dat nog zoovele 
Nederlandsche Christenen belangrijke som
men ter ondersteuning zenden aan Ameri-
jkaansche en andere zendingsposten in China 
en landen waarmede wij als Nederlanders 
niet rechtstreeks verbonden zijn, terwijl we 
in Indië zooveel geld te kort komen voor 
eigen zendingsarbeid, is metterdaad een. 
misstand. 

Waarom moest dan dit jaar weer eenige dui
zenden zendingsgeld voor een Amerikadnsche 
missie uit ons land komen ? Op hoe vele Chris
telijke Zendingsposten in cnze eigen koloniën 
zou deze som niet als een gebedsverhooring, 
als een redding uit nood, ontvangen zijn ? 

Holland heeft den naam in 't buitenland van 
zoo milddadig te zijn. Van heinde en ver komen 
dan ook jaar in jaar uit allerlei vreemdelingen 
hier geld vragen, om gewoonlijk met een goed
gevulde beurs huiswaarts te keeren. 

O, indien wij die reputatie eens verliezeiï' 
wilden, om eenvoudig en gehoorzaam- te doen 
wat ons is opgelegd: de geestelijke^verzorging 
van onze eigen koloniën. Die zal God eenmaal 
vaa onze hand eischen — die zullen eenmaal 
voor of tegen ons getuigen in den dag des-
gerichts. 

Maar is niet eigenwillige godsdienst dikwijls 
aantrekkelijker dan de weg der gehoorzaam
heid ? 

Moge dit ernstig woord een geopend oor 
vinden! In de laatste brieven, die Dr. Scheurer 
uit Djogja schreef, werd telkens geklaagd 
over worstelen met finantieelen nood. Am-
sterdam's kerk doet reeds wat ze kan, 
maar zonder krachtigen steun van buiten 
komt men er niet. En niets is voor de 
arbeiders in den dienst der Zending zoo 
afmattend en neerdrukkend, als telkens met 
finantieelen nood te moeten worstelen. 

BlUlJii ontstoken? 

Ds. Kok heeft in een uitvoerig schrijven 
in de Bazuin zich bitter beklaagd over onze 
critiek op zijn brochure. 

We hebben hem „als een leugenaar en 
woord verdraaier aan de kaak gesteld", ons 
schuldig gemaakt aan „verguizing en ver
dachtmaking", „beleedigende uitdrukkingen" 
jegens zijn persoon gebruikt, kortom, ons 
„onwaardig" gedragen. En na over dit alles 
op scherpe wijze ons de les te hebben ge
lezen, krijgen we op onze beurt te hooren, 
dat juist wij „onjuist" geciteerd hebben, „ver
keerd" het gevoelen van Ds. Kok hebben 
weergegeven en ons aan de meest perti
nente onwaarheid hebben schuldig gemaakt 
door te schrijven, dat Ds. Kok woorden 
van zichzelf tusschen aanhalingsteekens 
plaatste, alsof deze van Dr. Kuyper Sr. 
waren, terwijl deze aanhalingteekens vol
gens hem er NIET staan! 

Nu zullen we over deze wijze van pole
miek maar niet klagen. We zijn er aan 
gewend. Toen onlangs Ds. Heida in het 
Zeeuwsch Kerkblad de Vrije Universiteit 
verweet, dat zij van eenig nader verband 
met de Kerken niets weten wilde en wij 
met de feiten bewezen, dat dit niet waar 
was, volgde, in stee van een eerlijk/^ftaz;?; 
een zoo bitter booze aanval op onze redactie, 
dat we van antwoord wel moesten afzien. 
En zoo gaat het ook thans weer met Ds. Kok. 
Rteds op zichzelf was het natuurlijk verre 
van kiesch, dat deze predikant, die ge-
noodigd was om een rede op den officieelen 
Schooldag te Kampen te houden, zoo uit
dagend optrad, waar hij toch ook wel 
wist, dat èn onder de Hoogleeraren èn 
onder de Curatoren warme vrienden der Vrije 
Universiteit schuilen. Maar dit nog daarge
laten. Ds. Kok dichtte aan de voorstanders 
der Vrije Universiteit allerlei meeningen 
toe, die nooit door hen geleerd, maar veeleer 
door hen bestreden zijn. We hebben met tal 
van citaten dit zonneklaar bewezen. En in 
plaats dat Ds. Kok nu met dankbaarheid 
erkent, dat hier een misverstand in 't spel 
was en we dus veel dichter bij elkaar staan 
dan hij voorstelde, wordt de zweep over 
onze redactie heengelegd, omdat we tegen 
dien aanval ons verweerden, en zijn wi/de 
booze man, die roet in het eten werpt. 

Doch ter zake. 
Volgens Ds. Kok hebben we zijn ge

voelen „verkeerd" weergegeven en hem 
precies 't omgekeerde laten zeggen van 
wat hij schreef. Wij schreven: „Ds. Kok 
eindigt met te verklaren, dat de Kerk als 
organisme alleen en uitsluitend door het 
instituut zich openbaart en openbaren kan," 
en oordeelden dat „op dit standpunt van 
een vrije christelijke actie niets overblijft 
en men zoo met volle zeilen de wateren 
van het Clericalisme opzeilt". 

Zie hier wat Ds. Kok zelf schreef op 
blz. 36 : „Opdat dit leven (nl. van de Kerk als 
organisme) zich zou kunnen openbaren, 
om dit leven te leiden, te regelen, vrucht
baar te maken, heeft de kerk het instituut 
noodig." „In het organisme zit wel in be
ginsel alles in, maar het komt er niet uit 
als bij intuïtie. Het organisme kan het 
instituut niet missen". Het is dan ook het 
instituut, „zonder hetwelk van het orga
nisme niets terecht komt". Vandaar dat 
organisme en instituut één zijn en niet 
mogen gescheiden: Blz. 38: „Door God 
zijn ze saamgevoegd en daarom scheide de 
mensch ze niet". „Dat het instituut voor 
het organisme is, wijst ons op de eenheid 
van organisme en instituut". „In de min of 
meer doorgedachte en doorgezette scheiding 
van organisme en instituut . . . zien wij 
het kardinale punt van verschil". De abso
lute eenheid van Kerkelijk instituut en het 
organisme der Kerk wordt hier dus zoo 
beslist mogelijk uitgesproken. Zal het orga
nisch leven der Kerk zich kunnen open
baren, dan is daartoe volgens Ds. Kok het 
instituut noodig, en dit instituut heeft daarna 
het organisch leven te letden, te regelen en 
vruchtbaar te maken. Zet nu in plaats van in
stituut de ambten en voor organisch leven de 


