
dan ge op den schijn afgaande zoudt wanen. 
Of spieekt Jezus in diezelfde Bergrede niet ook 
van leeraars, die in zijn naam gepredikt en 
zelfs krachten door zijn naam gedaan hebben, 
en die hij toch in den Oordeelsdag zal afwij
zen met de strenge uitspraak: „Ik heb u nooit 
gekend". 

Ook die zich noemende Christenen, maar die 
het niet zijn, moet ge dus althans onder de 
leeraars nog aftrekken, maar dan ook evenzoo 
onder de gewone belijders. Jezus liet er toch 
op volgen, dat het niets geeft, of men hem 
al als zijn Heeie belijdt, en hem met „Heere, 
Heere" begroet en aanroept, want dat ten 
leven alleen in zal' gaan, wie den wil des Va
ders zal hebben gedaan. En om dit zieldoor
dringend woord voor alle eeuwen onverge
telijk te maken, zet Jezus nu deze bedreiging 
nog bovendien om in het beeld van het huis 
dat op den rotsbodem moet staan, maar, helaas, 
zoo dikwijls op den zandgrond wordt opgetrokken. 
£n dan hoort ge den slagregen op het dak knet
teren, en de wateren van den buiten zijn oevers 
getreden stroom tegen dit huis aandreunen, en 
den loeienden wervelvind tegen de muren aan
stormen, en dan hoort ge het huis kraken en 
instorten, en is het dan ingevallen, dan zegt 
Jezus u: Zijn val was groot. 

Op een land als het onze is dit beeld niet 
toepasselijk. Onder den bodem ligt bij ons 
geen rotsgrond. Maar Jezus sprak tot personen 
uit Israël, en in Israël kende men zulk land. 
Daar kon men geen vijf steek in den grond 
gaan, of men stuitte op een rotsigen bodem 
die zich overal heen uitstrekte, en bij het meer 
van Gennesareth, waar Je«us de Bergrede uitsprak, 
lag over den rotsgrond veelal niets dan dik zand. 
Wie een huis wilde bouwen en solide te werk 
ging, liet dan al dat zand uitgraven, tot hij op 
rotsachtigen bodem was, en lei dan op dien 
rotsgrond het fundament van zijn huis. Wie 
daarentegen tegen de moeite en kosten opzag, 
groef niet in de diepte, maar lei den grondslag van 
zijn huis vlak op het zand, wat een tijdlang 
wel ging, maar als de stortvloed kwam aanzetten, 
geen redden meer mogelijk maakte. 

Nu kon men misschien jarenlang het verschil 
tusschen die twee niet zien. Het huis van den 
een geleek precies op het huis van zijn buur
man, en het scheen of het eene zoo goed als 
het andere was. Tot de overstrooming kwam 
en de wilde stroom boomen ontwortelde en hut
ten neersloeg. Want toen bleef het huis, waar
van het fundament tot op den rotsbodem was 
uitgegraven, muurvast staan, en stortte het huis 
dat bovenop den zandbodem was opgetrokken, 
met een geweldigen slag in. 

Dat doelt nu natuurlijk op den Oordeelsdag. 
Dan is het einde daar, en gaat alles ouderst-
boven, en komt de vreeslijkste overstrooming 
aandreunen. En nu is het bange, dat ook de 
man die op den zandboden gebouwd had, stil 
en gerust in zijn huis den Oordeelsdag afwachtte, 
en dat tcch de uitkomst zoo heel anders was 
dan hij gedroomd had. 

Hij had gewaand, hoe de elementen ook 
gingen woeden, in zijn mooi opgeschilderd huis 
veilig te zitten, en nu sloeg zijn huis om, 
stortte in en verpletterde hem en de zijnen. 

Alles dus een heilige beeldspraak van Jezus, 
om ons zoo dringend als het maar kan te 
waarschuwen, dat we ons in het geloof aan onze 
eigen zaligheid toch niet vergissen zullen, en 
ons niet inbeelden zullen behouden te zijn, 
terwijl straks het zand, waarop ons geestelijk 
huis gebouTvd staat, ons verraadt. 

Natuurlijk ligt dit aan het oppervlakkige of 
het welgefundeerde van uw geestelijk bestaan. 
In letterlijken zin oppervlakkig is het huis dat 
bovenop het zand gezet is. Dit staat op de 
oppervlakte. Daar is niet voor gegraven. Terwijl 
omgekeerd het huis, dat op den dieper liggeuden 
rotsbodem rust, een, twee meter diep in den 
bodem is ingegraven, tot men den eetsten steen 
van het fundament vlak op den rotsgrond kon 
vastmetselen. 

Op het zand bouwen is alzoo zeer opper
vlakkig in zijn geestelijke overleggingen ver-
keeren. Oppervlakkig in zijn kennisse Gods. 
Oppervlakkig in de kennisse van zijn zonde en 
ellende. Oppervlakkig in zijn kennis van de 
Verzoening. En oppervlakkig in kennis van zijn 
geestelijk rielsleven. Meedoen met de Ciiristenen, 
o ja! Bidden als de anderen, en in het Woord 
lezen gelijk anderen dit doen. Ook ter kerke 
gaan, en voor de armen geven. Maar geen 
diepte. Bidden en bidden is twee. Men kan 
woorden stamelen, en zelfs lang bidden, maar 
dat men niet voelt onder het bidden, dat men 
tot zijn God spreekt. Men kan heele kapittels 
uit de Schrift lezen, maar zoo, dat als men het 
heilig boek weer dicht doet, er niets van blijit 
hangen en er geen korrel van voedsel uit aan 
onze ziel is toegekomen. Men kan ter kerke 
opgaan, en toch even ledig thuis terugkeeten, 
als men zijn huis verliet. Men kan over zijn 
geloof spreken, maar zonder dat dit geloof een 
wortel heeft die diep in de ziel indringt. Dan 
schijnt wel alles er te wezen, maar het blijft 
alles oppervlakkig, en wezenlijk is er niets. Eu 
reeds bij het sterven valt dan heel het vrome 
huisje, waa;in men gewoond heeft, in elkaar. 

Men ging dan wel niet tegen de leer of de 
belijdenis in. Men dreef niet af met de wereld. 
Men meende in valsche gerustheid er werkelijk te 
zijn. En toch was het niets dan zelfbedrog. De 
levensband aan Jezus ontbrak. Een duim diep 
was het geestelijk leven uitgezuiverd. Er scheen 
alles te zijn, en er was niets. 

Dit nu heeft Jezus voorzien, dat in zijn 
Gemeente komen zou, en daarom heeft Jezus 
in zijn eerste breede toespraak er zijn discipelen 
zoo zieldoordringend tegen gewaarschuwd. Was 
ook Judas niet onder hen, die de Bergrede 
hebben aangehoord, en heeft ook hij niet in 
Jezus' naam krachten gedaan? En juist daarom 
koos Jezus voor die harde waarschuwing den 
prachtigen vorm van het huis op den rotsteen 
en bet huis op den zandgrond gebouwd. Een 
vorm die maakt, dat dit zijn woord nu nog aan 
een ieder bekend is, en nog na tweeduizend 
jaar een ieder op zoo roerende wijze toe
spreekt. 

En zeg nu niet, dat ge, door op zulk een 
huis op het zand te wijzen, ook de vroomste ziel 
tot wanhoop en vertwijfeling brengt. Ware dit 
zoo, dan zou Jezus ons dit woord niet als een 
heilig erfstuk hebben achtergelaten. De zelf 
beproeving kan geweldig aangrijpen, maar toch 
wil ook ons Avondmaalsformulier, dat het vóór 
eiken gang tot het heilig Sacrament tot zulk een 
zelf beproeving bij ons komen zal. De vroomste 
blijft bieraan tot aan zijn sterven toe behoefte 
hebben. Eiken morgen hebben we er naar te 
zien, of het uurwerk van binnen niet stilstaat, 
en stond het stil, het ijlings weer op te win
den. Wie weet dat hij uit den dood in het 
leven is overgegaan, kan daar best tegen. Het 
vernieuwt zijn eeuwigen dank. Het doet opnieuw 

den gloed der genade door het bloed zijner 
ziel stroomen. Het brengt tot dieper schuld
belijdenis op zijn knieën voor zijn God. Het 
wekt op tot nieuw leven. Het geeft een stoot 
tot nieuwe daden van liefde, trouw en toewij 
ding. Het verdiept het zalige kindsgevoel voor 
zijn lieven Vader die in de hemelen is.. 

Ojk de terugblik op ons leven helpt daarbij. 
Zoo duidelijk zegt Jezus: ,,Wie mijn woorden 
hoort, maar ze niet doel", die bouwt ö/»A«^2««rf. 
En dan is het niet de vraag, of ge in alles 
volmaakt waart. Dal is niemand. Diep zelfs 
kan een kind van God vallen. Maar de vraag 
is, of ge tegen den Booze in worstelt, of ge de 
zonde in u zelf haat en verfoeit. En ook of 
ge, Gods genade inroepende, van overwinningen 
weet, die ge innerlijk in uw zielsleven behalen 
mocht, zoo dat Jezus u den lauwertak om de 
slapen vlocht. 

Alleen dit blijft: Zie wel toe dat ge op geen 
valschen, ingebeelden vrede inslaapt. Woon niet 
maar in uw huis, maar onderzoek den grondslag, 
waarop het rust. En mocht ge bij dit onderzoek 
tot de pijnlijke zekerheid komen, dat uw huis 
nog altoos op het zand staat, aarzel dan niet, 
blijf er niet inwonen, maar breekt het af, haal 
het voor den grond, en ga onverwijld zóó in' 
de diepte graven, dat ge uw spade op den rots
steen hoort ketsen, en bouw dan opnieuw, 
eerst het fundament, en op dit fundament 
het huis uwer vroomheid, en trek er dan in, 
om er uw God in te danken. Dan zijt ge be 
houden. Dan zijt ge veilig. Bij uw sterven 
gaat ge dan uit uw huis hierbeneden naar het 
Vaderhuis daarboven, en wat storm ook moge 
losbreken, dan zijt gij behouden in Christus, 
behouden bij uw God. 

Amsterdam, 4 Februari 1910. 

Gelijk te verwachten was, heeft De Tijd 
terstond vuur gevat op onze bewering, dat 
met de Reformatie geen nieuwe Kerk is 
gesticht, maar alleen de reeds eeuwen be
staande hebbende Kerk tot reformatie is 
gebracht. Met name drijft ze den spot met 
onze bewering, dat onze Kerken niet pas 
zijn ontstaan in 1834 of 1886; dat haar 
ontstaan zelfs niet dagteekent uit de 16: 
eeuw, maar dat ze zoo oud zijn als de 
Christelijke Kerk in ons vaderland. „Men 
kent, zoo zegt ze, de eerste geloofsverkon
digers, die hier de Christelijke Kerk hebben 
gegrondvest. Zij allen, zooals bijv. de 
H. Willebrordus, de H. Bonifacius, die hier 
het geloof verkondigd hebben in gehoor
zaamheid aan den Paus van Rome, die de 
H. Mis opdroegen, de heiligen vereerden 
enz., schijnen dus volgens Z)^ Heraut reeds 
gereformeerd te zijn geweest. En als zij 
gereformeerd waren, dan natuurlijk ook de 
Paus die ze zond." 

Nu schijnt het ons vrij overbodig dit 
dispuut, dat reeds in 16: eeuw haarüja is 
uitgesponnen, hier weer op te nemen. Een 
Roomsche kan natuurlijk nooit toegeven, 
dat de Reformatie geen nieuwe Kerk heeft 
gesticht, maar alleen de bestaande Christe
lijke Kerk van dwalingen heeft gezuiverd. 
Alleen kon verwacht worden, dat een orgaan 
als De Tijd hoog genoeg stond om ons 
niet het dwaze argument voor de voeten 
te werpen, dat Willebrordus en Bonifacius 
toch niet „gereformeerd" waren. Wille
brordus en Bonifacius zijn in ons land de 
stichters der Christelijke Kerk geweest, en 
wat we alleenstaande hielden, was dat die 
Christelijke Kerk in de i6ï eeuw door de 
Reformatie v/el in vorm, maar niet in 
wezen is veranderd. Niets anders was door 
ons gezagd, of bedoeld. En al begrijpen 
we volkomen, dat De Tijd op haar stand
punt dit nooit toe kan geven, ze behoeft 
ons daarom toch niet de belachelijke 
meening toe te schrijven, dat Willebrordus 
en Bonifacius volgens ons „gereformeerd" 
zouden geweest zijn. Indien ik beweer dat 
onze Nederlandsche Staat met de Unie van 
Utrecht gesticht is geworden, dan gaat 
het toch niet aan te zeggen: dus beweert 
ge, dat Nederland reeds in de 16: eeuw 
een Koninkrijk is geweest. 

Maar al is aan De Tijd deze dwaze con
clusie te vergeven, onbegrijpelijk is het, dat 
De Hervorming zich haast deze argumen
tatie van De Tijd over te nemen, om aan 
te toonen, dat de „theorie der doleantie" 
nu toch onmogelijk is gebleken. Want het 
gaat hier niet om de „theorie der doleantie", 
maar om de grondgedachte, waarvan heel 
het Protestantisme is uitgegaan. Zelfs heeft 
de Hooge Raad in zijn vonnis van 29 
Februari 1856 openlijk verklaard ditzelfde 
standpunt in te nemen. Hij verklaarde toch, 
„dat de Christelijke Kerk door de Her
vorming, welke zij in de zestiende eeuw in 
de Vereenigde Nederlanden onder toestem
ming en met medewerking van den summus 
imperans onderging, hare bezittingen naar 
beginselen van recht niet verloor, omdat 
zij, schoon onder anderen naam, als Chris
telijke Kerk bleef bestaan." 

Is het juist, dat in de 16; eeuw een 
nieuwe Kerk ontstond, dan vervalt daar
mede ook het recht op alle kerkegoederen. 
Dat recht kan alleen worden gehandhaafd, 
wanneer men aanneemt, gelijk de Hooge 
Raad deed, dat de Christelijke Kerk van 
vóór de Reformatie, na de Reformatie bleef 
voortbestaan in de Gereformeerde Kerken. 

Heeft De Hervorming dit wel bedacht, 
waar ze ditmaal zoo gul met Rome in 
coalitie trad.' 

Dat de beruchte rede van den heer 
Ossendorp van den Nederlandschen Onder
wijzersbond ook bij de voorstanders der 
Openbare School onrust heeft gewekt, is 
op zichzelf een verblijdend teeken. 

Hoe meer toch de oogen opengaan voor 
het gevaar, dat in de Neutrale School voor 
ons nationale leven schuilt, hoe liever het 
ons wesen zal. 

De Neutrale School, waar de onder
wijzers »uit liefde voor het kind" weigeren 
het met eenig religieus of staatkundig 
dogma lastig te vallen, kweekt een geslacht, 
dat rijp is voor ongeloof en socialisme. 

Vandaar, dat de vraag wel moet opkomen 
bij ieder, die nog aan het Christelijk 
geloof vasthoudt en eerbied voor het gezag 

wil aankweeken ook bij het opkomend ge
slacht, of de bestaande toestand niet veran
derd worden moet. 

Dat men nu zelfs van liberale zijde steeds 
meer stemmen hoort opgaan, die er op 
aandringen met het neutraliteitsprinciep te 
breken en op de Openbare School de religie 
weer in eere te herstellen en voor trouw 
aan het Koningschap te ijveren, kan daarom 
als „teeken des tijds" gewaardeerd. 

Toch verblijdt het ons, dat heel de 
Christelijke pers schier eenstemmig ver
klaard heeft, dat het thans voor zulk een 
poging om de Openbare School weer te 
kerstenen, te laat was. 

Man kan de historie van een halve eeuw 
niet ongedaan maken. 

De geest van het openbaar onderwijs laat 
zich niet door een Staatswet omzetten. Wat 
zou het baten of de Overheid al gelastte, 
dat op alle Openbare Scholen weer de Bijbel 
moest worden ingevoerd.'' Zou het onderwijs 
metterdaad weer een Christelijk karakter 
dragen, dan zou op elke Openbare School 
ook gezorgd moeten worden voor een Chris
telijk onderwijzerspersoneel. Stel nu, dat 
de 0/erheid begon met alle onderwijzers 
te ontslaan, die niet in deze richting wilden 
meewerken, waar zou ze de onderwijzers 
vandaan halen om de vacante plaatsen te 
bezetten? Ze zou het alleen kunnen doen 
door onze Christelijke scholen van onder
wijzers te berooven, en daarmee zou de 
vrije school ten doode zijn opgeschreven. 
Al de kracht en energie, die ons christen
volk ontwikkeld heeft in de stichting en 
instandhouding der Vrije School, zou te 
vergeefsch zijn geweest. 

Er is daarom in deze impasse maar één 
uitweg. 

Dat de Staat steeds meer zich van het 
gebied der School terugtrekt en de School 
aan de ouders terug geeft. 

De Vrije School moet ook door de 0>^er-
heid zoo gesteund en geholpen worden, dat 
de Staatsschool overbodig wordt. Daarin 
alleen ligt de oplossing. Een oplossing 
waardoor aan niemands overtuiging geweld 
wordt aangedaan. Want alle ouders kun
nen dan de school inrichten, naar zij meenen, 
dat dit in het belang van het kind is. 

Thans staan we voor den onmogelijken 
toestand, dat een Christelijke regeering 
officieel een school in stand houdt, onder
wijzers benoemen laat en schoolopzieners 
aanstelt, die lijnrecht tegen onze Christelijke 
beginselen ingaan. 

Laat de fictie los, dat de Staat voor het 
onderwijs te zorgen heeft en geef de School 
aan de ouders terug, en al het gewrongene 
en onhoudbare van den tegenwoordigen toe
stand verdwijnt vanzelf. 

Naar aanleiding van het populaire hand
boek over de Dogmatiek, dat Prof. Bavinck 
ons schonk in zijn Magnalia Dei, merkt 
Dr. Wagenaar in de Zuider Kerkbode op, 
dat het v/oord magnalia „'n soort theolo
gisch professoren latijn" is; 't woord komt 
van magnus, dat groot beteekent,. zegt hq 
ter verklaring. 

Mogen we onze geachte confrère even op 
de hoogte helpen? 

De titel van Prof. Bavinck's handboek is 
ontleend aan Hand. 2 : 11 en daar staat in de 
Vulgaat: audivimus cos loquentes nostris Un
guis magnalia Dei,d. w.z. wq hooren hen in onze 
talen de groote dingen Gods verkondigen. 

't Latijnsche woord is dus niet van de 
„theologische professoren" afkomstig, maar 
van de Kerkvaders. Reeds Tertullianus 
gebruikte het. 

Heel erg is de vergissing niet. 
Zelfs vermoeden we, dat Dr. Wagenaar 

ietwat ündeugend de professoren in de 
theologie beduiden wilde, dat ze wat minder 
aan Latijnsche titels moesten doen. 

Maar is E Voto dan toch niet een veel 
mooiere titel dan: naar den wensch der 
Dordtsche Synode of verklaring van den 
Heidelbergschen Catechismus ? 

En zou hij Magnalia Dei willen vervan
gen door de groote daden Gods of handboek 
der Gereformeerde geloofsleer ? 

Slen doffxaatisoh gesotLll? 

XIX. 

Naarmate het licht der hope aldus voor 
het oog van Gods kind onder het Oude 
Verbond klaarder ontstoken werd in 
de vallei der schaduwe des doods, teekende 
zich tegelijk steeds duidelijker vcor hem af 
de tegenstelling tusschen het lot, dat den 
rechtvaardige en dat den goddelooze in den 
dood wachtte. Beide hangen ten nauwste 
saam. Indien de heilsverwachting van den 
vromen Israëliet ook in het sterven niet 
ophield, maar zich vastklemde aan den 
God des Verbonds, die hem het „pad des 
levens" zou bekend maken, dan moest 
tegelijk de gedachte wel bij hem opkomen, 
dat het sterven van den goddelooze iets 
geheel anders was dan van den recht
vaardige. Ook van het leven hiernamaals 
geldt toch: „De Heere kent den weg der 
rechtvaardigen, maar de weg der goddeloo-
zen zal vergaan." 

Al was het volle licht hierover onder het 
Oude Testament nog niet opgegaan, toch is 
het zeker onjuist te zeggen, gelijk de meeste 
schrijvers van onzen tijd doen, dat Israel 
van geen vergelding na den dood wist en 
alle loon en straf tot dit aardsche leven 
beperkte. Voor Gods kind onder het Oude 
Verbond viel meer dan voor ons de nadruk op 
de zegeningen, die God reeds in dit leven 
schenken wil aan degenen, die Hem dienen, 
en het oordeel, dat Hij brengt over degenen, 
die Hem verwerpen. Dat vloeide voort uit 
de bedeeling der ceremoniën, waarin alles 
een meer uitwendig, zichtbaar en tastbaar 
karakter draagt. Kana^n was het land der 
ruste, een lang leven op aarde het loon, 
dat God toezegde aan de kladsren, die 

hun ouders eerden; rijkdom en eer schonk 
God de Heere aan Zijn beminden als in 
den slaap. Maar al staat dit in het Oude 
Testament op den voorgrond, toch mag 
nooit vergeten, dat de ervaring reeds toen 
Gods kind leerde, dat deze regel volstrekt 
niet altoos doorging. Telkens beluistert ge 
in de Psalmen van Israel de aangrijpende 
klacht, dat de goddeloozen voorspoed 
hebben, rust genieten in deze wereld, het 
vermogen vermenigvuldigen, terwijl Gods 
kind smarte lijdt, geplaagd en verdrukt 
wordt. Dat is het levensraadsel van een 
Job, een Asaf, een Hemaa geweest. En in 
die bange worsteling hunner ziel komen ze 
dan eerst tot vrede, wanneer ze afzien van 
dit leven en letten op het einde, dat den 
goddeloozen en den rechtvaardigen wacht. 
Zoo zegt Asaf, dat zijn strijd duurde, „tot
dat ik ia Gods heiligdommen inging en op 
hun einde merkte. Als Gij opwaakt o God, 
dan zult Gij hun beeld verachten, maar ik 
zal dan geduriglijk bij U zijn; Gij zult mij 
opnemen in heerlijkheid" (Ps. y^i '• "7—24) 
En zoo roept de Psalmdichter het ons toe: 
„Li:t op den vrome en zie naar den recht
vaardige, want het einde van dien man zal 
vrede zijn; maar de overtreders worden te 
zaam verdelgd; het einde der goddeloozen 
wordt uitgeroeid" (Ps. 37: 37, 38). En ligt 
dezelfde gedachte niet opgesloten in wat 
een Blleam zegt: „Mijn ziel sterve den 
dood der oprechten en mijn uiterste zij 
gelijk het zijne" (Num. 23 :10). 

Deze uitspraken nu toonen, dat Israel 
geloofde, dat de gerechtigheid Gods, die 
zoo vaak in dit leven schuil ging, toch tot 
openbaring zou komen, als het einde kwam. 
Israel's vrome hield vast aan de gerechtig 
heid Gods. „Zou de Rechter der gansche 
aarde geen recht doen?" (Gen. 18: 25) 
En indien die gerechtigheid Gods in dit 
leven niet openbaar werd, dan moest ze 
tot openbaring komen in het leven hier 
naniaals. Daarom vestigt de Psalmdichter 
het geloofsoog op het einde der vromen en 
het einde der goddeloozen, 

Dat verschil in het einde nu kan niet 
hierin bestaan, dat Gods kind, na veel tegen
spoed, in het leven behouden en in den 
avond zijns levens nog rijk gezegend wordt, 
gelijk met een Job is geschied, terwijl de 
goddelooze in het midden zijner jaren 
wordt afgesneden; want het einde is hier 
niet de avond des levens, maar het sterven 
zelf. Hoe zou Bileam anders kunnen zeg 
gen : mijn ziel sterve den dood der op
rechten en mijn uiterste zij gelijk het 
hunne f En evenmin mag dit onderscheid 
daarin gezocht worden, dat Gods kind sterft 
met een geruste conscientie, omdat hij zijn 
weg wel heeft aangesteld, terwijl de god
delooze op zijn sterfbed door berouw ge 
kweld wordt, want het gaat hier niet om 
een subjectief gevoel in het hart van den 
mensch, maar om de handhaving van Gods 
gerechtigheid, die in loon of straf openbaar 
wordt. Het onderscheid in het einde der 
vromen en der goddeloozen, waarop het Oude 
Testament wijst, moet daarom een objec
tief verschil zijn; het moet daarin bestaan, 
dat den goddeloozen in dat sterven een 
ander lot wacht dan den vrome; er moet 
een Goddelijke vergelding zijn in den 
dood. 

Het is daarom ook onjuist te zeggen, dat 
voor Israel die vergelding wachtte tot het 
laatste oordeel en de opstanding uit de 
dooden, maar dat in den tusschentijd, die 
tus£chen ons sterven en het laatste oordeel 
verloopt, de toestand der goddeloozen en 
vromen dezelfde was. Want al is het zeker 
volkomen waar, dat de volle openbaring 
van Gods gerechtigheid eerst met het laatste 
oordeel zal komen, toch ziet de Psalm
dichter niet daarop, wanneer hij spreekt 
van het levenseinde der goddeloozen en 
vromen. Bovendien vergete men niet, dat 
onder het Oude Testament het geloof aan 
het laatste oordeel en de opstanding nog 
weioig op den voorgrond treedt. De eerste 
klare en duidelijke openbaring van de ^op
standing uit de dooden en het onderscheiden 
let, dat dan den goddelooze en den recht 
vaardige treffen zal, werd eerst in de bal
lingschap aan Israel geschonken, toen tot 
Daniël gezegd werd: „velen van die, die in 
het stof der aarde slapen, zullen ontwaken, 
dezen ten eeuwigen leven en genen tot ver-
smaadheden en eeuwige afgrrjzing" (Dan 
12 : 2). 

Vraagt men, waarin het verschil tusschen 
het einde der vromen en der goddeloozen 
dan wel bestaat, dan drukt de geloovige 
onder Israel dit meest zoo uit, dat God de 
ziel van den vrome uit de Scheól verlost 
en tot zich neemt, terwijl de goddelooz 
in de Scheól wegzinkt en daarin eeuwig 
büjft. „Men zet hen (de goddeloozen) als 
schapen in de Scheól; de dood zal hen 
afweiden en de Sche6l zal hunne gedaante 
verslijten, elk uit zijne woning; maar God 
zal mijne ziel uit het geweld der Scheól 
verlossen, want Hij zal mij opnemen". 
(Ps. 49 : I s en vv.) En wederom in Psalm 73, 
waar eerst sprake is van het einde der 
goddeloozen: „hoe worden ze als in een 
oogenblik tot verwoesting en nemen een 
einde; worden te niet van verschrikkingen", 
terwijl daarna van Gods kind wordt ge
zegd: „maar ik zal dan geduriglijk bij U 
zijn, Gtj hebt mijne rechterhand gevat. Gij 
zult mij leiden door uwen raad en mij 
daarna in heerlijkheid opnemen" (Ps. 73: 19 
en vv.) Gods kind onder Israel weet, dat 
er „bij den Heere Heere uitkomsten zijn 
ook tegen den dood" (Ps. 68 : 21). Hoe 
schrikkelijk de macht van den dood en der 
Scheól ook is. God is machtiger dan die 
beide en zal zijn volk uit de Scheól ver
lossen: „Doch Hij zal hen van het geweld 
der Scheól verlossen. Hij zal ze vrijmaken 

den dood. O dood waar zijn uwe 
van 
pestilentien, Scheól waar is uw verderf" 
(Hosea 13 : 14). 

Vandaar dat het gaan naar de Scheól, 
in dien dieperen zin opgevat, een straf 
wordt vooïdta goddelooze. „De goddeloozen 
zullen terugkeeren naar de .Scheól, alle 

godvergetende Heidenen"(Ps. 9:18) „Heere 
laat mij niet beschaamd worden, iaat de' 
goddeloozen beschaamd worden, laat hen 
zwijgen in de Scheól" (Ps. 31 : 8) „Dat hen 
(de goddeloozer) de dood als een schuld-
eischer overvalle, dat zij levend ter Scheól 
nederdalen" (Ps. 55:16) waar blijkbaarge-
zinspeeld wordt op het lot, dat Korach 
Dathan en Abiram trof. 

Zoo teekent zich het verschil tusschen 
het sterven der vromen en der goddeloozen 
al duidelijker voor Israel af Ongetwijfeld 
heeft daarbij ook invloed gehad, wat de 
Schrift meedeelt over Henoch en Elia. Zij, 
de beide ijveraars voor de eere Gods, die 
met God wandelden, worden „opgenomen 
naar den hemel", gaan heen in heerlijkheid 
naar boven. Terwijl omgekeerd Korach, 
Dathan en Abiram als straf voor hunne 
goddeloosheid levend naar de Schcó^, in 
de diepte der aarde afdalen. En al was 
dit levend opvaren ten hemel en ditleveöd 
nederdalen naar de Scheól in de diepie 
exceptioneel, Israel zag daarin toch een 
beeld van het onderscheiden sterven van 
den vrome en den goddelooze. Daaraan 
knoopt zich de hoop vast, die Gods kind 
telkens in de Psalmen uitspreekt, dat God 
zijn ziel van de Scheól zal verlossen 'en ia 
zijn heerlijkheid zal opnemen, maar dat ds 
goddeloozen naar de Scheól zullen ncder-
dilen. 

Zoo nu krijgt de Scheól in het Oude 
Testament nog een diepere beteekenis dan 
het graf of de verblijfplaats der dooden in 
het algemeen; het wordt de strafplaats, 
waar de goddeloozen heengaan, het nadert 
ons begrip van de hel. Ais de Spreuken-
dichter zegt: „De weg des levens is den 
verstandige naar boven, opdat hij afwrjke 
van de Scheól beneden" (Spr. 15:24), 
dan kan Scheól hier niet graf of dood be-
teekenen, want ook de verstandige sterft 
eenmaal, maar ziet dit op den eeuwigen 
dood. Evenzoo als de Spreukendichter zegt: 
„Gij zult uwen zoon met de roede slaan en 
zijn ziel van de Scheól redden" (Spr. 23 : 14), 
dan ziet dit niet op het sterven, maar op 
het eeuwige verderf. En hetzelfde is het 
geval, waar de Spreukendichter zoo ernstig 
waarschuwt tegen de verleiding der slechte 
vrouw, omdat „hare voeten dalen naar den 
dood en hare schreden de Scheól vast
houden" (Spr. 5:5) of zegt, dat in haar 
huis »wegen zijn naar de Scheól, dalende 
naar de binnenkameren des doods" (Spr. 
7:27) en dat „aldaar dooden zijn, hare 
genooden zijn in de diepte der Scheól" 
(Spr. 9:18); want die waarschuwing geldt 
niet alleen het gevaar voor het lichaam, dat 
dreigt in het bordeel, maar evenzeer het 
gevaar voor de ziel. Zelfs Keil en Delitsch, 
die het woord Scheól bijna overal door 
doodenirijk of Hades overzetten, merken 
toch bij deze plaatsen op, dat Scheól hier 
meer beteekent dan docdenrijk, dat het 
dezelfde beteekenis krijgt als Gehenna in 
het Nieuwe Testament. Opmerkelijk is het 
dan ook, dat het woord Scheó! meermalen 
ia het Oude Testament verbonden wordt 
met of afgewisseld door het woord Abaddon 
dat bij ons is weergegeven door verderf, 
maar dat met de hel ongetwijfeld in zeer 
nauw verband staat. Immers in Openb. 
9:11 wordt gezegd: „en zij hadden over 
zich tot eenen koning den engel des af-
gronds; zqn naam was in het Hebreeuwsch 
Abaddoa en in de Grieksche taal had hij 
den naam Appollyón". De engel des af-
gronds, de Satan, wordt hier persoonlijk 
Abaddon genoemd, en deze naam, die aan 
het Oude Testament ontleend is, wijst op 
het satanisch karakter, dat de Abaddon 
heeft. 

Zoo zal het ook duidelijk worden, waarom 
het woord Scheól in het Oude TcÊtament 
soms in overdrachtelij ken zin gebruikt wordt 
van de hevigste benauwdheden en angsten, 
waaraan de ziel kan bloot staan, en waar 
wij het niet anders kunnen vertalen dan 
door „helsche smarten". Zoo is er ia 
Ps. 18 : s eerst sprake van de „banden 
des doods", daarna van de „beken Beüals" 
en ten slotte van de „banden der Scheó'", 
die den Psalmdichter hadden omvangen en 
verschrikt. De climax wijst er hier op, dat 
de Scheó! nog erger is dan de banden des 
doods en dan de beken van Belial, onder 
welke laatste zeker niet de lichamelijke 
dood kan verstaan worden. Zoo in Ps. 86:13: 
„Uwe goedertierenheid is groot over mij 
en Gij hebt mijne ziele uit het onderste 
van de Scheól gerukt", waar geen sprake 
is van genezing van een doodelijke krank
heid, maar van redding uit helsche benauwd
heden; er staat daarom: het onderste van 
de Scheól. En evenzoo in Ps. 116:3: „De 
banden des doods hadden mij omvangen 
en de angsten der Scheól hadden mij ge
troffen; ik vond benauwdheid en droefenis"; 
ook hier is geen sprake van ziekte, maar 
van geestelijke benauwdheden, waardoor de 
Psalmdichter gekweld was. Vooral Ps. 86:13 
beslist echter, want de onderste Scheól wil 
niet zeggen het doodenrijk dat onder de 
aarde ligt, maar het diepste en onderste 
deel van de Scheól zelve, d.w.z. de diepste 
ellende, waarin de mensch verzinken kan. 

Voegen we nu, aan het slot van omt 
onderzoeking gekomen, het gevondene kort 
saam, dan blijkt, dat het woord Scheól 
oorspronkelijk beteekent diepte, inzinking, 
hetgeen onder de aarde is. Dat het ver
volgens gebruikt wordt voor de onder
wereld, het rijk van den dood, maar zoo, 
dat het èn het graf insluit, v/aarin het 
lichaam wegzinkt, èn de plaats, ivaar de 
zielen der afgestorvenen heengaan. Neder
dalen naar de Scheól beteekent dan het
zelfde als sterpen, en deze uitdrukking 
wordt èn voor den vrome èn voor den god
delooze gebruikt. Maar het woord Scheó! 
krijgt ten slotte een nog diepere beteekenis, 
wanneer het de plaats aanduidt, waar de 
goddelooze na zijn sterven heengaat tot 
straf voor zijne zonden. De-Scheól wordt 
dan de plaats der pijniging, waar „de worni 
niet sterft en het vuur niet uitgebluscnt 
wordt" (Jes. 66 : 24). En In overdrachteiijken 
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-in wordt het woord Scheól ook voor 
levenden gebruikt, om aan te duiden de 
baogsfs en schrikkelrjkste benauwdheden, 
die den mensch kwellen kunnen. 

Xtt^taftl 

1. K. FKNRHOUT MZ. Christelijke opvoeding 
in 'sexueek voorlichting. 

Orer dit onderwerp hield in September, op de 
Algemeene Vergaderiog van de Nederlandsche 
Middernacht-ZendiBg-VereenigiDg, de Utrecht-
sche predikant Fernhout, te 's Gravechage een 
voordracht. 

Omgewerkt en uitgebreid, vond hij thans voor 
haar een onderdak in het Tijdschrift Christen-
iluffi en Maatschappij der heeren VISSCHER en 
DIEPENHORST en wel als Nummer 6 van Serie 2. 

Scxueele voorüchting in de opvoeding. 
Naar men misschien niet weet, is dat tegen 

woordig een heel vraagstuk. Vroeger dacht men 
daar niet zoo diep over ra en liep de zaak 
meer van zelf, maar in onzen tijd zijn wij al 
meer tot inzicht gekomen, dat alle zaken veel 
beter zuilen loopen wanneer wij er richting en 
stuur aan geven en daartoe is dan allereerst 
noodig, dat wij er een „vraagstuk" van maken. 

£a zoo is dan nu cök een vraagstuk of: 
sixtuele voorlichting al of nitt een integreerend 

"deel van de opvoeding is ? (p. 6). 
Zoo als meer zaken eerst recht donker worden 

als men er met elkander over gaat nadenken, 
100 is het ook met deze. Maar uit die don
kerheid treden zij dan ook bij uitruiling der 
gedachten, door spreken en schrijven over het 
vraagstuk, straks in des te helderder licht. 

En aan dat spreken en schrijven over de vraag 
der sexueeJe voorlichting ontbreekt het nu ge
lukkig niet. „IQ Duitschland, Engeland, Zweden, 
de Vereenigde Staten van N.Amerika — ósreral 
brengt ze meetings en congressen bijeen en zet 
je vaardige pennen in beweging, die eiken dag 
den berg van literatuur over dit onderwerp 
doen groeien." (p. 6). 

Ten onzent zitten wij öokniet stil. Niet alleen 
Ds. FERNHOUT maar ook een dame heeft er. 
Baar ik onlangs zag, al een boekje over geschre
ven, dat ik echter niet heb gelezen. 

Ik, die van het bijwonen van gtoote verga 
deringen een bartgrondigeu afkeer heb, kreeg bij 
het lezen van FERNHOUT'S brochure, een intens 
gejoel van dankbaarheid. Zij toch maakt een 
congres, — met, als agitatiemiddel, daaraan 
voorafgaande meetings — in zake „'exueele 
voorlictiiiDg als integreerend deel van de op
voeding", naar het mij voorkomt, voorshands 
ten onzent oonoodig. 

Zaii'er gesteld, met helder oog op de voor-
en nadeelen zoowel der bevestiging als der 
ontkenning, is bet vraagstuk in deze brochure 
kort en zakelijk behandeld en tot een, mij 
dunkt althans, bevredigende oplossing gebracht. 

Methodisch, zooals wij dit van FERNHOUT ge 
woon zijn, tracht hij eerst de twee begrippen 
te bepalen. 

Opvoeding als „de bewuste, planmatige werk 
zaamheid die de vorming van den mensch als 
meüsch ten doel heeft." 

Of het met deze bepaling in den haak is, 
laat ik over aan de heeren paedagogen van 
professie. 

Sexueele voorlichting als „aanvankelijk beant
woording der vraag naar de geheimenis der 
geboorte, allengs zich uitbreidend tot het ge
slachtelijk leven in 't algemeen." 

Zijn resultaat nu is, dat de tweede wèl een 
integreerend deel van de eerste is en daartoe 
komt hij door een redeneering waartegen niet 
veel te zeggen valt. 

Hieruit volgt dan weer, dat een gevraagde 
voorlichting hier nooit geweigerd mag worden; 
dat men haar niet mag vervangen door een 
sprookje: van kool of ooievaar of hollen boom; 
dat zij, moet gegeven door, voor zoover noodig 
en oirbaar, eenvoudigweg de waar/4«rf te zeggen. 

Door wien en hoe dat dan moet geschieden, 
wordt DU verder uiteengezet. 

FERNHOUT, geeft daarbij zeer verstandige 
wenken. 

Zoo b.v. op p, 30: „De eisch om het schaamte
gevoel te ontzien, brengt o.i. mee, dat men 
opzettelijke en m;er gedetailleerde sexueele voor
lichting nooit geve aan de twee sexen in 
elkanders tegenwoordigheid. 

Op School heeft de onderwij «er er zich dan 
ook, vanwege de coêducatie. van te onthouden, 
al kan ook zijn onderwijs in plant- en dier
kunde een basis worderJ, waarop de ouders bij 
hiia voorlichting kunnen voortbouwen. 

Ook op de Cathechisatie mag evenmin op
zettelijke sexueele voorlichting gegeven,maar wel, 
moet men „naar aanleiding van het 7e gebod, 
over het sexueele leven het licht van Gods heiligen 
wil te doen vallen" en, door de behandeling van 
sommige Bijbelsche verhalen en enkele dogma's, 
onopzettelijk voorlichten. 

Maar de eigenlijke taak rust hier op de ÖWif^j 
en wel op den Vader tegenover de jongens en op 
de Moeder tegenover de meisjes. Het lezen van 
de Schrift in de huiselijke godsdienstoefening 
is vojr Christen-ouders daarbij een voordeel. „De 
dingen van het sxueele leven, zóó gesien ia 
de gouden lust van de Heilige Scarifr, zullen 
de ziel van het kind niet bevlekken, maar haar 
verschijnen in 't licht van de genade en van 
hst recht des Verbonds." p. 34. 

Nu de zaak eenmaal een „vraagstuk" is 
gef.'orden, — naar het mij voorkomt, voor de 
Opvoeding van de j;ugd in onze steden meer 
van belang, daa voor die van de jeugd op het 
'and, wijl die dichter bij de natuur leeft — zou 
ikdit boekje gaarne ia handen zien van onder
wijzers, predikanten en vooral ouders. 

Niet alleen toch da*^, maar vooral hoè, wat 
FERNHOUT noemt de niet opzettelijke of de 
iilegentlic/ie en de opzettelijke voorlichting door 
den opvoeder moet gegeven, wordt er goed 
ia meegedeeld. 

2. DR. H. H. KUYPER. Calvijn en Nederland 
Hetzelfde Tijdschrift Christendom en Maat 

ithappij^ dat per serie van ro nummers ƒ 3 50 
kost en waarvan afzonderlijke nummers voor 
/ 0,60 cents bij den uhgever G. J. A. Ruys te 
UTRECHT zijn te verkrijgen — brengt als Num
mer 7 van Serie 2, een studie over CALV.JN EN 
NEDEKLAND. 

Et v/ordt in nagegaan èa hoe de nauwe band 
'usschen Calvijn en Nederland is ontstaan èa wel-
«Q invloed Calvijn op ons volk heeft uitge
oefend. 

Wit het eerste betreft, stelt de schrijver in 
•'S' licht, dat Calvijn, die in 1564 sterft, — reeds 
'wee jïar aizoo vóórdat in r566 „hagepreek 
'i^ beeldenstorm toonden, hoe diep in de ziel 
"sa oas volk het verzet tegen Rome's hiërarchie 
"> eeredienst reeds wortel had geschoten" — 
'venmin aan een baad met Nederland, als Ne
derland aanvankelijk aan een band met Calvijn 
leeft gedacht. 

Aaavaukelijk scheen ons laTid dan ook voor-
"*5chik». om, bij de enge verbinding met Duitsch. 

land, veeleer te komen tot de Reformatie in 
Lutherschen zin. 

De band kwam echter èa door Calvijns ge
schriften, met name de INSTITUTIE, èn door zijn 
persoonlijken omgang met ballingen uit Nederland 
tot stand. 

Het moeielijke vraagstuk waarom Calvijn's 
invloed in Nederland zoo overheerschend is ge
worden, wordt daarna besproken, waarbij o. m. 
gewezen wordt op de geestelijke verwantschap 
tusschen hem en onzen volksaard. 

„Maar", zegt de geachte schrijver, „hoezeer 
al deze factoren hebben megewerkt om Cilvijn's 
denkbeelden in Nederland ingang te verschaffen, 
toch meene men daarom niet, dat het Calvinisme 
ooit in Nederland de alleenheerschappij heeft 
gevoerd". En hij verwijst, ter verklaring van dit 
feit, naar de omstandigheid, „dat het Calvinisme 
èn in zijn belijdenis van Gods absolute Sjuve-
reiniteit èn in de handhaving van zijn zedelijk 
ideaal zoo hoog staat, dat het nooit een vplks-
kerk in eigenlijken zin stichten kan. Electie en 
volkskerk sluiten elkander uit". 

Wat nu het tweede betreft: den invloed door 
Calvijn op ons volk uitgeoefend, — dan is 
wat KuyPER daaromtrent schrijft bijzonder 
leeenswaardig. Hier is de echte historicus aan het 
woord, wien het om niets anders dan den juisten 
kijk op de feiten te doen is. ,,Niet al wat in ons 
glorietijdvak Nederland's roem uitmaakte, mag 
op rekening van het Calvinisme alleen worden 
gesteld". — Bij wijze van voorbeeld wijst hij 
dan op de vrijheid van religie en toont daarbij 
duidelijk aan, dat deze allerminst een vrucht 
van het Calvinisme was. Maar anderzijds 
toont hij ook duidelijk aan, wat Nederland aan 
CALvrjNS invloed te danken heeft ia betrekking 
tot zijn nationale zelfstandigheid, constitutioneele 
vrijheden en de positie die het innam onder de 
volkeren van Europa. Iets wat in te eigenaardiger 
licht treedt door een vergelijking met wat, naar 
alle waarschijnlijkheid, het gevolg zou zijn ge
weest indien Nederland gelutheraniseerd en 
onder invloed van Duitschland ware gebleven. 
De fijue teekening van CALVIJNS hoogschatting 
voor, wat ik noem, de materieele cultuur der 
isaatschappij, inzonderheid wat betreft handel 
en nijverheid, — zou op zich zelf reeds voldoende 
zijn, deze studie een eereplaats te verzekeren in 
een tijdschrift als CHRISTENDOM en MAAT
SCHAPPIJ. 

Ook dit Nr. van C. en M. verdient een nog 
ruimer kring van lezers, inzonderheid onder 
ons Calvinisten, dan die waarin deze periodiek 
2ich nu reeds mag verheugen. 

3. Van een nog ruimer kring van lezers ge
sproker, J. BREÜSEN, „De Gedachtenis des Recht
vaardigen,'' HET LEVEN VAN H, L DIBBËTZ. Een 
vriend van Dr. A. Kuyper — door mij verleden 
week als „premie" bij het Jaarboekj-a van den 
Gereformeerden Jongelingsb-ond aangekondigd, — 
is ook afzonderlijk uitgegeven bij J. H. KOK te 
KAMPEN. 

De prijs is 75 ets. 

Hit öe ]^er|. 

worden uitgebreid, dat de Kerkeraad daarbij geheel 
zou worden ter zijde gesteld, en eigenlijk niets 
anders zou te doen hebben, dan te registreeren 
wat eene gemeentelijke vergadering zou beslist 
hebben. 

Inderdaad (en dit is hier wel de hoofdzaak) zou 
iets dergelijks ook geheel in strijd zijn met hetgeen 
in Gereformeerde kerken als de roeping van den 
kerkeraad erkend wordt, en voorts principieel in 
strijd zijn met hetgeen in die kerken beleden wordt 
over de inrichting en regeling der kerk en over 
de daarin door den Heere verordende ambtelijke 
diensten. Hierin ligt het f;roote verschil tusschen 
de Gereformeerden en de Indcpendenten. Voor het 
overige hebben die twee groepen zeker veel geest
verwantschap. Maar juist daarom moet te meer 
gewaakt worden, dat geen kerkelijke beschouwin
gen van het Independentisme worden overgenomen, 
en zoodoende in Gereformeerde kerken een beginsel 
indringe, dat ondermijnend, ontbindend en ver
woestend op haar werken zou. 

^^itittlt %tx\t^ttxi. 

ROTTERDAM, 26 Jan. De commissie tot finan-
cieelen steun voor aanvragen van buiten, die door 
den raad der Geref. Kerk alhier daarvoor is 
benoemd, deelt vereenigingen enz. mede, dat 
hare colporteurs moeten voorzien zijn van een 
aanbevelingskaart, door bovengenoemde com
missie daarvoor afgegeven. Het adres is: J. 
Zuider vaart, secr., Schietbaanstraat 12, Rotterdam. 

Classis Gronlngei. 
De classis Groningen heeft in hare vergadering 

van 27 Jan. 1910 praeparatoir geëxamineerd en 
met algemeene stemmen beroepbaar gesteld in 
de Geref. kerken, den heer L. van Wijk, candidaat 
tot den Heiligen Dienst te Thesinge. 

Namens de classis voornoemd: -
A. S. ScHAAFSMA, scriba. 

In de Amsterdamsche Kerkbode bespreekt 
Prof. Rutgers, naar aanleiding van eenige on 
tevredenheid over de wijze waarop de Kerkeraad 
bij de jongste verkiezing van een predikant, 
het tweetal gesteld had, de principieele vraag, 
in hoeverre de Kerkeraad vrij is om uit een 
grostal, door de gemeente geformeerd, zelfstandig 
te kiezen. De ontevredenen meenden n.l. dat 
de Kerkeraad verplicht was die predikanten op 
het tweetal te brengen, die reeds van de zijde 
der gemeente de meeste stemmen gekregen 
hadden. 

Het is dit laatste punt, waarmede enkele gemeen
teleden zich niet goed vereenigen kunnen ; terwijl 
zij juist integendeel behoorlijk zouden achten, dat 
de gemeentelijke stemming voor het zestal ook 
voor het tweetal beslissend was, zoodat de Kerke
raad zou gehouden zijn dit te doen bestaan uit de 
twee candidaten, die bij de stemming voor het 
zestal de meeste stemmen verkregen hadden. Daar 
de thans bestaande regeling den Kerkeraad te dien 
aanzien geheel vrij laat, zou dus, om op wettige 
wijze aan den wensch der bedoelde gemeenteleden 
te voldoen, de regeling in" hun zin moeten gewij
zigd worden. 

Kan dat dan niet? zal misschien gevraagd wor
den. En het laat zich begrijpen, dat er zijn, die 
bij het eerste hooren zulke wijziging voor eene zeer 
eenvoudige zaak houden, waartegen eigenlijk geen 
bezwaar is, en waardoor de regeling zelfs zou ver 
beterd worden. Laat mij trachten, dezulken van 
het tegendeel te overtuigen, door op de volgende 
overwegicgen hun aandacht te vestigen. 

Omtrent zulke wijziging valt reeds aanstonds op 
te merken, dat zij in de bestaande regeling in het 
geheel niet passen zou: zij zou daarin niet een-
voudiglijk kunnen wo.den opgenomen, maar die 
geheele regeling zou daarvoor moeten wegvallen 
Immers, bij zulke bepaling zoa het tweetal reeds 
door de eerste gemeentelijke stemming definitief 
zijn vastgesteld. Maar wat voor zin zou het dan 
hebben, de bepaling te handhaven, dat er vooraf 
een zestal zou gemaakt worden? Het formeeren 
van een zestal heeft alleen dan beteekenis, wanneer 
daaruit later bij vrije keuze een tweetal kan gemaakt 
worden; maar het heeft geenerlei nut of doel, 
wanneer te gelijker tijd ook reeds het tweetal zou 
gemaakt zijn." Ea waarom zou dan verder de be
paling blijven, dat zulk een zoogenaamd zestal door 
den Kerkeraad tot een tweetal gemaakt werd, 
wenneer dit door de voorgaande stemming reeds 
definitief zou geschied zijn ? Dat alles zou dan een 
omslag zijn, die geheel overbodig en doelloos was; 
inderdaad eene ijdele vertooning, die met den ernst 
van het beroepingswerk zeker onbestaanbaar zijn 
zou. Om daaraan te ontkomen, zou er niets anders 
overschieten, dan dat de geheele bestaanden rege
ling werd afgeschaft, en dat in plaats daarvan 
eenvoudig vastgesteld werd, dat bij gemeentelüke 
stemmirg een keuze gedaan werd. En eigenlijk 
zou men diezelfde lijn dan nog iets verder moeten 
doortrekken. Immers ook bij dat tweetal zou dan 
reeds een stemmencijfer den doorslag moeten geven, 
zoodat wie daarvoor de meeste stemmen had als 
de aangewezen persoon te beschouwen was; en 
waarom zou men dan nog eerst een zoogenaamd 
tweetal maken ? Alles zou dos kunnen en moeten 
afloopen met ééne enkele gemeentelijke stenming 
door welke aanstonds zou worden aangewezen wie 
er te beroepen was. 

Zonder twijfel zou dit de zaak zeer vereenvoudi
gen. Maar zou het beter werken dan de thans 
bestaande regeling? Alles zou dan ten slotte geheel 
afhangen van dea uitslag der gehouden stemming; 
en wanneer daarbij het aantal stemgerechtigden 
zeer groot is, kan men dan onderstellen, dat die 
allen g noeg op de hoogte zijn om geheel zelf
standig te kiezen? Vooral, omdat verre de meesten 
daarbij zouden afgaan op hetgeen zij van predi
kanten bij de prediking gehoord hebben, terwijl 
toch bij eene beroeping, behalve die ééne hoofd 
zaak, inderdaad nog vele andere dingen in aan 
merkiog moeten komen. Denkelijk zou er bij zulk 
eene stemming dan ook wel eenige leiding komen 
door aanbevelingen van gemeenteleden. Maar zou 
zulke leiding te verkiezen zijn boven die van den 
Kerkeraad, die van Godswege tot besturing der 
gemeente geroepen is, en die dus ook voor het 
werk der beroeping de verantwoordelijkheid heeft? 
Voor zooveel het met die roeping en verantwoor
delijkheid bestaanbaar is, heeft de Kerkeraad bij 
beroepingen aan de gemeeuteledeu een grooten 

Het adres van de Geref. Kerk te Numansdorp 
is voortaan: J. Vos, Middelsluis, gem. Numans
dorp, scriba van den kerkeraad. 

Kort verslag van de vergadering der 
classis Assen, 25 Jan. 1910. 

1. Ds. Zahn, praeses der vorige vergadering, 
opent deze op de gebruikelijke wijze. 

2. Ofschoon het weer ongunstig is, en de 
wegen moeilijk zijn, zijn alle kerken wettig 
vertegenwoordigd; behalve die van Gasselter-
Nijeveen. De kerk van Een zond, berevens een 
ouderling, ook een diaken, wien, de redenen 
gehoord, keurstem wordt verleend. 

3. Het moderamen voor deze vergadering 
bestaat uit Ds.: W. W. Smitt, praeses, en 
G. H. Zahn, sctiba; terwijl Br. Koster wordt 
aangewezen voor het persverslag, 

4. De praeses richt een welkomstgroet tot 
Ds. J. Scholten, Pred. te Roden, die voor 
de eerste maal ter vergadering is. 

5. De notulen der vorige vergadering worden 
gelezen en goedgekeurd. Intusschen kwamen 
ook de afgevaardigden van Gasselter-Nijeveen ter 
vergadering. 

6. Ds. H. Dijkstra rapporteert namens de 
commissie der classis, op de vorige vergadering 
benoemd, in zake pensioenregeling voor oefenaars. 
Z.Eerw. deelt mee, dat een concept-ontwerp is 
opgesteld, hetwelk gezonden is aan de classis 
BeiJen. Op de volgende vergadering zal dit, 
of een gewijzigd concept, ter tafel komen, wat 
eerst nog aan de verschillende kerken der 
classes zal worden gezonden. 

7. Eveneens zal op de rolgende vergadering 
een voorstel ter tafel worden gebracht, indien 
althans de voorbereiding wel gelukt, om een 
classikalen Zendingsdag te houden te Zuidlaren. 
Ds. H. Hangelbroek en Br. J. Beekman worden 
met de voorbereidende werkzaamheden belast. 

8. Ds. Dijkstra rapporteert omtrent de Zending 
op Soemba. Ds. Colenbrander is te Melolo 
aangekomen en gevoelt er zich zeer op zijn 
gemak. Ds. VVielenga is, met het oog op de 
schoolzaak te Soemba, op reis geweest naar 
Memboro en Laofa. 

9. Ds. Groot Nibbelink rapporteert omtrent 
de inwendige Zending in Drente, en deelt meê, 
dat te I Ie een Evangelisatielokaal werd geopend, 
en het aantal ZondagsschooUeerlingen aldaar 
toeneemt. Ook dit laatste is het geval te Tinaarlo, 
doch noodig moest ook daar een lokaal worden 
gebouwd. Te Ruinen gaat de arbeid onder 
leiding van Br. J. de Braal goed, terwijl de 
arbeid te Langerak door de kerk van Nieuweroord 
is overgenomen. In de kas is — j*mmer genoeg — 
een tekort van / 100. 

10. Ds. Hangelbroek rapporteert omtrent de 
kerkvisitatie in de kerken van Roden, Norg, 
Een, Haulerwijk, Appelscha en Smilde B, 

11. Een verzoek van een der kerken om 
advies in een tuchtzaak, wordt aangehouden tot 
een volgende vergadering. 

12. Zuidlaren vraagt een huishoudelijke regeling 
te willen invoeren, waarin wordt bepaald, dat 
men alleen dau buiten stemming mag blijven, 
indien de classis daartoe te voren vrijheid 
veilaent. Dit wordt aangenomen. 

ï^. Bij de rondvraag naar art, 41 K. O, worden 
verblijdende mededeelingen gedaan door som
mige kerken omtr-cnt de stichting van Chr. 
scholen. 

14. Door de kerken van Birger en Gassel-
ter Isijeveen wordt gerapporteerd, dat alle stukken 
in zake het beroep door Roden uitgebracht op 
Ds. Scholten, in orde waren bevonden. 

15. Na rondvraag omtrent art. 43 K. O. 
worden de korte notulen gelezen en na enkele 
wijzigingen goedgekeurd. 

16. De praeses sluit de vergadering. Ds. 
Schoiten gaat voor in dankzegging. 

Op last der classes: 
P. KOSTER. 

Appelscha, 27 Jan. 1910, 

aa^is^ 

itrttinknd 

pers N.-Amerika. De Roomsche 
over het Hooger Onderwijs. 

In De Wachter lazen we een resumé van 
hetgeen de Rooasche pe;s in de nieuwe wereld 
denkt over het hooger ondera'ijs dat aldaar 
gegeven wordt. In een Rjomsch blad werd be
toogd, dat doordien men in de instellingen van 
't Hooger Onderwijs de religie hee.ft weggelaten, 
de bestuurders machteloos staan tegenover de 
elementen die ontbindend werden. Naarmate 
iemand den Godsdienst overbooid werpt, ont
doet hij zich van zijn zedelijk karakter en neigt 
hij zich tot he' dierlijke in zijn bestaan. 

De jongste gebeurtenissen in Spar je en Frank
rijk leveren hiervoor de duidelijkste bewijzen. 

Behalve het ontbreken van de religie, wordt 
iu de Ameiikaansche instellingen voor Hooger 
Onderwijs een ideaal aangekweekt, dat aller

invloed toegekend. Maar die mag toch niet zóó' noodlottigste gevolgen heeft. De geest van het 

land is om spoedig rijk te worden. Dezelfde 
geest spoort den jongeling aan om naar middelen 
te zoeken, die hem spoedig geleerd maken. De 
Amerikaansche jongeling heeft een grondigen 
afkeer van het ;,blokken", hij heeft er geen tijd 
voor. Hoewel iemand op allerlei manieren in 
korten tijd rijk worden kan, zoo kan hij niet 
in korten tijd een Hoogeschool doorloopen, om 
dan voor den dag te komen als een geleerd, 
ontwikkeld man. Een degelijke ontwikkeling is 
de vrucht van jarenlange degelijke studie. 

Daarbij komt dat het stelsel van coeducation 
wordt gevolgd, namelijk dat jongens en meisjes 
te zamen dezelfde lessen volgen; dit stelsel is 
alleen op zijn plaats in het huisgezin; in een 
college is het een fout. 

De democratiscl e geest is in Amerika over
matig ontwikkeld; hij is gekant tegen tucht, 
verzet zich tegen bet gezag, toch is het noodig 
dat ook aan de Hooge-scholen het gezag ge
handhaafd wordt. 

Ook gevoelen de Amerikanen zich aangetrok
ken tot het geheimzinnige. Getuige de menigte 
van geheime genootschapen, die evenals een 
somber spookgestalte de natie onder hun vleu
gelen dekken en haar berooven van het licht, 
dat zij zoo noodig heeft tot gezonde zedelijke 
ontwikkeling. Trekken de geheime genootschap
pen de ouderen aan, voor den jongeling die een 
College bezoekt, zijn ze een ware betoovering; 
hij denkt dat hij door zijn Hd-zijn van een 
geheime broederschap zich stetk maakt tegenover 
het schoolgezag. 

En tenslotte is de belangstelling van het volk 
in lichamelijke oefening tot een ziekte geworden. 
Energie en krachten, een beter doel waardig, 
worden daaraan opgeofferd. Volgende geslachten 
tot zichzelf gekomen, zullen ongetwijfeld dezen 
karaktertrek van het Amerikaansche volk een 
der donkerste noemen. De schadelijke invloed 
van deze lichamelijke oefeningen op het onder
wijs aan de Colleges is te zeer bekend om nog 
bepaald daarop te wijzen. Alle ware vrienden 
van het onderwijs erkennen, dat de College 
athletics een schadelijken invloed uitoefenen. 

Het geneesmiddel noemt het Roomsche blad: 
verander den geest van het Ameiikaansche 
volk, indien ge kunt, en men zal dan ook het 
Ameiikaansche College veranderen. Wij Katho
lieken zien de noodzakelijkheid in om de ver 
keerde invloeden zoo gering mogelijk temaken. 
Het is een reuzentaak. Wij strijden tegen bijna 
onoverkomelijke bezwaren, tegen de wereld, het 
vleesch en den duivel. Miar juist hierin ook 
ligt de reden van ons betrekkelijk succes en 
van ons eindelijk behoud op het gebied van 
het onderwijs. 

De Wachter zegt, dat hij deze aitiek zonder 
voorbehoud onderschrijft. Hij staat nader bij de 
Roomschen dan bij hen, die heel het onderwijs 
z.g. neutraal weten te maken. „Het ongeloof 
wint veld". De vijanden van den Christus staan 
er op, dat hun wil geschiede, en zij krijgen 
vaak hun zin. In Chicago hebben nu weer de 
Joodsche Rab'oies een protest ingediend bij den 
Schoolboard tegen het zingen in de publieke 
school van liederen van meer of min Chris
telijk karakter. Zij zullen wellicht hun zin in 
dezen krijgen. En zoo zal eindelijk het laatste 
spoor van den Christelijken godsdienst in het 
onderwijs aan de publieke school moeten 
verdwijnen. 

Maar zien dan de Christenen het niet in, 
dat de school, die ook de hunne is, een secte-
school wordt van het ongeloof? Zullen de 
vijanden van God en zijn VVoord zeggen wat 
wel en wat niet aan de school geleerd zal 
worden? Hebben de burgers die aan God en 
zijn Christus trouw zwoeren, geen zeggenschap 
meer over de school? Diep bedroevend is het 
te zien, hoe de Christenen tegenover de eischen 
van het ongeloof het stilzwijgen bewaren. 

En de inrichtingen voor hooger onderwijs, 
waar het ongeloof den toon aangeeft, worden 
grootendeels geldelijk gesteund door mannen, 
die op den Christen naam voor zich prijs stellen. 

Voorwaar, de kinderen dezer eeuw zijn wijzer 
en getrouwer dan de kinderen des lichts". 

Wij voor ons zouden liever zien, dat èn 
Roomschen èa Protestanten inzagen, dat zij in 
de eerste plaats zich moeten geroepen achten, 
tegenover de instellingen van hooger- en lager 
onderwijs, vrije scholen te stichten, naar de 
beginselen waaruit de ouders leven. Een vrije 
Universiteit op Gereformeerden grondslag zouden 
wij met vreugde begroeten. En wij meenen 
dat dit de beste manier zou zijn om den volks
geest om te zetten. Wellicht volgden dan de 
Roomschen en vele anderen, die er prijs op 
stellen dat het volk van Amerika niet aan ont 
kerstening worde prijsgegeven. 

Gemengd Nieuws. 

De predikant J. Berendt, geestelijk verzorger 
van een krankzinnigengesticht te Berlijn, ijvert 
voor het oprichten van een krankzinnigengesticht 
te Jerusalem. Hij vond daartoe aanleiding, toen hij 
op zijn reis door Palestina gewaar werd toe ellen
dig de verpleging van krankzinnigen in het Jood
sche land is. Zoo vond bij bijv. in het Grieksche 
klooster El Chadre bij Bethlehem de krankzinnigen 
met een breeden ijzeren band, dien zij, zonder dat 
er iets onder was, om den hals droegen, aan een 
muur van de kerk vastgeketend, terwijl zij deels 
zonder eenige bedekking op de naakte vloerstee-
nen lagen. Deze barbaarsche behandeling vindt 
haar grond in het bijgeloof van het volk, dat op 
die manier de heilige George krankzinnigen gene
zen heeft. De krankzinnigen werden met brood en 
water des morgens en des avonds gevoed; zij 
kregen van beide echter slechts weinig. 

In het gesticht dat de Berlijnsche predikant wil 
stichten, zullen de lijders zonder onderscheid van 
religie of natie op Europeesche manier door psy
chiaters behandeld worden. In Jerusalem vindt het 
plan sterke toejuiching. Het wordt gesteund door 
den predikant der Duitsche Evangelische genr.eente., 
de directie van het Syrische weeshuis, den genees
heer van het Duitsche diakonessenhospitaal enz. 
Op welken grondslag de stichting verrijzen zal, 
werd ons niet gemeld. De namen van hen die er 
voor ijveren, doen echter aannemen, dat het eene 
Christelijke inrichting worden zal. 

Te Breslau in Silezië hielden de Joden eene 
vergadering en noodigden den gouverneur uit om 
die bij te wonen. Zijne Excellentie gaf daaraan 
gevolg. Een der sprekers hield eene rede ter ver
dediging van het Jodendom en viel daarbij hevig 
tegen het Christendom uit. Zijne Excellentie vroeg 
daarop het woord om te zeggen, dat hij gaarne aan 
de uitnoodiging had gevolg gegeven, daar hij alles 
wat in Silezië op godsdienstig, zedelijk en maat 
schappelijk gebied pUats had, met belangstelling 
gade sloeg. Maar, zoo vervolgde hij, hij kon nooit 
vergeten dat hij een Christen was, en daarom kon 
hij niet aanhooren dat zijn Heere en Heiland ge
lasterd werd. Had hij geweten, dat men een der 
redenaars, zonder tegenspreken, zulke uitvallen 
tegen hetgeen een Christen dierbaar is, zou ver
oorloven, hij zou zekerlijk niet gekomen zijn. Na 
dit gezegd te hebben, verliet hij de vergadering. 

WiNCKEL. 

mkxm. 
AAN VRAGERS. 

Gelijk we onlangs meldden moesten nog ette
lijke vragen wachten. Deze krijgen nneen beurt, 
en nog meer. 

No. i van F. L, v, d. B. te A. luidt: 
„Onlangs lazen we met hartelijke belangstelling 

de brochure van Dr. Capadose, u zeker ook 
niet onbekend, omtrent Don Manuel Matamoros, 
de Spaansche martelaar van vóór 50 jaren. Het 
einde is echter, in dat boekje, duister. Werd 
de galeistraf van 11 jaren voltrokken? Was 
Don Mitamoros vóór dien tijd reeds overleden? 
Is er iets van zijn sterven bekend? U kunt 
welUcht hier iets van mededeelen. 

Matamoros was een geloofsgetuige, die in dien 
tijd, omdat hij de Roomsche kerk had verlaten. 
Protestant was geworden, in Spanje, waarvan 
hij burger was, werd gevapgen fgezet en ver
oordeeld, 't Is op 't oogenblik in Spar je »oor 
de Protestanten nog heel moeilijk, maar destijds 
heerschte er gansch geen godsdienstvrijheid. 

De behandeling van den edelen, vromen 
Matamoros wekte echter in het Protestantsch 
Europa terecht groote verontwaardiging en 
medelijden. Er werd hier in Nederland een ver
zoekschrift opgesteld «an de toenmaUge koningin 
van Spanje, Isabella, dat alleen Nederlandsche 
vrouwen mochten teekenen. Dr. Capadose, de 
vriend van Da Costa, en eenige andere heeren 
gingen dat verzoekschrift overbrengen aan de 
koningin. 

Het gevolg was, dat de straf die over den 
gevangen Matamoros was uitgesproken niet werd 
voltrokken. Men ontsloeg hem en eenige geloofs-
genooten als Trigo en Alama uit de gevangenis, 
maar zij werden uit het land gebannen. Ik kan 
mij nog zeer goed de terugkomst van Dr. Ca
padose herinneren. Hij trad toen op in de 
Schotsche kerk te Amsterdam en deed voor een 
stampvolle vergadering verslag van zijn reis. 

Ook Matamoros zelf trad daar op en sprak 
met groote levendigheid. Wij zongen toen 
Ps. 146:5. De Spaansche edelman — dat was 
hij — zag er destijds al n'et goed uit. Hij bad 
veel geleden. Hij heeft zijn bevrijding ook niet 
vele jaren overleefd. Hij stierf in het geloof 
dat hij beleden en waarvoor hij geleden had, 
dat, hetwelk ook wij hebben, naar de Schriften. 
Het goede werk door hem begonnen is ten spijt 
van alle tegenkanting des pausdoms, gezegend 
voortgegaan. Bijzonderheden van zijn sterven 
zijn mij niet bekend. Het bovenbedoelde boekske 
is zeer lezenswaardig. 

Een tweede vraag, van K. J. B. te D., luidt: 
Tegen het Kerkstfeest ziet men de bloemen

winkels versierd met groene hulst en vogellijm, 
waaraan roode en witte besjes. Ook andere 
winkeliers étaleeren met roode en witte kleuren. 
Zou u me kunnen zeggen, welke beteekenis 
deze kleuren en beide genoemde heesters ie dit 
verband hebben ? Heeft rnen misschien te doen 
met een heidensche gewoonte? Bij voorbaat 
mijn hartelijken dank. 

Gaarne wil ik trachten aan dit verzoek te 
voldoen, als onze lezer mij er ook een vergunt. 

't Is namelijk, dat hij voortaan het geheel 
onnoodige vreemde woord „étaleeren" verruile 
voor het goed Nederlandsche uitstallen. Het 
Fransche woord is hier te dwazer, wijl „é.aleeren" 
en „uitstallen" oorspronkelijk 't zelfde woord 
zijn. Waarvoor dan nu dat vreemde woord ge
kozen. Onze heerlijke, rijke taal is ons toch tot 
iets beters gegeven dan om haar te bederven. 

Wat de vraag zelf betreft zoo wordt hier 
blijkbaar van twee verschillende planten ge
sproken. De eene is de gewone, altijd groene 
Hulst, die fraaie roode bessen heeft en wel 
bekend is. Uit de schors van deze plant wordt 
vogellijm bereid. Toch zal hier met dit woord 
wel bedoeld zijn een andere plant nl. de Mistel 
of Maretak. 

Dit is een kleine plant, een zoogenaamde 
woekerplant, d. i. een die -zich voedt met de 
sappen van andere gewassen en vele soorten 
heeft. Deze plant draagt witte bessen en tiert 
in Europa en Azië op vele boomsoorten o. a. 
op perenboomen en appelboomen; soms maar 
zelden, op eiken. 

De takjes van den mistel zijn gevorkt. Door 
de oude heidenen, zooals 'de Grieken en de 
Romeinen werd aan dezen misteltak wonder
kracht toegeschreven. Vandaar dat deze „gouden 
tak" (in den winter ziet de mistel goudgroen) 
in de fabelleer voorkomt als de tooverstaf, die 
de onderwereld opent. Ook bij onze heidensche 
Germaansche voorouders vond men dit bijgeloof. 
Hun Druïden of priesters achtten den mistel en 
den eik waarop hij groeit heilig, en haalden 
den tak met groote plechtigheid er af. 

Ia de Germaansche fabelleer was de mistel-
tak het zinnebeeld der weer ontwakende zonne
warmte, die alleen in hem blijftleven, en waarin 
zijn wonderkracht zit. De mistel werd dan ook 
ingezameld op het Joelfeest of op Nieuwjaar, 
den tijd waarin de zon weer begint te klim
men en waarop ook ons Kerstfeest valt. Men 
sierde dan ook de woningen met groen, met 
mistels en hulsttakken. In Frankrijk loopea nog 
de kinderen omstreeks Nieuwjiar met mistel-
takken. IQ Engeland worden deze op Kerstfeest 
aan de zoldering en boven de deuren gehangen. 

Deze plant, die ook Lijmmistel heet, verschafte 
ook de zoogenaamde tooverroede, die, naar men 
meende, iemand het vermogen gaf tot ontdek
king van onder de aarde verborgen bronnen, 
schatten enz. 

Gelijk in meer gevallen ging het oud heidensche 
gebruik ook over tot de christenen; zelfs kreeg 
de oude misteltak den naam van Heilige Kruis
hout. De versiering met groen hier en daar op 
Kerstfeest is dus een overblijfsel uit den oud-
heidenschen tijd. 

CORRESPONDENTIE. 

F. te A. Als u de vragen — elk afzonderlijk 
opgegeven — wilt inzenden, hopen wij die te 
beantwoorden. 

J. C. V. B (?) te A. Zoodra mogelijk komt u 
aan de beurt. 

M. dé G. te 't Z, Bij de e.v. behandeling van 
vragen. Nu ging het niet meer. 

"Vriend Daniël" te Ak. Heel goed. Maar wie 
zijn naam niet noemt kan, dat weet ge toch, 
geen antwoord verwachten. 

HOOGENEIRK. 

INGEZONDEN STUKKEN. 
{Buiten verantwoordelijkheid va/i de Redactie.) 

WAARSCHUWING. 
Reeds geruimen tijd loopt een zeker jongmensch, 

die, zooals men zegt, er zeer netjes uitziet, en 
zich zeer fatsoenlijk openbaart, stad en land af 
met onderscheidene kantoorbehoeften, en daarbij 
van een tweevoudige reclame gebruiic maakt. 

Hij zegt n.l. dat hij een iamilielid van ouder-
geteekende is; en ten anderen dat aangezien zijn • 


