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vervolgden cigen leven, maar | woord zelfs piet hechten, want wat stoort een doen, maar tot dusverre is hiervan, amumnmwmwmﬂum]ﬁmhrmhmdmmhmm“i
in dit nﬁvﬁ‘mﬂm een re | volstrekt ongeloovige l.l:il aan wat Jexus segt. | wanrieer we eerlijk onze meening mogen |deze zaak aan de politicke partijen hadden zeer acker volgens het kerkeliji [_‘E';
invioed merkbaar, dic ongezocht en van zelf | Reeds dat ge u ow Jesus' woord bekreunt, toont | yitspreken, niet veel te bespeuren geweest. |overgelaten, hetzelfde beteekenen als sterven, in o,
aan dit stantsloven cen ander karakter|dat er geloof in u werkt, De :ﬂm Ook het zeer uitvoerige antwoord, dat taal des doods imgaan. In de Latijusche
schonk, En het is niet het minst door dit m lgrt‘ ha;t wgrﬂ?l;‘ ;ET:ldi:' da onbui ﬁ de redactie op onze gaf en dat Hen dogmatisch geschil? vertaling van het Oude Testament werds
instrument der Wet, dat Christus onze Ko-| ot =" CHa00 ontplooide geloof besit o of, | kolommen besioeg, bracht ons feitelijk geen e de uitdrukking descendere in infernyn,
ning het leven der Staten beheerscht heeft. | ;oonls het mostaardsaad opichiet in een boom, |stap verder, Want zc gleed eeavondig heen KRIX. nederdalen in  het doodenrijk, dikwij,
Ge lunt daarom niet zeggen, dat de Staat|ssk in o bet pal reeds op volle kracht |over de quaestic, waarom het ging, En in dien sin gebruikt. En ool in he

gel op
Christelijle instituut werd. De spli kwam. daarom deden we er het zwijgen toe, Nieuwe Testament beteckent hel woord ip.

een
der menschheid in Staten toch Is op zich
xelf peen Christelijke idee, De Christelfjke
idee blijft aldoor roepen om de ¢enheid van
ons menschelijk geslacht, en daarom hoort
de indeeliog in Staten nict thuis in bet
Koninkrijk der hemelen, Maar toch werd
dit gewonnen, dat in het gesplitste staats-
leven de besefien en donkbeslden van het
Koninkrijk der hemelea almeer indrongen,
en dat het Staatsleven, in plaats van het
Koninkrijle der hemelen te bestrijden en
tegen te staan, belewnam werd om het, onder
de heerschappij van den Christus, te bevor-
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»Een geloof
alé ecn mostaavhsaab,”

En |ezus seide tot hen: Um
uws ongeloofs wille; want voor-
waar reg ik uw, oo gl cen ge-
leaf hade als een mostaardeaad,
gij sowdt tot demm berg reggen:
Gz henen van hier derwaaris,
en hij sl henengaan; en niets
sal u comogelijle =ijn.

Matth. 17 ; 20.

Een kowrel van het mostaardsaad s klein,
Heel klein. Zéo klein, dat het onder slle moes
keidmad het allerkleinste v, Zegt nu Jerus,
dat wic ¢co gelool heeft als con mostanrdszad,
een berg kan versetten, en kunt gij dit mies,
dan sinipt als vanwelf de bange gedachte innw
miel, dat gelfs 't allerkleinste korrelkca van
geloof mog niet in u gevonden: wordt, Het
stant er immers goo duidelijk @  Voorwaar seg
ik u, 200 gij een gelool hadt ald cen mostasrdeaad,

goudt tot dezen berg zeggen: Ga heoen van
tlerwazrts, en hij ral henengsar, en nists
zal u unmui;clijh zijn”, Mat 1e spreken wan
gdegen Lerg' doelde Jezus, blijkens het verband,
op den Tibor, een betg die niet alleen hoog,
maar bovendien 00 groot vanm omvang is,
dat de enkele aanblik van het machiige gevaarte
een overweldigenden indrok maakt. Er most
dug in dit zepgen van Jemns tot xijn discipelen
het bitter verwijt voor die jongeren liggen; dat hun
geloof nog oo goed als nists was, ja, dat het
klcinste korrelee wvan geloof nog piet in hen
werd gevouden, Stond het npu zoo reeds bij de
discipelen, dan wordt wie ou dit woord leest,
allichs geheel ontmeedigd: Pegaten de discipelen
nog het kleipste korrelke van geloof niet, hoe bit-
ter droef moet 't dan met uw gelool nict slaan,
Eerst als we bergen werzetten komden, zon 't
eerate begiosel van geloof in ons gevonden worden,
en wie onier kan dit?

Drasgt men po het getnipenis des Geestes in
zich om, dat men toch waardijk yrede bij God
heelt, omdat men doer fef peloof gerechivasr
digd is, dan geelt dit een strifd. Men kan
beiden #asm miet rijoico. En dan van tweeén
&n, Dap lesst wen Of over sulk een woord
van Jewus heen en peeft er geen acht op, Of
tewel er Uckken wolken van twijfel over de
ziel en de vrede in bet bart wordt gestoord.

Toch hoeft Jdit nlst, want wal men [ dat
woord van Jesus las, stast er nier, Erstaat heel
fets anders, Immers die kleioheid van het
mostaardeaadie haalt men er hier bi], maar dase
staat nicts van. Van die kieioheid sprak Jeron
wel in de gelijdenis vap het mostaardaad, maar
niet toen nij het bergenvercsttend geloof karnk
teriaeerde, Eo waar ge hier, om het woord van
Jezus recht le verstaan, op lctten moet, §s niet
dat de korrel van het mosizardeaad zoo klein
is, maar integendeel hierop, dat nit het kleine
mostaardizad cen struik als éen boom kan op-
groelen; een stiik niet maay met stengels, mans
met takken, en soms met sulke takken, dat zelfs
kleine vogels er hun mest in maken.

Dz padrok vall dan niet daarop, dat het
mostaardzaad goo kisin is, masr dat het, ooar
iijo mard, een zoo gowsldige kracht in sijn
ontkieming éo groei ontwikkelty als saar groforiic,
bij geen ander mocskraid plants grijpt. ool

t ook hard, mmar het =aad van kool is
veel grooter; en toch b de koolstruik zooveel
kleiner. Veldals, suikerbiet of wat ander gewas
ge ook neem:, het is in zijo zaxd altemaxl
veel, vecl grooter, en toch komt 't zo0 hoog
nler; B bet mostaardeand daarentegen bestaan
dete twee gaam, dat de raadkorrel ervan het
klzinst is, en dat er toch het vermogen en de
kracht in ligt, om boven alle mosskrniden in de

it e schicten,

it Jesos ann sijo discipelen, toen ge den maan-
gicken jongeling miet genezen konden, verweet,
was aleoo niet, dat ee selfs bet alleskleingte

in van geloof nog miet hadden, maar hesel
an dat hon geloof nog den rechten aard
niet had, want dat het de kracht en de macht
nog mists, om alle ander mepschelije ver
mogen in nitwetking verre te boven fe gaan.

Klinke het u piet vreemd io het oor, oo we
naast het mostasrdzsadgelool wasrvan Jesus sprak,
ter vergelijking ¢en geloofals 't zazd van postelein
of van selleiie of vay veldsla siellen. Likybu aw
geloof op die andere soorten moeskoiden, dan
maakt het meer vermoon, want het smad vap
dip andere moeskruiden s veel grooter, Allzen
maar, het heeft de kracht niet, de werking er
van ‘i3 weel minder, het richt lang zooveel nie
nit,  Lijkt dm.cﬁ:ﬁ uw. gelool op het zaad
van den mostaard, i5 bzt 200 klein davge
hiet eerst baast niet meikt enliet maskt nicls geen
vertoon: masr gaal ‘t werken, dan komt er een
kracht uit op, dic alle aoder gelool zeer verre
te  boven t, en bexit wat er wit wies wel-
hasst een oastheid die ge bij geen anderc moes
kruidplatit vindt. Bij die andese joch kowmt hat
piet wverder dan tot een rfreid, maar uit het
mostasrdeand komt s ovm,

Jezus :uc;ulmuhwluuﬂi t niI;..' dat sijn digel:
pelen nopg zelis het kleinste in van gelool
piet badden. Dat was Lij hun n?r::m wel
unders gebleken, Wat Jezus hun gevoelen dost
is alleen; datbun gelool nog den waren sard mist,
dat het nog te veel schijn, en te weinig weren
besit, en dat het karakter van het mostasend-
mraad er mog oiet geooeg in i
e Do nm:u% &)
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Heel het verhaal tooot het, Jeous sprak hicr
niet van de sedigmadends druph? van het geloal
Jetus segt dit woord dan ook niet tob alle
digcipelen, met mame oiet tot Petrus, Johaones
en Jucobus, muar alleen tot de overige negen.
Die negen jopgeren hadden gan den voet van
den 'T':%ar gewacht, ondetwijl Jerus met de drie
anderen omboog oaar den Tabor was gegaan,
om dzar verheerlifiit te worden. “Foen hij nu
met zijn drie getrouwen wesr van den berg af-
kwam, lep de vader hem tegemoet, die nijo
maanziek kind h{j de apostelen had gebracht,
opdat == het kind genszen mochten, en dat
nu badden =e piet gekund. Daarioe was hun
geloof piet In stwat geweest. Daartos was lo
hun geloof de poodige kracht niet geweest, En
met het gegl Jeann bun ou, dat dit
tlazraan lag, dat hon geloof nog njet het rijke
karakicr van het mostasrdsmad besat, en nog
geenssing was hel bergenverzettend gelool van
sijn vol en rijk ontwikkelde diecipelon,

Maar al doelde Jegna hier nier op de =zaliz
makende werkiog van het gelool, toch I affe
pelsgf in xijn beginsel één. Dat ééne gelool
heeft een werking die paar biomen gaar, en
maakt din dal wes oog welen als overgegaan
pit dem dood in het leven. Dat ééne geloof
werkt naar boven, en breogt san onsden vretls
met Gold. Maar ook, dat ééne gelool werky recds
hier op amrde pear boiten, =no werkt door de
lisfde voor den namste ech sandrang om ze voOr
Jozus te winneo, doch tevéns en tepelijk om
het beeld van den Corisius consolator te dragen;
¢en de cllends 1o gemezen, die it de zoode
onder menschen opkwan,

Dat geloof nn, wazruit dee alcijdige wecking
woorkpmt, in niet een opgeklaard verstand, noch
ook ecn opgenclderds cigenschap van uw rede,
en ook oviet wen meerdere wijsheid, dic u b
ingestort. Dat geloof is heel fets anders, in fetn
op mich mell. Het Is cen vermogen, waardoor
uw im:l.ﬂlij.i: leven, en straks uw inoerlijk bewust-
zijn; in rechisirecksche. en onmiddellfjks san
raking en grmeenschap met aw God komt, Al
uw vesstand, al uw rede;, al ow wijshei] wordi
gemeten met de maat van dit eindige besizan,
mear uw g-;loofflijdl in het ongindige over,
¢l u in verband et bel eeuwige, en 1oep!
een rechistreeksche verhinding in het leven tus-
schen uw innerlijk wezen en den Oasindigen, Al
machiigen God 1o Wiens hasd ge zijt. Daarom
kan wic pist gelooft, hot geloof nopll verstzan.
Dhaarom  staat het geloof hoog boven alle
menschelijke wetenschap, die it haar sard nasy
den maatstaf van het elodige rokent. Eo het is
higrom dat Jems, in sijn beeldsprank; het geloof
gell met ¢en almacht als de Almzcht Gods, in
verband zet,

Die beeldsprask van ¢en gelool, dat men den
Tabor oplichten en in de Middellandiche Fee
eoit  werpen, drukt alleen it dat dit geloof in zijn
werking geen grenzen kent, en dat het, miis wij
wij "t maar niel kpoakken of peerbuigen, voor
niels teiugdeinst, bij niets het oppeefr, en over
elken toganatand triomiesrt, AL ttant er niet alleen
een berg, moar keel de wedeld tegen ons op, het
geloof dat den echten aand van het mostaard-
raad  besit, werkt uit cem nooit beswijlkond
Godiverttouwen, En al wordt het voor cen
copenblik  peergeslagen, het buigt altcos hoog
sijn miigescholen: stengel weer: op.

Jetns dwingt 4 alsoo door dit schijnbaar raad-
sclachtig woord steeds weer tot elfondergoek, of
ook uw geloof reeds dit hooge karakier van hat
moslaardtad veikregen hoeft.

Ock gij gelooft. Oogetwijfeld, Wat soudt ge
u anders mer de heilige disgen inlaten, Maur
het gevaar biijf, dat ge met uw geloof te
spoedig vrede peemt. Deokt dat ge er mot
uw gelool nu =ijr. Dat ww peloof iz wal
het wewen en worden most. Dat ge op dit
zalig besit inslaapt. En dat ge san de rijpe,
volle ooiplooling, wasrtce uw gelool komen
mpst, relfs niet denkt. Ge moogt dan een
gelool bebban als het zaad van dille of komijn,
of pelijfk wij het beeld in cen moeskmid uiz
onzen mocktain gitdrkten, een gelool als veldsla
of posielein, maar dazrom 2ifl g er nog niet.

Met aulk sport wvan lager gelool kunt ge
nog wel oit in gewone dagen, en bij kleioe
teletrsiellingen, maar sulk soort geloof beswijki
terstondy als het water azn de lippen komt, en
we heol ons bestaan bedeeipd pevoclen, Hel
gelocl alt een mostasrdezad juicht tegen de
vervolging en verdmkking in, en tripmileert over
elken tegenstand, zonder ¢en oogenblik sijo God
loa te laten; maar het geloof van de dilleende
komijn keatert en kantelt, zoodra de morm
des  lewens opsteckt, Het verrouwen wordt
geichokt, als men nog pas voor cen kleinem
heovel stmat, en komt er sen berg voor ons te
liggen, dan raakt het van sije God al, laat
allen mned zinken, en wordt met het oogeloof
op édn hoop gewitrpon,

En dearom in dit woord van Jezus van het ber.
genverpettend geloof, der Christenheid oo van
noode., Het alaat een haak in het zelibewnsiziin
van ren fegelifk kind van God, dat o djn leveo
glirijd voor een berg le saan komt. Wat zal
dan tiomfeeren? Zal dan die berg ue geloaf
verpletieren, of uy geloof dieo berg op =ij
diipgen? En dan jubell elk kiod van God
tit ook in den bangsten strijd san wijn God
vanthield en tiomferds: Min gelool hesh gu
ecgil: Burg, ga heen, en de berg i heengegaan,
en op het cifzn pad ben ik hlijven r:.::ﬁ:!:n
voor het asngerieht van miju God,

Amisterdam, 15 April 1g10,

e Waarkeidroviend bellaagt sich, dat
we haar antwoord op onze vrasg in rake
de lijdelijkheidstheorie niet aan orzz lecors
mededeelden en daardoor den verkeerden
indruk, dien opre lezers van haar standpunt
ontvingen, nizt bebben nes,

wWeet D¢ Ileraut mict, zoo wrasgt ze,
dat Il Waarkeidsoriend wield moet hebben
van die valsche lijdelijkheid, diz met Gods
Woord in strijd is, maar met ljdzaamheid
wil doen het werk, dat de Heere oos op de
handen komt leggen?”

Zeler zou niets ons licver mijn, dan
w&: ‘{:‘uﬁ LFMMM##J klock en
> n anbond n de valsche
ljdelikheidstheoricen, die Tﬂu de Gere-

formeerden jn de Hervormde Kerk al meer

Opdat dit zwijgen echter niet asn onwel-
willendheid worde toegeschreven, willen we
gaarne aan onzc lezers meedeelen, op welke
wijee De Waarfeidsoriend ons antwoordde,

Geljkk men 2ich herinneren zal, had ze
afgekeurd, dat de Gereformesrden aldoor
spraken van ists doen, Daarin werd nog
het verschilpunt tusschen ons en de broeders
in de Hervormde Kerk gezocht. Dezen volg-
den het voorbeeld van dez profeten, Christus
en  de Aposteles, die niets Jediw, maar
alleen het Woord predibies,

D& vraag, waarom het ging, was dus of
de profeten; Christus en de Apostelen nooit
fiandelend zijn opgetreden, manr alleen ge-
prediki bebben, om dan voorts de werkiog
van dat Woord af te wachten,

Om die wraag te beantwoorden, weren
we De Waarkeidioriond op de profeten, die
niet alleen predikfes, maar ook de Baals
priesters geslacht hebben, op Christus, die
de kooplieden uit den tempel dreef, op de
Apostelen, die de goddelooren en lestters
pit de Kerk banden.

Hoea maalte D¢ Waarlkeidsoriond wich nu
van deze voorbeelden, die lijorecht met
hear beaweren in steljd waren, af?

Een enicel voorbeeld moge dit toonen.

Dat de profeten de Baalspriesters geslacht
hebben, kan zo matuurlijk niet ontkennen,
Maar, zegt xe, de profeten hebben trots
het diepe veryal van de Kerk onder Israel,
toch nict met die Kerk gebroken en geen
altaar tepgen altaar opgericht.

Voclt L¢ Wasrdheidsvriend nu nict, dat
dit antwoord slechts een ontwijlen van de
quaestie is?

s veang was nict, of de Gereformecrden

in de Hervormde Keark moesten  brekes,
een Kerk” tegen cen Kerk” oprichten,
maar alleen of de profeten, Christus en de
Apostelen niets omders hebben gedaan dan
het Woord verkondigen, .
. Zeker zou owver de vraag, of de gansch
exceptioneele verbouding, waarin de Kerk
bf lirael verlseerds en wasrom er in Israel
maar ééa heiligdom mocht wezen, oos ten
exempel mag wijn, vesl o redenseren vallen,
Gold deze regel toch woor de Kerk des
Nieuwen Verbonds, dan is daarmede heel
het werk der Hervorming gecordecld en
ataan daardoor ook Lather, Zwingli en
Calvijn schuldig.

Mage hisrover pgaat het geding siet.

We vrocgen nict asn de Gereformzerde
hroeders in de Hervarmde Kerl, om uit die
Kerle uit te gaan en een nieuwe Kerk fe
stichten, maar alleea of ge voor hua con.
scigntie verantwoorden kunnen, dat er niets
pedmas wordt en dat dit  miesrdoen met
een beroep op de profeten, Christus en de
Apostelen vergoelijkt wordi?

Ook het Zeennsck Kerfblad, al deelt het
ons betwaar niet, dat de Keik nict In de
eerste plaats gerocpen is om bij de Over.
heid op wederinvoering der doodstraf aon
te dringen, is toch met ons van cordeel,
dat de tijd daarvoor thans niet rijp s,
Zells  de  aolirevolutionnaire parti], zoo
merkt de redactie op, heeft de wederinvoe-
ring der doodstraf miet op haar program
van actie geplaatst, en de coalitie met de
Christelijk - Historlschen en  HRoomschen,
waarvan het meeréndeel niet voor de weder.
invoering der doodsiral in ons vaderland
iz, maakt bhet moeilijlc aan het Kabinet, dat
op deze coalltie steunt, den eisch testellen,
dat het thans tot wederinvoeriog dér dood-
stral zal overgaan, Men weet toch vooruit,
dat dit aan doovemansdeur zou geklopt ijn.

Over de wraag, of het over 't algemesn
op den weg der Kerk Hgn om met een
derpelijle versoek bij de Uverheid aan te
komen, kunnen we dasrom kort sijn. Iiet
is een theoretische guaestie, die op dit
oogenblile van weinig belang schijat.

Alleen deze opmerking veroorloven we
ons, dat het peheel icts anders is, dat de
Eerk i haar Bilijdenis op grood van Gods
Woord het goed recht van de doodstraf
handhaaft, dan datde Kerle met een bepaald
verzoek tot de Overheid komt om de
doodstrafl toe te passen, D& Kerk heeft,
toen de Overheid de doodstral toepasie,
wel bij voorkomende gevallen hierin stil-
wwijgend berust of om clementie geveaagd,
maar nooit bif de Ouerheld campearongen
op de uitvoering der doodstraf. Dit ge.
schimdde natuurlijk nict, omdat de Kerk
aan de Owverheid het recht tot de doodstral
betwisite, of wvan oordeel was, dat de
moordensar de doodstral niet verdiende,
magr omdat de Kerk sltoos meer woor
barmhartighed dan voor de strengste toe.
passing van het recht pleit. Hetis hiermede
als met ecn moeder, die al erkent ze de
rechivaardigheid wvan bet vonnls, dat haar
kind treft, foch met deernis over haar kind
bewogen is ;:dnl:? den rechter om gratie
vraapt. Dat t de uitdrukking : eccle-
sin non sitit sapguinem, de Kerk verlangt
niet naar bloed,

Met heb oog daarop schreven we, dat
het minder met het karakter der Kerk
overcenkwam, om een dergelijk verzoek tot
de Overheld te richten. Er I allerlel mis-
stand in ong vaderland, waartepen de Kerk
bij de Overheid niet prolesteert. En wanneer
nu joist bij wilzond ~dat ééne punt met
sooveel madruk op des voorgrond geschoven
wordt, peeft dit een indrulk, dis voor vase
Kerken minder gunstig is. De spotbladen
hebben rich dan ook pgehaust, in allerlel
caricatuurbeeld en saiyre onte Kerken om
deze moties bespottalijk te maken. Een spot,
die zeleer nooit ong mag afhouden van onzen
plicht te doen, maar die toch ook de

voor onre conscientie legt, of het nict fijner

Quas onderzoek naar de beteckenls van
de woorden Sched! in het Oude en Hades
in het Nieuws Testament is hiermede afge-
loopen. Dit onderrock heeft getoond, dat
het zeker nlet gemaklelijk is beide woorden
in het Hollandsch weer te geven door één
woord, dat hun beteekenis volkomen juist
uitdrukt. Oazz Stalen-overzelters hebben
dit wel gevoeld, waarom ze in het Oude
Testament Schedd  beurtelings vertaalden
door gray of fel; het Nieuw-Testamen.
tische Hades dasrentegen hebben ze altoos
door Ael overgezet, hoewel ons bleek, dat
dete vertallng z=ker nmiet overal juist is. Io
nicuwere Bijbelvertalingen, zooals de her-
¢iene Engelsche, heelt men met het oog
op die moeilijkheid de woorden Schedl en
Hades onvertaald pelaten, wat meer een ont-
locpen dan een oplossen der moeilijkheid is.
De woorden Schedl en Hades hebben in de
Heillpe Schriflt, gelijle wezagen, een dubbele
beteckenis : ze drukken nu eens uit den
staal des doods, het doodenrizk, de macht
o1 fet vwerder) dat van den doad witgant en
die door alle menschen ervaren wordt; dan
weder sien ze op het sfrofijiden, dat na
den dood den poddelooze wacht, de plaats
der  pgwiging, o ke, In cen goede Hijbel-
vertaling zal dit onderscheid moetén uit-
komen en de onderscheiden beteckenis uit
het verband moeten worden opgemaakt. Maar
al mag daarbl] soms verschil van meening
mopelijk zijn, of de woorden GSchedl en
Hades meer het  algomeene begrip van
stazt des doods hebbeno, of het bijzondere
van het strafiijden der poddeloozen, omdat
dit miet altijd cven pemakkelijk uit het
verband is afl le leiden, — aan het feit zelf;
dat Sched! en Hades in de Schrift niet
allecn ecen meutraal doodenrijk, maar wel
degelijk ook de plaats der dpijnig:iug van
den poddeloors sanduiden, doet dit nlets
af, Fr zijn teksten penoep, waar Schedlen
Hades piet anders dan door A¢/ kunnen
worden vertaald.

Keeren we thans tot het uitgangspunt
van ons. ondergoel terug, dan zal pevoeld
worden, van hoeveel beteckenis dit s voor
de verklaring van het geloofzartikel : medler-
gedaald vy kelly in ong Apostolisch sym-
bool. Want wel is het volkomen waar, dat
in den oorspronkelijken Latijnschen tehst
van oos Geloofssymbool  satuurdijk  noch
het woord Sched! anoch het woord Hades
voorkomt, maar het Latfnsche fnfersum,
en dat ook in den Griekschen tekst ge.
woonlijke niet het woord [lades, maar
wearaydona gebrulkt wordt, maar princi-
pieel verschil maakt dit niet. Een officieee
Grickache tekst van ons Apostolisch Sym-
bool, waarion het arlikel nedergedaald ter
helle voorkome, bestaat er niet, want de
Gricksche Kerk heeft dit geloofsartile!
nooit in haar symbool opgenomen. En
wal den Latijoschen tekst belreft, die
bier allcen pezap heell, zoo komen we
voor dezellde moeilijkheid te staan bij de
vrang, welke beteekenis het woord dnfernum
hier heeft. Beteekent het woord Infernum
oiet anders dan het doodenrijl, den siaat
des doods, dan is de Calvinistische opvat-
ting van het geloofsartikel, die ook door
onze Kerken in den IHHeidelbergschen Cate-
chizmus gehuldigd wordt, veroordesald; kan
het woord Infersum daarentepen wel de-
gelije de el beteckenen, dan is daarmede
ook het goed recht van Calvijn's opvatting
gehandhaafd.,

Na is het woord iofernum evenals het
wourd Hades geen nlocuw woord, dat de
Kerkvaders hebben uvilgedacht, maar een
woord, dat aan ket gewone Lattn ontleend
is. Alleen heeft men hierbij wel in het
oof te houden, dat het woord In het ker-
kelijie spraakgebruik een gewijzigde betee-
keénis kan gekrefen hebben en men dus
niel uit de beteskenis van dit woord in de
klassicke literatuur besluften mag tot de
beteekenis, die dit woord in de kerlelijke
taal heeft gehad. Zelfs al was hetjaist, dat
in het klassicke Latijn infernum nooit de
straiplaats der goddeloozen aanduidde, maar
u:'llm het “aulgtmtm dmdenl:'i,jit, waar d;i:
zsielen van afgestorvenen heenpgaan,
gou daaruit nog niet volgen, dat de Kerk-
vaders het woord in dien =in altoos heb.
beani thruih en dit de eenige beteckenis
van dit woord zou zijn. De geheel andere
voorstelling, die de Christelijke Kerle van
het leven higrnamasls heelt, moet ook
invloed hebben pehad op de beteekenis,
die aan het woord swfersum werd gehecht,

Dat dit ou metterdaad het geval is
geweest, wvalt ook nlet meellijk aan te
toonen, nl zullen we uiteraard ons hierbij
tot cen enkel bewijs moeten bepalen,

In de eerste plaats e er op gewezen,
dat de Latijnsche overzetters van den Bijbel
bet woord Schedl in het Oode Testament
et het woord Hades in het Nieuwe overal
hebben wvertanld door dwfermwm, Dit feit
is demarom wvan zoovesl belang, omdat de
voorstelling, die dz Schrift van de Scheo! en
den Hades geeft, daardoor van zelf op het
woord Infernum is overgepaan, Schedl, Hades
ﬁ Iu[r,mw h:h::i;ka?

egen, Want, gelijk we r vroeger bi
het woord Hades opmerkten, dat door de
overzetters van het Qude Testament gebruikt
werd om Scheol weer te geven, mag zulk
cen woord dan nict meer verklasrd worden
naar sijn oorspronkelijles beteekenis, maar
wordt het van zelf de vorm en drager van de
openbarinpsgedachte, die de Schrift aan het
woord in de grondtaal gebruikt, hecht. Hier-
wit nu volpt, dat het woord Infernum even-
als' Scheol en Hades zeleer in
gin cok den shaad dis doods kan pandoiden,

mudnlh;ttqdﬁh mirdnbmhah
kreeg van de laats goddeloozen,
de #el, De ui iing van ons Apostolit

fernum in Hand. 2 ongetwijfeld niet de
maar den staat des doods. Zoo vatte gl
blijkbasr Rufious het op, die het eerat
dit geloofsartikel als behoorende tot g
geloofsbelijdenis van aijn kerk ons mede.
deelde, en verklaarde, dat de kracht van gt
woord hetzelfde was als fegraven, En dess
opvatting, die later door Zwingli en yer.
schillende gercformeerde theologen is over.
genomen en door de Westminstersche »y-
node zelfs officieel is geljkr, kan dus zeker
niet gezegd worden met de beteekenis deg
woorden descensus in infernum in strijd te
zijn. Hand. 2 blijft voor dere opyar.
ting nog altoos de meest sterke bewijsplaats
omdat dit de eenige plaats in de Heilige
Schrift is, waar rechtstreeks van den Hades
of het Infersum in wverband met Chrigtyy
gesproken wordt en het exegetisch vasg.
staat, dat Hades of Infernum hier nict de
hel, maar den staat des doods aandujd
Alleen dient hierbif wel in het oog gehou.
den te worden, dat de Heilige Schriit eq
vooral het Nicuwe Testament nicts weet
van de heidensche voorstelling, alsof e
ziclen der afgestorvenen als schimmen allen
in ecenzelfde plasts souden bewaard wor.
den, maar uitdrokkelijk leert, dat de siclen
der geloovigen naar den hemel en der god.
deloozen saar de hel gaan. Het woord (.
feroum mag daarom niet in strijd met de
Heilige Schrift in onze geloofsbelijdenis wor.
den opgevat als een dwodenriid in den zin
van een plaats, waar al de ziclen der afge.
storvenen na hun dood zoudem heengaan
en wanr ook Christus ziel zou vertoeid
hebben, tijdens zijn deedaagsch verbliif
in het graf, Deze voorstelling, die thags
van verschillende sijden gedreven wordt,
om daarmede alleslei orjuiste denkbeel.
den omtrent den status intermedius e
doen ingang vinden, Is in sirijd met de
Heilige Schrift en mag daarom nooit aan
dit fsartikel verbonden worden, Wil
men nedergedaald ter helle verstaan o
den zin van Hand, 2, dan betegkent dit
niet anders, gelijk de Gereformeerde theo-
logen, die dit gevoelen voorstonden, dan
ook steeds mat nadruk hebben verklaard, dan
dat Christus in den steas des doods is ge.
weest, dat zijn ziel werkelijk van het lichaam
gescheiden is geweest, dat hij de smarten
des doods, gelijfk d= Apostel het noemt,
gekend heeft.

Maar al geven we terstond toe, dat dere
opvatting Schriftuurlijk is en met de be-
teekenis der woorden descensus (in infer-
num wvolkomen strookt, even beslist hand.
haven we, dat ook het gevoelen van Calvijn
en onze Gereformeerde Kerken in Nederland,
die het woord #afieramm opvatten in den zin
van Ael en onder de nederdaling ter hells
hiet dragen der helsche stral verstaat, niet
kan geregd worden met de woorden van
dit pgeloofsartikel In strijd te =zijn of hun
beteckenis geweld aan te doen, Dit zou
wel het geval sijn, indien (het woord
infernum alleen den staat des lil}Dl:l!- betes-
kende, maar ig dit nlet, nuons bleal, dat da
Schrift de woorden Scheol en Hades evenseer
gebruikt  tot sanduiding van de  straf-
plaats der pgoddeloozen en die beteckenis
vok overping op het woord swjermywr, dat
als vertaling van dexe beide woorden in de
Latijnache overzetting  wordt  pebruike,
Daarom hebben we ook zoo ultvoerip de
beteckenis, die de Schrift hecht zan de
Sched! en den Hades, nagegnan, omdat daar-
door tevens beslist werd over de beteelosnis
van het woord infernum,

Dit bewijs uit de Schrift nu wordt inde
tweede plaats nog versterkt door hetgeen
de Kerkvaders zell ons over de beleckenis
van het woord dnformewe en in verband
daarmede over het geloafsartikel nederge-
daald ter helle zegpen, Zeker is het waar,
dat ook onder hen peen overeenstemming
van gevoelen bestaat, wat daanneds sames-
hangt, dat allerlei onjuiste beschouwingen
over het leven hiernamaals deels wit de
apocricle literatuur, deels uit de heiden-
sche pedachtenwereld bij hen nawerkien.
Tertulllanus, die de zoogenaamde Open-
baring van Henoch op grond van Judas
vi. 14 als een Goddelijk geinspireerd bock
beschouwde, grondde daarop de voor-
stelling, dat het infernum ecen doodenrijk
is, waar de slelen van alle menschen, pod-
deloozen en rechtvaardigen, bewaard werden
tot den oordeelsdag, en meende, dat allecn de
giclen der martelaren rechtstreeks naar den
hemel gaan, waar ook Elin, Henoch en de
moordenaar aan het kruis zouden vertoeven,
Het infernum is hier dus metterdaad als
een verblijfplaats voor alle afpestorven ziclen
gedacht, En ook bij andere Kerkvadersals
t:u‘:h.n.ﬁu: l'_u.ﬂnhn men het woord infernum

denzelfden oppevat vinden, waarmede
sich dan allicht de voorstelling verbindt,
dat ook Christus’ zicl na het sterven In
dit infernum, dit doodenrijk heeft vertoefi.

vaders van deze infernum-voorstelling, aun
de apoctiele literatuur der latere Joden
ontleend, niets wilden welen en op grond
van de Heilige Schrift protestees-
den, Uitdrukkelijk werd door hen verklaard,
dat het woord iwfermum de el aanduidde
en dat ook het artike! , nedergedaald naar
het infernum" in dien zin moest worden
verstaan, Zoo pgeschiedde, om slechts op
dit eene voorbeeld te wijzen, met pame
door Auguslinus plaatses,
maar wel het duiddijkﬂ{nﬁjnmhlaﬁ%
van "Gmfk. n]:;r de lﬂ}u". boek X
Hdll, 33' B er ] t ﬂﬂﬂﬂl
(in de Sohrif) ecn plasts gevonden te hebe
‘mhl‘ ) mdtmm
eri ocmd
alat ten ‘orechte geiooid,

Maar even zeker is ook, dat andere Kerk-
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