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XI. 

Babel was een gouden beker 
in de hand des HEEREN, die 
de gansche aarde dronken 
maakte; de volken hebben van 
haren wijn gedronken; daarom 
zijn de volken dol geworden. 

Jeremia 51 : 7. 

Na Egypte was 't het land van Babel, 
waarmee Israel de meeste aanraking had. 
Dit land, waartoe men in zijn historisch 
verloop ook Assyria heeft te rekenen, dat 
eerst een eigen bestaan had, maar later door 
Babel werd opgeslokt, was toenmaals de rijk
ste streek die in dit gedeelte van Azië te 
vinden was, en dit niet alleen, maar ook 
de volken die er samenvloeiden, waren 
zonder tegenspraak oorspronkelijk van de 
meest ontwikkelde soort. Ze waren deels 
van Japhet, deels van Sem herkomstig, al 
verzwolg het Semitische element al spoedig 
het Sumerische. De inwoners van het land 
van Babel, in de Schrift meest Chaldeën 
genaamd, stonden hoog in kennis van den 
sterrenhemel, in kennis van landbouw, in 
kennis van landsregeering, in kennis van 
krijgskunde. Ze waren in elk opzicht een 
machtig volk, en onderwierpen achtereen
volgens alle volkeren van rondsom aan hun 
heerschappij. Reeds hieruit volgt, dat ze 
oorspronkelijk niet het verwijfde en in 
weelde verzonkeit volk waren, gelijk ten 
tijde van hun ondergang. Het was de 
weelde en de overdaad die dit volk der 
Chaldeën zinken deed en het tenslotte ge
heel verwijfde, van zijn kracht beroofde, 
en in de grofste sexueele zonden zijn onder
gang deed vinden. Dat Abraham uit het land 
van Babyion geroepen werd om naar het 
westen te verhuizen, toont hoe vooral in dit 
land de overlevering nog lang bij meerdere 
familtën de oorspronkelijke Godsvereering 
in stand deed blijven. Abraham kwam uit 
Ur der Chaldeën, en Ur ligt in Babels Ko
ninkrijk. Deze roeping van Abraham nu sluit 
in, dat juist in Babel's land de zuivere naglans 
uit het Paradijs nog het langst nalichtte, 
maar toont ook, dat deze oorspronkelijke 
Godsvereering reeds destijds ernstig gevaar 
liep in de naast en om haar opgekomen 
afgoderij onder te gaan. Juist daarom moest 
Abraham die gevaarlqk geworden streek 
verlaten, en zich elders isoleeren. Nu 
weten we van den oorspronkelijken godsdien-
stigen toestand van het land van Babel zoo 
goed als niets af, en als we in een latere 
periode met dien toestand althans eenigszins 
in kennis geraken, treft aanstonds de hoog 
ontwikkelde sterrenwichelarij, en het altoos 
bezig zijn van priesters, magiërs en inwoners 
met het Firmament; doch naast deze dus-
genaamd astralische, d. i. aan de sterren 
ontleende, levensopvatting, stuit men al 
spoedig op de schaduwzijde, die in de religie 
opkomt door het vrouwelijk element, veel 
zinlijker in deze streken van Azië opgevat 
dan in den Venusdienst van Grieken en 
Romeinen, Of men deze vrouwelQke godin 
in Babel meest Mylitta noemde en 
elders Astartc of Astoreth, maakt geen 
verschil. Altoos was de vrouw bedoeld 
in haar zinnelijke en de zinnenprikkelende 
verschijning, de vrouw van haar sexueelen 
kant. En al was Bel of Baal Babylon's 
hoofdgod, toch werd hij al spoedig in zijn 
dienst door Mylitta, de afgodin der zinne 
Irjkheid, overschaduwd, en was het aan deze 
dienst van Mylitta dat het volksleven zich 
het nauwst aansloot, nog niet in den aanvang, 
maar wel toen de schatten van heel Azië door 
Babylon's poorten in het paleis, inden tempel, 
en in de woningen dergrooten werden binnen
gedragen, en hierdoor de weelde hand over 
hand toenam. Aan die steeds stijgende weelde 
heeft Babyion zich den dood gegeten. Daar
door is het gevallen. En dat te eer toen 
de Perzen en Msden, die in zedelijk opzicht 
veel hooger stonden, van hun bergen af
daalden om geheel Mesopotamië te over-
.stroomen. Beiden, die weelde in de stad 
en die zinnelijkheid in den «eredienst van 
Mylitta, reikten toen elkaar de hand, en 
riepen den gruwel in het leven, die onder den 
schqn van godsvereering den schandelijksten 
wellust niet maar gedoogde, doch in het 
leven riep en aanmoedigde, zoodat ten 
slotte elke vrouw gehouden was, zich althans 
eenmaal in haar leven, in den tempel zelf, 
aan den eersten man, die binnentrad, over te 
geven. Oader den verpestenden invloed van 
dezen dienst van Mylitta is toen het volk 
van Babel steeds dieper in zedel^ke ver
dorvenheid verzonken, en hieruit verklaart 
«et zich, hoe het eens zoo machtige rijk 
zoo plotseling kon ondergaan, en sich nooit 
meer van zijn nederlaag heeft kunnen her
stellen. Kerst door de Perzen, daarna door de 
wieken oader Alexander dea Groote, en 

ten slotte door de Romeinen is het over-
heerd, en later onder den Islam in zulk een 
volslagen verwoesting vervallen, dat eerst 
in de vorige eeuw geleerden uit Europa 
zijn bouwvallen hebben opgegraven, om 
uit zijn puinhoopen allerlei monumenten en 
schrifturen te voorschijn te brengen, 
die ons iets nader inlichten omtrent 
hetgeen Babel eens geweest is. Nu lag 
het in den aard der zaak, dat zulk een in 
weelde en wellust verzonken volk zich om 
de toekomstige dingen niet al te zeer be
kommerde, levend in zingenot zonder zich 
met de eeuwige dingen veel in te laten, 
en dat dientengevolge aan de Voleinding 
dezer wereld later onder dit volk nauwelijks 
gedacht werd. Er werden daarom wel 
offers gebracht, en boetpsalmen, die 
men nu weer opdelfde, gezongen, maar van 
een heel het volk beheerschende en toe
sprekende verwachting omtrent de dingen 
na dit leven, was weinig sprake. Men leefde 
en genoot het leven, stierf dan, en werd 
bij de dooden bijgezet, en voort ging het 
leven weer in zijn eindelooze genietingen, 
in zijn scherts en jok en spotternij. Juist 
daarom is het zoo uiterst moeilijk, zich een 
rechte voorstelling te vormen van hun gods
dienstige denkbeelden omtrent oorsprong, ver
loop en voleinding van ons geslacht, al staat 
wel vast, dat denkbeelden van dien aard 
uit meer dan één bron ook aan deze volken 
moeten zijn toegekomen. 

Ontkend wordt dus allerminst, dat ook 
onder deze volken over hst sterven en over wat 
na het sterven komt, werd nagedacht. Alleen 
reeds deze gevonden Hellevaart van Istar en 
de Nimrod's Sage bewijzen het tegendeel, 
maar dit neemt het feit niet weg, dat de 
Babyloniërs hun verhouding tot hun goden 
veelal tot dit leven beperkten, hier op aarde 
het oordeel zochten en loon en straf in dit 
leven lieten uitdeelen. Wie stierf, raakte 
uit het leven weg en telde niet meer meê. 
Hij verzonk, of hg goed of slecht stierf, 
in de onderwereld, alleen met uitzondering 
van de volkshelden, van wie men geloofde 
dat ze op den godenberg in het gezelschap 
der goden werden opgenomen. In de onder
wereld daarentegen daalde overigens allen 
af, en in deze onderwereld bestond alleen 
in zooverre nog eenig onderscheid, dat de 
lieden van goeder naam en faam iets dichter 
naar den kant der godenwereld mochten 
vertoeven, terwijl de ongerechtigen veel ver
der naar den anderen kant zich hun verblijf 
zagen toegewezen. Al was dan ook veel, 
dat op die onderwereld betrekking had, in 
de mystiek breed uitgesponnen, toch schijnt 
de indruk van de existentie na den dood 
in den bloeitijd der Babyloniërs uiterst 
gering te zijn geweest. Hun graven zijn 
meest verloren geraakt, en hun dooden-
diensten waren niet tot hoogere ontwikkeling 
gekomen. Zelfs bij hun begrafenissen ging 
het tamelijk eenvoudig toe. Ook over wat 
daarna komen zou, geven de gevonden stuk
ken bijna geen uitsluitsel. Alleen schijnt er 
ook onder hen een zwakke voorstelling te 
zijn opgekomen van een eind der straffen, en 
van de mogelijkheid, om na doorgestane 
hellesmart in 't eind toch nog naar de 
„velden der gelukzaligen" te verhuizen. 
Slechts valt 't moeilijk zich een beslissend 
oordeel te vormen over de vraag, of zulke 
verwachtingen slechts het deel waren van 
een kleine groep van edeler soort, dan 
wel of ze leefden in de voorstelling van 
het volk als geheel. Er zijn ook brok
stukken bewaard, die van dieper gevoel 
schijnen te getuigen; maar dan geldt 't bijna 
altoos exceptioneel belangrijke personen; over 
wat bij de massa omging leeren de vondsten 
ons dusvef zoo bitter weinig; en hoe belang
rijk de „Hellevaart van Istar" ook zijn moge, 
er valt toch geen conclusie uit te trekken tot 
een algemeene volksvoorstellitig, en de eind-
indruk blijft, dat men bq Tigris en Eufraat 
zich zoozeer in het genot van het aardsche 
leven verloor, dat aan hetgeen daarna zou 
komen, meest alleen bij de begrafenis en 
dan nog zeer vluchtig gedacht werd. De 
mogelijkheid is niet uitgesloten, dat latere 
vondsten hierop een meer bevredigend licht 
zullen werpen, maar voorshands mag wel vast
gesteld, dat, bij de Egyptenaren vergeleken, 
de Assyriers en Babyloniërs vrijwel zorge-
loos den dood tegemoet gingen, en dat de 
hope eener komende Voleinding hen bijna 
niet heeft gewenkt. 

Voor het overige was hun voorstelling 
van den oorsprong der dingen in een breede 
godenvoorstelling omstandig uitgewerkt. 
Zoo wordt ons door Berosus bericht, dat men 
oorspronkelijk geloofde aan een voortoestand 
die aan de schepping van den mensch vooraf 
ging, en waarin er niets bestond dan water 
en donkerheid. Dat in die donkere wateren 
allerlei monsters verborgen waren en dat 
een godin, Omorka genoemd, over deze 
monsters iieerschte. Toen is een andere 
god, Ba&I of Bel, als Zonnegod opgetreden, 
heeft de duisternis in het licht doen onder

gaan, alle deze monsters gedood, en Omorka 
in tweeën gehakt, zoodat haar bovenlijf in 
den hemel terecht kwan.,» en haar onderlijf 
op aarde viel. Daarop wondde Baal ook 
zichzelf, zoodat zijn bloed op de aarde af
droop, en uit dit goddelijk bloed en het 
stof der aarde zou dan de mensch zijn 
voortgekomen. Later ontwikkelde zich uit 
deze voorstelling een geloof aan drie opper
goden Anu, Bel en £a, doch ook aan deze 
werden drie vrouwelijke goden toegevoegd, 
tw. Antoem, Beloes en Dumlina. Weer later 
bracht men deze godenwereld met den ster
renhemel in verband, en sprak toen van de 
godin van de Maan, van Sjarmay den god 
van de zon, en van Addu den god van 
het weder. Doch ook zoo behield de vrouwe
lijke dienst de overhand, wel een bewijs 
dat heel het volk, ook in zijn betere dagen, 
steeds zeer zinnelijk was aangelegd. Aldoor 
breidde dan ook het getal der afgoden 
zich uit. Vooral Mylitta, Isthoret, of 
wil men Astarte, won steeds in aanzien. 
Daarbij kwamen de zeven planeten, en ook 
de afbeelding van de natuurkrachten in ge
vleugelde leeuwenfiguren en machtige stierge
stalten, gelijk men die nog in onze musea om 
hun kolossalen vorm bewonderen kan. En 
onder dit alles door bleven de demonen hun 
rol spelen, vooral zeven booze geesten, die 
gedurig in het leven der menschen ingrepen, 
en wier boosaardige toeleg dan door ofTers 
en gebeden moest veredeld worden. Ook 
hier kan dus zekere aansluiting aan de over
levering geweest zijn. Dat opkomen van alles 
uit het water en uit de duisternis, die tijde
lijke heerschappij van het booze, en daarna 
de schepping van den mensch uit het stof 
der aarde en uit iets van Goddelrjken oor
sprong, is een ons niet vreemde gedachte. 
i\iaar verder komt het niet Van eigenlijke 
verlossing- is geen sprake. Het blijft alles 
geitjk het was, en van een vergezicht in 
de toekomst en van een voleinding der 
dingen vernemen we niets. 

Geheel anders was dit bij de Perzen, 
een niet-Semietisch maar Indogermaansch 
volk, dat nu nog in zijn taal verwantschap 
met de volken van Europa toont. De 
Perzen stonden oorspronkelijk zedelijk sterk. 
De zinnelijkheid had hen nog niet over
meesterd. Ze waren ridderlijk van aard, en 
bezield door een hoog ernstig steven, om 
tegen de zonde te strijden en het volks
leven op zedelijk hoog peil te houden. 
Ook de Perzen gewagen van een oorspron
kelijk geestelijk Opperwezen, dat in geeste
lijke teruggetrokkenheid zich ver boven 
wolken en starren vei'nief, en Jeruana 
Akurana heette. Nu, zoo zegt de sage, ver
langde deze oppergod een zoon te hebben en 
die werd hem ten deel in Ormuzd, den geest 
ran al het goede, maar inplaats van één 
zoon kreeg hij een tweeden erbij, Ahriman 
genoemd (een naam, die met ons woord erg 
schijnt saam te hangen) en die dan ook 
vlak het tegendeel van Ormuzd was, en zoo 
de god van het Booze werd. Eerst bleef 
toen nog een tgdlang aan den goeden 
god Ormuzd de heerschappij, maar Ahri
man, dien wij satan zouden noemen, viel 
hem aan, en wel kon Ormuzd zich nog 
verweren, maar de booze god behield toch 
op den duur een al te grooten invloed. 
Daarop schiep de goede god de menschen, 
om zijn rijk te bevestigen, maar ook op deze 
menschen werkte Ahriman in, om ze te 
verleiden. Zoo werd de strijd van het goede 
tegen het kwade ook in de menschen-
wereld ingedragen, ja in heel de natuur, 
en het is uit deze worsteling, dat het 
verloop der historie ontstaat. Zonaan-
bidding kennen de Perzen dan ook niet in 
den zin der Babyloniërs. De zon is onder de 
macht van een goeden geest, Mitha genaamd, 
gesteld, en deze Mitha als Zonnewachter heeft 
zijn plaats in het westen, omdat de zon 
in het westen ondergaat. 

Daar in het uiterste westen, waar de 
zon onder ging, stond Mitha alle ge
storven menschen op te wachten, en daar 
was de ingang eenerzijds naar den hemel, 
anderzijds naar de hel. De toegang naar 
binnen liep over een brug, die misschien 
aan den regenboog ontleend is. Deze brug was 
toch, evenals de regenboog, ver over de zee 
gespannen, en had dit eigenaardige, dat ze 
zich verbreedde en vaststond, als ze 
betreden werd door een rechtvaardige, maar 
zich inkromp en gevaarlijk werd als de geest 
van den mensch die haar betrad, ter helle was 
verwezen. De gerechtige mensch ging er 
met vasten tred overheen en kwam aan de 
poorte des hemels, de ongerechtige viel er af, 
en verzonk in den afgrond. Reeds hierin 
ligt het beginsel van vergelding duidelijk 
aangegeven, waaruit blijkt, dat de zedelijke 
opvatting van het leven op den voorgrond 
stond. De Pers wist dat hij te midden van 
een schepping stond, waarin twee tegenover 
elkander gestelde beginselen om de heer

schappij worstelden. In zich zelve was de 
schepping goed, maar Ahriman was er in 
geslaagd zijn boos element in heel de 
schepping in te schuiven, zoo in de stof, 
als in de plant, in het dier en in den mensch. 
De mensch zelf wist dus, dat ook in 
zijn eigen geest die macht van het goede 
en van het kwade tegen elkaar in strijd 
waren; en hij wist evenzoo dat in heel de 
schepping hem eensdeels krachten van den 
goeden god ter beschikking stonden, maar dat 
ook anderzijds krachten van den boozen god 
hem in het ongeluk zochten te helpen. Zijn 
levensopvatting werd daardoor een streven om 
de booze elementen niet alleen uit zichzelf uitte 
bannen, maar ook in de natuur van zich ver wij -
derd te houden, en door vrome aanbidding van 
Ormuzd de goede elementen tot zijn bond
genoot te maken. Geheel het leven ging 
daardoor op in éen nimmer eindigende 
worsteling van zedelijken aard. Zonden als 
echtbreuk, diefstal, leugen werden op alle 
manier tegengegaan, en een ieder stelde er 
prgs op, dat hij niet alleen zelf zich van deze 
zonden verre hield, maar zich ook inlijven 
liet bij hen, die opzettelijk in anderen deze 
ongerechtigheden bekampten. Men was niet 
alleen bedacht op het zelf weerstand bieden 
aan de verleiding en verzoeking, maar 
achtte zich geroepen om in heel de maat
schappij alle deze zonden rusteloos te keer 
te gaan. Het behoeft niet gezegd, hoe hier
door de Perzen zich op geheel tegenover
gestelde wijze ontwikkelden als de Baby
loniërs. Bij de Babyloniërs voortdurende 
verzwakking van de zedelijke veerkracht in 
verzinlijking van het leven; bij de Perzen 
gestadige verhefSag van het leven door 
het bestrijden en het uitbannen van volks
zonden. Zelfs verstaat men het, dat dit 
religieus-ethisch streven der Perzen bij het 
later optreden in hun land van de Christe
lijke religie aanknoopingspunten bood. Iets 
wat er in de 2e eeuw toe geleid heeft, dat in 
Perzië de poging is gewaagd, om een nieuwen 
godsdienst uit Perzische, Christelijke en 
andere bestanddeelen saam te smelten; een 
poging waaruit het dusgenaamde Manichae-
ïsme is opgekomen, dat zelfs nog in de 
dagen van Augustinus de Christelijke Kerk 
met zeer ernstige gevaren bedreigde. 

Toch wane men daarom niet, dat de 
godsdienst der Perzen in enkel deugdenleer 
opging. Veeleer was het verloop der dingen, 
naar hun opvatting, aan hooger beschik
king gebonden. Toen de strijd tusschen 
Ormuzd en Ahriman begon, werd van hooger 
hand bepaald, dat de eerste drie duizend 
jaren Ormuzd allen zou regeeren; dat daarop 
twee perioden, elk evenzoo van drie duizend 
jaren, zouden volgen, waarin Ormuzd met 
Ahriman te kampen had; en dat er daarna 
weer drie duizend maar hoogst ongelukkige 
jaren zouden komen, waarin Ahriman de 
heerschappij zou hebben. Naar deze voor
stelling begon dan ook de historie met 30 
eeuwen van ongekend geluk en van een rein 
menschelijk leven. Toen echter de tweede 
drieduizend jaar zou aanvangen, kwam Ahri
man uit de diepte te voorschijn, vloog als 
een brandende komeet door het Firmament, 
verwarde heel het starrenheir, en stak ook 
deze wereld in brand. Ormuzd viel toen 
op hem aan, bekampte hem negentig dagen 
lang met behulp van zijn goede engelen, ter
wijl Ahriman door de booze demonen gehol
pen werd. Ten slotte werd echter de booze 
Ahriman overwonnen en weer in den afgrond 
neergestort. Maar het kwaad dat hij in 
de wereld gebracht had, bleef er in. Heel 
de schepping hierbeneden was door zijn 
gif aangestoken, en niet alleen de mensch, 
maar al wat geschapen was, droeg de lit-
teekenen van den kamp die voleind was. Een 
Zondvloed komt hierbij voor als het groote 
middel, waardoor Ormuzd den wereldbrand 
bluschte. Scherp stond het nu tegenover 
elkander. De zeven planeten werden zeven 
goede geesten die de aarde hielpen, maar 
tegenover deze zeven goede planeten ston
den zeven booze kometen, die het op het 
verderf van deze aarde toelegden. Van Ahri
man kwam evenzoo de dood, die alles sterven 
liet. Van Ahriman kwam nu alle ziekte en 
pestilentie. Van Ahriman is de herfst die 
heel de plantenwereld ontbladert. Van 
Ahriman waren de gifplanten en het on
kruid. Van Ahriman de verslindende dieren 
en het ongedierte. En bovenal, van Ahriman 
kwam het booze verderf in het mensche
lijk hart. En zoo is de wereld van het 
menschenleven in zgn tegenwoordigen toe
stand gekomen, en het is aan het oordeel 
over dien toestand, dat de vrome de kracht 
ontleende om met zulk een volhardende 
geestkracht tegen alle ongerechtigheid te 
ïcampen. 

Toch schijnt later ook fn Perzië een ze-
delijk-verzwakkende geest van buiten af 
te zijn ingeslopen, deels uit Indië en deels 
uit Babyion en Klein-Azië. Opmerkelijk al

thans is het, dat de principieele tegenstel
ling tusschen Ormuzd als den goeden gód en 
Ahriman als den boozen god niet ten einde 
toe wordt volgehouden. En dit gaf toen 
aanleiding tot de verwachting, dat er eens 
een Redder zou opdagen, die als aller 
Verlosser aan den strijd tusschen Ormuzd 
en Ahriman een einde zou maken, niet door
dat Ahriman den strijd opgaf, maar doordien 
er een algemeene Verzoening gevonden werd, 
waarin ook Ahriman tenslotte zelf be
grepen was. Deze Verlosser was zelf god en 
kreeg den naam van Sosioch. Het was deze 
Sosioch of Redder, die de Voleinding zou 
aanbrengen. Van Ormuzd hoort men nu 
nauwelijks meer, en het is of alle 
actie op dezen Redder is overgegaan. Hij 
is het, die aan het einde der dagen alle 
dooden uit hun graven doet opstaan, zoo 
rechtvaardigen als onrechtvaardigen, en dan 
houdt hij het laatste oordeel over allen die 
ooit op deze aarde geleefd hebben. De 
gerechtig bevondenen gaan nu allen ter 
zaligheid in, maar de boozen worden op 
een hoop geworpen en verzinken in de hel. 
Daar wacht hun een schrikkelijk vuur op, 
en in dezen gloed moeten ze hun reiniging 
ondergaan. Zooais het vuur het goud en 
zilver reinigt, zoo ook moet dit helsche vuur 
de besmette zielen van haar smet ontdoen. 
Die reinigingsbrand duurt drie dagen en 
drie nachten. Dan zijn ze van elke smet 
gezuiverd, ec gaan nu als gereinigden in 
de zaligheid in. En wat hierbij vooral op
merkelijk is, ook Ahriman zelf gaat in dezen 
vuurpoel, en ook op hem heeft dit vuur 
een reinigende uitwerking. Hoewel hij eerst 
principieel erger dan satan, ja, de god van 
het Booze was, wordt ook hij nu in een 
goeden geest veranderd en gaat gezuiverd 
het Paradijs binnen, 

In dit Paradijs wordt voorts aan deze ge
rechtigden al te gader een hemelsche drank 
en een hemelsche spijs gegeven. Die drank 
is het zuivere water, die spijs de vrucht 
van een heiligen boom, Horn genaamd, 
en door het drinken van dien drank 
en het genieten van die spgs gewinnen 
de verwekten van lieverlede hun lichaam 
terug, en staan aan het eind in volmaakten 
vorm. Deze opvatting nu moest wel het 
zedelijk gevoel doen verslappen. Maar na
tuurlijk, wie zich kan inbeelden, dat zelfs 
een satan, een principieel booze demon, 
ja, een booze demon dien men tot god 
heeft verheven, in het eind zijn booze natuur 
aflegt, gereinigd wordt, en in de zaligheid 
ingaat, is er ongemerkt toe gekomen het 
kwaad niet meer als absoluut kwaad te 
verstaan, en leent aan het kwaad hoogstens 
nog een betrekkelijk karakter, dat voor ver
andering, zuivering en omzetting in zijn 
tegendeel vatbaar is. De vuurpoel, waarin deze 
zuivering van Ahriman plaats heeft, brengt 
wel een ontzettend lijden, maar een lijden van 
zeer korten duur, en eenzelfde lijden als 
ook de ongerechtige mensch draagt. Heel 
het karakter van den Ahriman is alzoo ver
zwakt, en met hem het karakter van het 
kwaad zelf; iets wat dan uiteraard met zich 
brengt, dat ook het goede ophoudt princi
pieel onaantastbaar te zijn, en evenzoo ten 
slotte slechts een betrekkelijk goed verte
genwoordigt. De tegenstelling zelve tusschen 
het goede en het kwade gaat daardoor prin
cipieel te loor. Het wordt tusschen beiden een 
gradueel verschil. En waar deze gedachte 
eenmaal insluipt, is uiteraard de veerkracht, 
om voor het goede den strijd aan te binden, 
gebroken. Feitelijk is het dan ook onder 
de Perzen gezien, dat hun eens zoo fiere 
kracht straks haar zedelijke energie in
boette; dat ze daardoor niet in staat bleken, 
op den duur aan de van buiten inkomende 
zinnelijke invloeden weerstand te bieden; en 
dat ze ten slotte onder de Grieksche heer
schappij almeer in de algemeen West-Aziati
sche voorstellingen opgingen. 

Maar al is dit zoo, toch moet zonder 
voorbehoud worden- erkend, dat in hun 
religieuse geschiedenis, beter dan ergens 
elders, zekere nawerking van hetoorspron-
keliijk gebeurde valt waar te nemen. Aan den 
aanvang der dingen toch staat ook bij hen 
een zuivere schepping, waarop het: „en God 
zag dat het goed was", ten volle toepasse
lijk is. Naast die goede schepping komt bij 
hen het booze beginsel door een satanischeo 
god op. Wat eens een paradijs was, treedt 
daarna terug, en wordt vervangen door een 
wereld, waarin kamp en strijd heerscht. 
Die indringing van het kwade bepaalt zich 
niet tot de zonde, en alzoo niet tot de 
zedelijke wereld, maar gaat verzeld van een 
verderf, dat geheel de geschapen natuur ont-
reddert. Daarop volgt een lang verloop van 
duizenden van jaren, waarin de strijd op aarde 
tusschen het heilige en onheilige element 
voortwoedt; maar uit zich zelf kan die 
strijd niet beslecht worden. Dit kan alleen 
verwezenlijkt worden door cea Redder 
die van tK>ven komt, en, die, hoewel zelf god 
zgnde, tot deze aarde newdaalt en se un 
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zich oadetvretpt. Daarop volgt vernieuwde | 
strgd tusschen dezen Redder en het booze 
element, maar deze strijd vindt zijn einde 
In een volkomen overwinning van den 
Redder, die aan het menschdom van Boven 
gegeven is. Hij Is't dan ook, die aan het eind 
der gansche worsteling de vierschaar spant. 
Alle dooden staan op. Ze ondergaan het 
oordeel. £n naar dat oordeel uitvalt, gaan 
ze in het nieuwe Parades of dalen ze af 
in den vuurpoel. Slechts hierin scheidt zich 
der Perzen voorstelling van de hoo
gere af, dat de Perzen ten slotte ook 
den satan zelf tot een voorwerp van ver
zoening maakten, niet ongelijk aan de wijze 
waarop heden ten dage vele modernen het 
u aanprediken, dat ten slotte toch alle men-
schen, In het ongeloof of in het geloof 
gestorven, door Gods liefde gezaligd worden. 
Waarbij ten slotte nog zij opgemerkt, dat ook 
in hun gedacbtenwereld de toekomstige 
ontwikkeling volstrekt niet alleen geestelijk 
van aard zal zijn, maar dat de Voleinding 
in de geestenwereld ook de natuurwereld 
omvat. Lichaam en geest belden komen 
in de Voleinding weer tot glorie; en niet 
alleen de geloovige personen, maar ook de 
natuur die hen omringde, de aarde waarop 
ze leefden, en heel het firmament dat hen 
bestraald heeft, wordt van al hetgeen het 
verderf er over spreidde, verlost. Het is een 
Voleinding die niet om den mensch gaat, 
maar die omvat al wat tot het grootsche 
werk dar schepping behoorde. Ook in 
zooverre herinnert de Perzische voorstel
ling ons meer dan eenige andere aan wat 
voortleefde In den geloovigen kring. 

DR. A. K. 

TAN HET LIJDEN ONZES HEBEEN. 
V. 

Maar hij zeide: Ik zeg u, 
Petrus, de baan zal heden niet 
kraaien, eer gij drie maal zult 
verloochend hebben, dat gij laij 
kent. Luk. 22 : 34. 

Wat moest onze Heiland, toen de donkerste 
wolken zich om hem saawtrokken, dieper in de 
ziel grieven, door Judas verraden oi dooi Pettus 
verhoekend te worden ? Het is zoo, het verraad 
van Judas leverde hem aan het Sanhedrin over, 
en rechts'.reeksch gevolg had Petrus' verlooche
ning voor zijn Meester niet. Maar dit is uit
wendig gerekend, en het diepst moet ons toch 
altoos vooral bij Jezns treffen wat hij leed in 
zijn hart. In het Evangeïtseh verhaal wordt dan 
ook bijna geen sluk uil het lijden ons zoo om
standig geteekend als juist die verloochening 
van Petru'. Eerst de waarsctowing, toen de 
aankondiging, daarna de eerst on^^ooflijke daad, 
en hierop volgt dan het bitter &»®siw, en in 
het eind komt de weerinzetting m het apos
tolaat met het: Hoed mijne schapen. 

Blijkbaar was Jezus reeds onder de iflstelllng 
van het Avondmaal door de komende yerloo-
chening van Petrus ontroerd. O/er Judas laat 
de Heer zich niet verder uit. Aan het Avondmaal 
zelf was de verrader reeds ontmaskerd. Maar nu heï 
de poorte uit naar Gethsemane, vlak bij den 
Olijfberg, toegaat, vervult Petrus vooral Jezus' ge
dachte. Hij denkt meer aan Petrus' verlooche 
ning dan aan zijn eigen kruis. „Simon, Simon, 
zoo vloeit de waarschuwing van zijn lippen, 
Satan heeft zeer begeerd, u, vooral u, te ziften 
als de tarwe", en reeds zoo lang vooruit was onze 
Heiland oader den druk hiervan, dat hij er reeds 
eer hij 't Avondmaal instelde, in het gebed 
mst zijn Vader over geworsteld had. Het 
zou gebeuren, het «on er toe komen. Jezus die 
Petrus geheel doorzag, wist vooruit, dat het er 
toe komen moest, en daarom had bij vooruit 
reeds gebsden, dat Petrus toch het geloof niet 
mocht verliezen; en opdat hij, na zijn verloo
chening, niet evenals Judas na zijn verraad, 
de hand aan zichzelf mocht slaan, voegt Jezus 
er bij: Als gij zult bekeerd zijn, wees dan de 
steun uwer broederen! Dit xias As worsteling. 
En als Petrus zich niet laat waarschuwen, en, 
zijn eigen geloofskracht overschattend, zich schier 
beleedigd gevoelt dat zijn Meester van hem 100 
iets kon vermoeden, en er zich op beroemt, dat 
al vielen al de overige discipelen, hij. Petrus, 
staande zou blijven, en niet zou geërgerd wor
den, gaat de waarschuwing in de aankondiging 
over: „Ik zeg u, Petrus, de haan zal heden 
niet kraaien, eer gij driemaal zult geloochend 
hebben, dat gij mij kent". En ook nu weet 
Petrus het beter. Hij zijn Meester verloochenen! 
hij is veeleer bereid met Jezus tot in den dood 
te gaan; en hij wapent zich met een zwaard. 
Als een leeuw zal hij met dit zwaard tegen de 
bende ingaan. En dit doet hij ook. Hij trekt 
't en houwt er op in, tot er bloed vloeit, en 
had hij in dit heroïsme mogen doorgaan, hij zou 
ook metterdaad als een dapper held voor zijn 
Meester gestorven zijn. Maar zoo mocht het niet. 
Niet zóó had Jezus het bedoeld. En nu zijn 
zwaard weer in de scheede moet, nu is Petrus 
weg. Strijden kan Petrus, maar trouw in stilte 
lijden nog niet. En nu komt de verzoeking. Ze 
herhaalt zich tot drie malen toe, en driemaal 
valt Petrus, zoo zelfs, dat hij ten slotte in zelf-
vervloekirg overslaat. En toen zag hij naar 
Jezus, en Jezus zag naar hem. En die blik van 
zijn Heer doorboorde zijn ziel. Opeens is Petrus 
gebroken, hij weent bitterlijk en vlucht de 
straat op. Ja, het was wel zoo, gelijk hij 't 
later bij de Zee van Tiberias getuigde: „Heer, 
Gij weet alle dingen. Gij weet dat ik u liefheb". 

Teeken nu hierbij Petrus niet in donkerder 
beeld dan noodig is. Toen al de overige dis
cipelen gevlucht waren, zag men alleen Petrus 
met Johannes, Jezus op zijn weg naar het paleis 
van het Sinhedrm volgen. De anderen vloden, 
bij niet. Hij wilde er bij zijn en zien hoe 't 
afliep, en Johannes, die onder de bedienden 
van het paleis kennissen had, hielp Petrus en 
liet hem binnen, en daar stond Petrus nu op 
den uitkijk als een trouwe wachter voor zijn 
Heer. Had toen de Hoogeptiester hem in het 
Sanhedrin geroepen, als getuige, dan ware er 
geen twijfel geweest, of hij zou in heiligen geloófs 
moed Jezus als zijn Meester beleden hebben. 
Maar die dienstmaagd, en die knecht, en die 
derde, wat hadden zij hem te ondervragen. Zijn 
Gaiileesch type had blijkbaar achterdocht ge
wekt. Door die leelijke vragers wilde hij zich 
niet laten verontrusten. Een leugen om bestwil 
zou niet schaden. En zoo sluipt de verlooche
ning in ziln hart w komt de vn-looebening 

over zijn lippen. Sens begonnen, gaat hQ voort 
en verder. Waarom maakt men 't hem toch zoo 
lastig. En nu, om er een eind aan te maken, 
zet hij er een vloek op. Arme Petrust Neen, 
in Jezus blik, toen hij Petrus op dit oogenblik 
aanzag, sprak geen bitter verwijt, maar veeleer 
diepgevoeld medelijden. En als Jezus bij de 
zee van Tiberias hem tot driemalen, met het 
oog op zijn drievoudige verloochening, met zijn 
vraag: Simon, Jonas'zoon, hebt gij mij lief? door 
de ziel snijdt, dan voelt ge hoe Jezus dit waar
lijk niet doet om Petrus driemaal zeer te doen, 
maar alleen om hem in het oog der jongeren 
weer in zijn apostolaat te herstellen. Petrus was 
een heroïeke natuur, bij wie de moed in over
moed kon omslaan, en die hoog dorst mik
ken maar ook diep kon vallen. Een echt 
Sanguinisch temperament, dat eigen kracht o ver-
schatte. Een geboren leider, maar wien het 
schortte aan zelfkennis. Dit wist satan, en 
daarop viel satan hem aan. Hij kon hem ziften als 
de tarwe. £n zoo kwam Petrus tot zijn diepen 
val. Niet uit lafheid, niet uit gewilde ontrouw, 
maar door de omstandigheden, waarin hij zich 
ongeroepen waagde. Jezus had voor hem ge
beden, maar toen Petrus den Voorhof inging, 
bad Petrus niet. Hij waande zich sterk genoeg 
en in dien overmoed is Petras bezweken, en 
heeft de man die voor Jezus sterven zou, het 
zielelijden van zijn Heiland zoo pijnlijk ver
zwaard. 

Verloochend te worden is voor een ieder die 
op voorpost staat, zoo hard. Het slaat een wonde 
waar geen balsem voor is. Ontrouw krenkt 
zoo bitter. Hier vooral waar onze Heiland voor het 
Sanhedrin stond en de aanklacht van Gods
lastering door Gods hoogepriester tegen hem 
werd geslingerd. Het was voor Jezus het oogen
blik van beslissing. Het doodvonnis volgde hem 
op zijn schreden. De getuigen, heel het San
hedrin, de krijgsknechten, het kwam alles 
met een wreed en valsch fanatisme tegen 
Jezus op, ze spogen hem in het aangezicht, ze 
sloegen hem in het heilig gelaat. Niemand in 
de gerechtszaal had medelijden met hem. Met 
demonische nijd vloekte en wrong het al tegen den 
Nazarener in. Alleen is Petras daar nog. Jezus ziet 

em in de verte staan. En dan op zulk een 
oogenblik zelfs door den vurigste onder zijn 
eigen jongeren verloochend te worden, verloo 
chend tot driemalen toe. Was het voor Jezus 
niet om te bezwijken? Dieper dan een ander 
het ooit zou gevoeld hebben, voelde onze Heiland 
tot diep in zijn hart wat die verloochening was. 
Jezus leed er onder meer dan een onzer er 
onder zou hebben kunnen lijden. Zooals hij 
bij zoo iets leed, heeft nooit een kind des 
menschen er onder geleden, omdat zijn hart 
zooveel fijngevoeliger was. Hij zou straks deze 
aarde verlaten. Hij zou zijn heilige zaak dan 
aan zijn jongeren moeten toevertrouwen, en 
onder die jongeren zon Petras de leidsman 
moeten zijn. En nu reeds, nog eer het zoover 
is, valt die Petrus in zoo bittere zonde. Wat 
uit de wereld was, het zou zich alles tegen hem 
kettren, alleen in zijn jongeren zou zijn steunsel 
zijn. En nu reeds wankelt dat steunsel, bezwijkt 
het, en slaat in verloochening om. Moest het 
dan niet, menschelijk gesproken, zijn alsof in 
Petrus' verloochening heel zijn heilige zaak te loor 
ging? In den blik, waarmee de Heer toen Petrus 
aanzag, moet dan ook een snijdende ernst en 
een niet uit te spreken smart hebben gesproken, 
dat Pe'trus er zoo diep door onthutst en ge 
schokt werd, en na pas zijn betrekking tot 
Jezus afgevloekt te hebben, op eens in tranen 
uitbarstte, in berouw verzonk, en een goed 
heenkom en zocht. Bij het kruis kwam Johannes, 
maar Peti'us dorst bij het kruis niet meer komen. 
Hij voelde zich als een verworpeling. Het was 
overmoed, het was ontrouw in Petrus geweest. 
Om zijn zin door te zetten, en er bij te blijven, 
had hij die vreeselijke woorden over zijn lippen 
laten komen. Eu nu reeds twintig eeuwenlang 
staat P'etrus in Caristus'Kerk als de eerste en de 
groote rerlooc henaar van zijn Heiland gebrand
merkt. 

Toch heeft onder alles door zijn geloof 
niet opgehouden. Vrucht van Jezus' gebed, op
gezonden tot den Vader nog eer de heiligschen-
nende daad volbracht was. Daardoor kon 
Petrus weer opkomen, en toch weer onder de 
apostelen vooraan worden gesteld. En hierin 
juist ligt voor de Christenheid aller eeuwen de 
heerlijke vertroosting, dat, mits het geloof vol
harde, geen val in zonde, hoe diep ook, ons 
van Jezus liefde scheiden kan. Geen zonde 
kon verder gaan, dan om op zulk een oogen
blik, met vervloeking zelfs, den Heiland te ver
loochenen. En als dan toch de man die zoo 
diep viel, weer aangenomen en zalig geworden 
is, wie zou dan onder ons bezwijken moeten? 
Is de verloochenaar van Jezus gered, dan kunt 
ook gii gered worden, wat schuld ook u op de 
conscientie drukke. Slechts op één beding, dat uw 
berouw even oprecht als het berouw van Petrus 
zij, en het ook uit uw hart, gelijk uit Petras' 
hart, weerklinke: „Heere, gij weet alle dingen, 
gij weet dat ik u liefbeb." 

DR. A. K. 

Wenscht men deel n en deel m 
ingebonden te ontvangen, dan zenden 
wö een lossen band voor deel I en 
volgen de belde volgende deelen ge
bonden. In dat geval zende men 
ons /2.40 voor linnen banden, of 
/ 4.20 voor halflederen banden. 

Duidelijke opgave van wat men 
verlangt en toezending van het daar
voor verschuldigde bedrag worden 
gaarne spoedig ingewacht. 

Adm. DE HEBAÜT. 
Maart 1911, 
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Van dit premiewerk voor abonné's 
op „De Heraut" (waarop de intee 
kening gesloten is) verscheen deell, 
dat thans aan alle inteekenaren, die 
2 kwartaal-betalingen ad ƒ1.25 per 
ex. voldeden, is toegezonden. 

De eerste termijn voor deel II 
vervalt 31 Maart 1911. Inzending van 
het dan verschuldigde bedrag wordt 
gaarne tegemoet gezien. Bjjj de in 
teekenaren, die ons geen postwissel 
zenden, zal later met verhooging van 
6 cents voor dispositiekosten worden 
beschikt. 

Vele inteekenaren verzoeken ons 
losse banden verkrijgbaar te stellen 
öf blijken de volgende deelen ge 
bonden te willen ontvangen. Ten 
einde aan dit verlangen tegemoet 
te komen zullen verkrijgbaar gesteld 
worden liimen banden en banden 
met lederen rug en hoeken. Een stel 
van 3 losse linnen banden kost 
/ 1.80, een stel van 3 losse halflede 
ren banden/3.30. Na inzending van 
het bedrag volgt toezending van 
losse banden b]^ d« verschijning van 
dMl m. 

Amsterdam, 24 Maart 1911. 

Hollandia komt nogmaals terug op den 
voorslag door haar gedaan om samenwer
king te zoeken tusschen de Theologische 
faculteit en de Theologische school met be
houd van beider zelfstandigheid. Volgens 
haar bestonden de practische bezwaren die 
we tegen dezen voorslag aanvoerden, niet; Is 
het ook niet juist, dat die bezwaren doorhet 
voorstel van Ds. Breukelaar c. s. ondervan
gen zijn en moet er dus een andere reden 
bestaan hebben, waarom die voorslag eerst 
werd tegengestaan en nu plotseling werd 
gebruikt, maai" tegelijk genegeerd. 

Nu willen we de geachte redactie gaarne 
toegeven, dat we, uit ons geheugen citeerende, 
omdat een legger van Hollandia ons niet 
ten dienste stond, op één punt ons vergist 
hebben. Wij meenden, dat uit het stand
punt door Hollandia Ingenomen, voort
vloeide, dat de studenten aan beide Inrich
tingen collegegeld zouden te betalen hebben. 
Dit nu is onjuist gebleken. Hollandia had 
voorgesteld, dat de studenten alleen college
geld aan de Vrije Universiteit zouden be
talen en niet aan de Theologische School. 
Zij erkent thans echter zelf, dat dit on
billijk zou geweest zijn tegenover de Theo
logische school en geeft, zij het dan ook 
op andere gronden, toe, dat in dit opzicht 
het voorstel van Ds. Breukelaar practlsch 
beter zou wezen. Het resultaat blijft dus 
hetzelfde. 

Maar wat de beide andere punten betreft, 
het dubbel collegeloopen en de dubbele 
examens, moeten we tot ons leedwezen ook na 
de tegenspraak van Hollandia onze bezwaren 
handhaven. Wat Hollandia toch opmerkt, 
dat wel aan de beide inrichtingen ten deele in 
dezelfde vakken onderwijs gegeven en even
zeer in dezelfde vakken examens zouden wor
den afgenomen, maar beide malen met een 
verschillend doel, heft ons practisch bezwaar 
niet op. Nog daargelaten de vraag of een 
dergelijke theoretische onderscheiding tus
schen de methode van doceeren en exami-
neeren In deselfde vakken In de practijk 
ooit doorvoerbaar Is, blijft ons hoofdbe
zwaar onverminderd gelden, dat daarmede 
aan de studenten een last zou worden 
opgelegd, die niet te dragen zou zijn. Het 
aantal college-uren zou zóó worden uitge
breid, en de studie voor de examens zóó 
allen tijd in beslag nemen, édX vamelfstan-
dige studie geen sprake meer zou wezen 
en bijna ledere student zou worden afge
schrikt, om aan zulk een studie zich te 
onderwerpen. Op deze bezwaren nu [ant
woordt Hollandia met niet één woord. In 
zooverre het voorstel Zaandam het dubbel 
collegeloopen tot één jaar beperkte en het 
candidaatsexamen aan de Theologische 
School verving door het proponentsexamen, 
waardoor althans één examen kwam weg te 
vallen, oordeelden we, dat dit voorstel „voor 
een niet onbelangrijk deel" aan deze prac
tische bezwaren te gemoet kwam;maar dat 
ze daardoor ^^^^f/ondervangen zouden zijn, 
gelijk Hollandia ons in den mond legt, is 
door ons noch gezegd, noch bedoeld. Ove
rigens achten we een dieper ingaan op den 
voorslag van Hollandia thans niet noodig. 
Zelfs De Wachter, die dezen voorslag nog met 
de meeste sympathie begroette, verklaarde 
„geen weg te zien om zijn grondgedachte 
uit te voeren"; en waar niet ééne Kerk 
het voorstel van Hollandia dusver overnam, 
schijnt publieke discussie over haar voorstel 
ons practisch van weinig nut. 

Wat eindelijk de slotopmerking van 
Hollandia betreft, dat er een andere reden 
moet zijn dan we opgaven, waarom haar 
voorslag „genegeerd" is geworden, zoo 
is de bedoeling van deze opmerking ons 
niet duidelijk, want we hebben geen reden 
opgegeven, waarom de voorslag vaxiHollandia 
genegeerd Is, maar alleen objectief meege
deeld, waarom het voorstel van Zaandam 
ons uit practisch oogpunt beter toescheen. 
Dat Ds. Sikkel zich persoonlijk gegriefd 
voelt, omdat hij „bulten den raad" der 
mannen is gelaten, die dit voorstel ontwier
pen, en nog meer omdat zij ten deele 
van zijn denkbeelden gebruik hebben ge
maakt, zonder hem met name te noemen, 
is een quaestle, die — zelfs al laten we de 
vraag In het midden, of het wenschelijk is 
zulk een persoonlijke quaestle in publieke 
discussie te brengen — uitsluitend en alleen 
degenen aangaat, die dit voorstel hebben 
ingediend, maar met onze redactie niets te 
maken heeft. Door ons is de voorslag van 
Hollandia niet genegeerd, maar reeds in 
1909 besproken, en bi^' het nieuwe voorstel 
van Zaandam hebben we op den samenhang 
tusschen beide voorstellen uitdrukkelijk 
gewezen. 

Van meer dan eene zijde werd ons ge
vraagd, waarom De Heraut, die vroeger 
openlijk haar afkeuring te kennen gaf over 
het houden van vergaderingen van den 
Wachterbond en van andere vereenigingen, 
waarop besluiten werden genomen in ker» 
kelijke zaken, thans haar stem niet verhief 
tegen de samenkomst van een twintigtal 
predikanten te Utrecht, die beraadslaagden 
over het voorstel Zaandam. 

Mogen we hierop antwoorden, dat nooit 
ofte nimmer door ons gezegd is, dat een 

zeker aantal predikanten of andere persontn 
niet zouden mogen saamkomen om met 
elkander te beraadslagen over een voorstel, 
dat langs kerkdijken weg zal worden In
gediend. Er kunnen allerlei redenen zijn, 
waarom men vooraf met elkander van 
gedachten wil wisselen en elkanders raad 
wil Inwinnen over de opportuniteit van 
zulk een voorstel. En dat zulk een samen
komst, die In het minst geen ofücieel 
karakter draagt en alleen als broederlijke 
conferentie bedoeld is, ongeoorloofd zou 
wezen, zal wel door niemand worden be
weerd. Zulke conferenties zijn in onze 
Gereformeerde Kerken steeds gehouden, en 
we zouden ter wereld niet weten, waarom 
zulk een conferentie niet geoorloofd zou 
wezen. 

Maar geheel anders stond het in die 
gevallen, waarop De Heraut zich vroeger 
veroorloofde critlek te oefenen. Toen was 
er niet sprake van een losse conferentie van 
enkele broeders, die alleen voor dit eene 
doel saamkwamen, om over een bepaald 
voorstel van gedachten te wisselen, maar 
van een vaste vereeniging met een blijvende 
organisatie, die geheel buiten haar eigen
lijken werkkring om, zich opwierp om 
in het algemeen leiding te geven aan ons 
kerkelijk leven. Dien weg keurden we af, 
omdat daardoor óf een bepaalde partij 
of groep zich organiseerde, wat op den 
duur tot het vormen van een Kerk in de 
Kerk moest leiden, óf omdat een vergadering 
van één soort ambtsdragers die in deze 
quaiiteit saamkomen, zoo licht gevaar loopt 
naast onze classes en synodes een zelfstandig 
regeercollege te gaan vormen. Met hetgeen 
door Ds. Breukelaar c.s. gedaan Is, heeft 
dit echter niets gemeen. 

Toen we onlangs de schoolplaten voor 
de Vaderlandsche Geschiedenis, door de 
ürma Wolters te Groningen uitgegeven, 
besproken hebben, wezen we er op, dat de 
heer Wagenvoort, die den tekst leverde bij 
de plaat, voorstellende de Nationale Synode 
van Dordrecht, zich vergist had in het 
monient, dat de schilderij voorstelde. Uit 
de teekening zelve bleek toch, dat de 
schilder niet bedoeld had, gelijk de heer 
Wagenvoort meende, de zitting van 14 April 
(of juister 24) April weer te geven, waarin 
de Synode de personen der Remonstranten 
veroordeelde, maar een der eerste zittingen, 
waarin de Remonstranten bij monde van 
Episcopius hun standpunt tegenover de 
Synode uiteenzetten. 

De firma Wolters, die niet gaarne haar 
keurige platen van een onjuiste toelichting 
vergezeld liet gaan, heeft zich gehaast naar 
aanleiding van onze opmerking een ver
beterde uitgave van de inleiding te geven. 
Het pleit zeker voor den ernst, waarmee 
deze i^rma haar taak opvat, dat ze zich de 
niet geringe kosten aan zulic een verbetering 
verbonden, getroostte, om accuraat werkte 
leveren. Voor het geval een herdruk noodig 
zou blijken, zouden we de ürma Wolters 
er op willen wijzen, dat èn op het schuts-
blsd èn op den titel de onjuiste datum van 
14 April 1619 helaas bleef staan. In den 
tekst zelf daarentegen is de fout thans 
weggenomen. 

Het ont-werp-ArzaBiïwet. 

I. 
Nu het wetsontwerp tot wettige regeling 

van het Armbestuur, door Minister Heems 
kerk ten vorlgen jare Ingediend, weldra in 
openbare behandeling zal komen, zg het 
geoorloofd ook onzerzijds over dit onder
werp, dat zoo nauw samenhangt met de 
belangen onzer kerkelijke armenzorg, een 
enkel woord te zeggen. 

Wat het karakter van dit wetsontwerp 
betreft, heeft de Minister, gelijk algemeen 
erkend wordt, niet de bedoeling gehad een 
geheel nieuwe regeling te geven voor dit 
moeilijke en ingewikkelde vraagstuk, maar 
voortgebouwd op den grondslag der be
staande wet. Met de beginselen waarvan de 
Armenwet van 1854 uitgaat, kon de 
Minister zich In hoofdzaak vereenigen, gelijk 
hij in zijn Memorie van Toelichting ver 
klaarde, en hij achtte het alleen noodig 
binnen het kader der wet eenige verandc' 
ringen aan te brengen. Zijn bedoeling was 
daarbij in de eerste plaats om de wet meer 
in overeenstemming te brengen met den 
bestaanden toestand en aldus wettelijk te 
sacctlonneeren, wat feitelijk reeds burger
recht verkregen had, maar met de letter 
en de bedoeling der bestaande wet In tegen 
spraak was. Dit geldt inzonderheid van de 
zoogenaamde dubbele bedeeling, die door de 
wet verboden was, maar In de pract^kvrij 
algemeen voorkwam en ten doel heeft, waar 
een arme door de kerkelijke of particuliere 
liefdadigheid onvoldoende geholpen wordt, 
in dat gebrek tegemoet te komen door bij
stand van Overheidswege. En evenzeer 
geldt dit ten opzichte van het veranderd 
karakter der Overheidsbedeeling; moest deze 
volgens de wet het karakter dragen van 
een politleken maatregel, om Iemand voor 
hongerdood of diefstal te bewaren en dus 
tot het onvermijdelgke beperkt blijven, in 
de praktijk kreeg deze bedeellng reeds 
lang een meer humanitair karakter en 
de Regeering wil thans in de wet de 
vrijheid geven de Overheldsbedeeling 
op ruimer voet toe te passen, ook met 
het doel om den arme uit zijn ellende op 
te heffen. Sluit het wetsontwerp zich op 
deze beide punten aan bij wat in de praktijk 
reeds bestond, het derde en belangrijkste 
punt In dit wetsontwerp voert iets nieuws 
in, wat door degenen, die met de armen
zorg zich inzonderheid bezighouden, In den 
laatsten tijd als een der voornaamste eischen 
op den voorgrond was geschoven; het 
tracht namelijk een samenwerking in het 
leven te roepen tusschen de verschillende in
stellingen van weldadigfheid, opdat aan den 
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anarehlsüschen toestand op dit gebied een 
einde zou worden gemaakt. Doordat iedere 
instelling op eigen gelegenheid bedeelde, 
werden de krachten versnipperd, werd be
drog bij den arme in de hand gewerkt, 
die nu bij elke instelling steun kon vragen, 
zonder dat men wist, of hij bij een andere 
instelling reeds hulp ontvangen had, en werd 
zoodoende het kwaad van het pauperisme 
eer gevoed dan gekeerd. Vooral dit laatste 
punt was echter een heet hangijzer, omdat 
regeling dezer samenwerking van Over' 
heidswege door het instellen van een armen' 
raad, zoo licht leiden kon tot Overheids
dwang en Overheidsirmengirg in desaken 
der diakonie. Op deze klip strandde dan 
ook het wetsontwerp Goeman Borgeslus, 
dat op zeer gevaarlijke wijze inbreuk 
maakte op de vrijheid en zelfstandigheid 
der diakottieën en daarom terecht een alge
meen protest van de zijde der Eerken in 
het leven riep. Het thans ingediende wets
ontwerp heeft getracht deze ernstige fout 
te vermijden, door de saamwerkicg der in
stellingen van liefdadigheid wel wettelijk te 
regelen, maar allen dwang tot deelneming 
uit te sluiten. ledere instelling van welda
digheid blijft geheel vrij naar den Armen
raad vertegenwoordigers te zenden of niet; 
de Armenraad heeft geen driegende be
voegdheden ; en de kerkelijke instellingen 
van liefdadigheid zullen — één geval uitge
zonderd — ook niet verplicht zijn aan den Ar
menraad mededeeling te doen van de armen, 
die door hen bedeeld worden. 

De Indruk, dien dit wetsontwerp gemaakt 
heeft, is over het algemeen gunstig geweest 
en de meest uiteenlcopende richtingen op 
politiek en kerkelijk gebied hebben den 
Minister hulde gebracht voor deze proeve 
van wetgevenden arbeid. Men prees het 
ontwerp, omdat het zich aanpaste bij de 
bestaande toestanden, de kerkelijke ge
voeligheden ontzag, rekening hield met 
hetgeen door de verschillende stroomingen 
rp het gebied der armenzorg gevraagd 
werd en door zekere soepelheid en elasti
citeit het aanleggen van al te straffe banden 
vermeed. Het wetsontwerp was een com
promis, waarin de Minister als handig stuur
man door allerlei klippen was heengezeild 
en door het „elk wat wils" In toepassing te 
brengen op sympathie bij alle partijen 
rekenen kon. Zoo werd het wetsontwerp 
slet alleen zeer gunstig ontvangen door 
De Standaard, maar evenzeer door de 
liberale Nieuwe Rotterdammer, die in zijn 
rummer van to Mei 1910 de voorgestelde 
regellngals een „zeer gelukkige"prees, terwijl 
cok Mr. Raaymakers, een roomsch-katholiek, 
verklaarde, dat het schier geheel met zijn 
weuEchen en Inzichten overeenkwam. Ook 
de Synodale Commissie der Hervormde 
Kerk haastte zich In een adres aan de 
Tweede Kamer te kennen te geven, dat 
zij met de hoofddenkbeelden in dit wets
ontwerp neergelegd, zich geheel kon ver
eenigen en overtuigd was, dat de Neder-
landsche Hervormde Kerk in al hare 
geledingen tot de gevraagde saamwerking 
van harte bereid was. Evenzoo brachten 
degenen', die met de armenzorg inzonderheid 
zich bezig houden, aan dit wetsontwerp hulde. 
De adviezen op de algemeene vergadering 
van de Nederlandsche vereeniging van 
Armenzorg en Weldadigheid te Groningen 
7 en 8 Juli 1910 uitgebracht door de heeren 
Jhr. Smissaert, Mr. Raaymakers, Mr. Treub, 
Mr. Van Maare en Dr. Slotemaker de 
Bruine, luidden in het algemeen gunstig. 
En de Commissie van Advies van de Cen
trale diakonale Conferentie onzer Kerken, 
bestaande uit de heeren Mr. A. J. L. van 
Beeck Calkoen, £. Broekhuizen, Mr. Van 
Maare, P. I. J. Mey en Dr. J. C. de Moor, 
verklaarde In een uitvoerig rapport op de 
vergadering In September 1910 uitgebracht, 
dat ze zich kon vereenigen met de be
ginselen, waarvan dit wetsontwerp uitging, 
en inzonderheid waardeerde, dat de wet
gever de vrijheid der diakonieën ongerept 
had gelaten. 

Scheen van deze zijde de sympathie voor 
het vele goede, dat dit wetsontwerp bood, 
dus vrij algemeen te zijn, onze kerkelijke 
pers oordeelde minder gunstig. Ds. Fernhout 
heeft In de Utrechtsche Kerkbode en Ds. 
Bouwman van Hallum In Friesland's Kerk' 
blad een uitvoerige critlek op dit wetsontwerp 
geleverd, waarbij tal van principleeie en 
practische bezwaren werden ingebracht, wier 
gewicht zeker niet te miskennen valt. Andere 
Kerkboden, zooals de Groninger Kerkbode, 
de Rotterdamsche Kerkbode, de Zuider 
Kerkbode en de Noord-Hollandsche Kerkbode, 
volgden dit spoor. Vooral In het Noorden 
van ons land, waar de droeve gevolgen van 
te uitgebreide Staatsarmenzorg wel het 
ergst worden gezien, nam de oppositie tegen 
dit wetsontwerp een steeds scherper karakter 
aan. Op de provinciale diaconale conferentie 
te Leeuwarden traden Dr. W. A. van Es van 
Leeuwarden en Ds. Bouwman van Hallum 
op om het wetsontwerp te bestrijden, en 
onder hun vlijm-scherpe critlek bleef van 
het wetsontwerp niet veel goeds over. Dr. 
van Es ging zelfs zoover van te verklaren, 
dat dit wetsontwerp in alle opzichten een 
ombuiging naar links vertoonde en dat 
het vergeleken bij de bestaande armenwet 
eer een achteruitgang dan een verbeteringvu&s. 

Gevolg van deze critlek was dan ook, dat 
reeds op verschillende classlcale vergade
ringen voorstellen werden Ingediend en 
aangenomen, waarin aan de Generale 
Synode gevraagd werd, zich tot de Staten-
Generaal te wenden met het verzoek het 
wetsontwerp-Heemskerk niet tot wet te 
verheffen, maar dan nog liever bij de be
staande wet te blijven. De gronden waarop 
dit verzoek steunde, waren in hoofdzaak de 
volgende: 

ie. dat in dit wetsontwerp de Staats
armenzorg niet alleen gehuldigd werd, maar 
nog werd uitgebreid; 

2e. dat door de voorgestelde dubbele 
bedeeling de arbeid der diakonlen belang
rijk werd bemoeilijkt, de ontwikkeling der 
liefdadigheid werd verhinderd en op het 


