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oA mijn Paam".

Tet nog toe hebt gl mist
in mijuen u.l.'lm;n::ldt.
o gij #ull onivangen at
uwe ll-::igd.;chp l'urlul:llll}-.
Job, 16 : 24.

Vooral in de laatste oogenblikken, cer de
verrader toetrad, droog Jesus ub?!di sijn disci-
pelen op aan, dat zij voortsan bidden mouden
Wil S maam.

Het ging zoo toe, dat Jezma pog in de
Paaechizanl tot sijn }Un&mn sprak, wat ons in
Jobh. 13 is opgetecken
aangriipand zeggen: . Uw hart worde pizt ont-
:-n:ﬂl,d“' n;:-’ ntiltl ope d op 't veraten van de

o ] iging: (0 e wereld
weie dat ik den vm.f.rgiiu'uulf:m
oos vin hier gaan,

Wat d in het 158 hooldsiok volgt over
den Wijnstok en de ranken en in het 16
kapittel over de ow op de weneld,
s dos piet meer in de Passcheaal 'ngq ¥
mazr onderweg bij dem gang naar Gethse-
mane, en ook het heerlijke, heilige gebed, dai
ons in Joh. 17 bewaard bleel, is vermoedelijk
voor den ingang van Gethsemané gebeden, mis-
schien wel nadat Jesus met sijn elven was neer-
gekoield. Eo oo iz 't opmerkelijk, dat Jesos,
juist even eer hij eell in dit hoogheerlijle gebed
giog, 200 sterk bij sijo ‘:xfm op Aet bidden
% sifm maaws aandrong, had Jetus ook reedn
in de Paaschraal gesproken van wat de disci-
E:ilﬂ bepeeren ponden in gijn paam, masr van

elgenlijke Adden in zijn Daam genlﬁde de
Heere eetst op het eigen oogenblik dat hij sel
voor hen inm het gebed sou gaap. ,Voorwaar,
voorwaar sof ik u; al wat gij den Vader bidden
zult in mijnen pasm, dat sl Hij u geven". Dat
bidden in Jesus naam zoo jets pieuws voor hen
sijn, want Jezus er uitdrokkelije bij;
ool mog toe hebt niet gebeden in mijnen
oaam", Het gou dus een nicuw icts in han
geeatelifk leven sijo; iets dat saamhing met
Jems heepgaan; en vaneell ook met sijn zitten
ter rechterhand Gods.

Eenssam en verlaten achierblijvende, souden
de discipelen veel sterker nog dan anders behoelte
gevoelen, om een biddend leven te leiden, Zoo
moest het tot een biddenden omgang met hun God
voor hen komen. Maar juist opdat dit biddende
leven voor Gods heilig aangezicht volle wezen-
lijkheid mocht erlangen, mocht het niet blijven

bij een smiceken, maar moesten ¢ bidden kuonen |

in de verzekerdheid dat hun bede gefosr vond.
En die zekerheld ro eel Jesus hun toe, mity
op dat éépe beding, dat hon sanroepen van
dea Vader zou sijn: cen bidden In sijn nasm.

Aanbiddiog Is esrbetoon, maar Sidden in een
bede om iets te onivangen, en met het oog
dearop oo wegt Jesus 't hun toer Lot nog toe
hebt ge plet gebeden In mijnen paam, bidt on
in mijnen paam en ge zult onivangen'’, Zoo eerst
mal uw blijdschap vervuld sijn.

Wat s nu bidden in Jesus' naam?

Doglt dit op eeo gewoon bidden, waaman
bij 't slot t toegevoegd: ,Dit alles vragen
we wan U in Jesus' naam (", Mits die nitdrokiin
maar opiettelijk aan het gebed werd 'tu-rgn:vueg(f
kan mes dan segpen, dat het eco bidden In
Jems' naam was?

Zooder mesr, stelliz nist

De pacer I8 bij Jezus niet, wat voor onsonge
naam 5. Oore peam i3 wan verre geslachten
ond overgéleverd, Zoodls wij oo hesten, moo
hesiten voor esawen opee voorvadersn, Oor-
spronkelije  heeft die naam misschien iets
beduld en uoligedrukt "t karakier wvan den
ecersfen man, die dien naam koos, masr nn
voor ons is die naam een doode klank, weelal
monder zin of beteekenis. (M jemaod thans
Mink of Mingels of Minij=s of Minnigt heet,
segt niets meer. En wel voegen we aan den
geslachizpaam nog een Doopnasm loe, maar
ook die voor ons besel meest al even
weinig, Piet van Peirus en sou rotssteen
moeten beleckenen; maar boovelen dmgen dien
paam niet; die eer aan een swispend riet, dan
aan ecen rotssicen doen denken, Daarom zegt
voor oos dé naam meest piels meer.

Doch zo0 was het in den asovang niet, Den
eersten naam gal men jemand ol koos lemand,
om igts ult te drokken, dat hem van anderen
onderscheidde. Juist zo0als Adam aan de dieren
pamen gaf, om in die namen het onderscheldend
Weien co pardig doen vast te leggen, Van-
daar in de Schrift nogz =oo vaak mmsﬂin;
met een bepaald doel; zooals dit reeds bij Kala
oo Seth voorkomt,

Zoo nu was ook de naam: fesuy cen sprekende
pasm, en Sietker mog moel gesegd, dat, soo
Jetus spreekt van: Myls moawm, dit erop duidt,
dat de verloste een indruk vao ‘t weeen van
Jerum als xijn Heiland ontvapgt, en dat hij
alino Jewms' moaw  gilspreckl; om  dien
ontvangen indrok in zija woorden weer te goven.
Jeton' paam kunt ge noiet wazrliji vitspreken, of
F: moet Jesus ksunen; gé moet welén wic Jezan
8} go mout een lodmk van Jemus' wesen in uw
ziel hebben ootvangen; dien iodmk eo bet
wezen dat dien indrok maskte, most ge noemen;
en als ge on dat wezen nn.]rmn., gelijk gij er
den Inasml: van ontvingt, meesif, — dan, ji, maar
ook dan eerst, hebt ge Sfesus msam,

Jemy' naam noemen is duos niet een soon
gebeupen-werk, maar een withng van wal ge in
uw ionerlijk wesen van het weren van Jerns
opringt, Bidden In Jesus® saam bedulde dos:
By uw bidden, ¢a osdérwill ge bilt, in soo
ionige gemeentchap mel Jerus verkeeren, dai
mijn wezen een afdfksel in uw ziel zet, en
alinn uw bidden door den indrok van Jesus'
wezen op ow weien bebeerscht wordt.

Van schijo of ijdel woordspel is hier dus geen

Didden o Jerns' paam {& onder
uw bidden de inspimtic van ow bidden it
Jezus  ontvangenm, en u  hiervan =zoo helder
bewast zijo, dat ge hem met name poemen moogt,

Zo0 eenst b!grij'ﬁt ge dzn ook, dat het bidden
in Jeros maam verhooring vindt,

Wis nit sicheell, en op clgen gelegenheid, oo
afgeschiziden van zijo Hetland, o bet g;eLud
gaat, sl in den regel aan sijn God allerlei
begeerten en wenschen voordragen, die allichtgoed
gemesod sijo, maar toch vaak bet heilig ter
mimsen. Indien ge daarentegen =64 bidt, dat ge
onder,_het bidden m: met Jeius déa voelt, den
in van sijo héilig wesén ondergaat, en hier
met  uw lltl.ﬂu bewnstzijn  inleelt, d:'n treadt
natuutlijk al 't egoistische terug, worden allecn
de heéiliger enaren van uw sie] san 't trillen
gebracht, eo sult ge niets onbedschis, niet
onbeiligs bldden, masar al de beden uwer siel
met de sake van uw Heiland in verbaod setien,
Bidden in Jerus naam pal een bidden =ijn

eeniglijk om wat Jewus sell in uw gebed met
en voor w'bidt. Eo daarom sl de verhooriog

volgen,

y begionende met het| gep

Stpat op, last | ek

rlrll‘.'htl;']n.lj:lll" “;f':?lthll.:‘l‘luk ligt er in bet bidd
n hei i, ligt es en
in Jems m ook ren dnfrodictiv; esn voors
stelling van uw door Jemus aan den
Vader. Als ge lets aan uw Borgemeester sotdi
willen vragen, doch kent hém niet pere
soonlijk, masr wel sija zoon, dan is 't ook
onder menschen gewoon, dat ge io oaxm van
den goon u tol den vader wendt, en dat die
vader, omdat rijn zoom u keny, n e woord
slaat, En ook dit oo ligt In uw beroep op Jero
naam, o0 ge san den Vader uw beds voor-
draagt. Maar voel pu de diepte die hietin
lcl::ﬁl. Wat u scheldt van den Vader 4 uw
innerlijke  onheiligheid. Ia  den Zoon des
Vaders is uw coen, la diens nsam bidden,
dus, dat als in hem verroend woor
den Vader treedt, di. niet als sondase, maar
als een jonger wan Jesns, als verloste
doot Jesus, ali cen :llgr.n |ld yin [étns mys-
icke lichsam. In Jetus oaam tot den Vader
treden, is dus geen vreemde meer sijn, maar
lid sijn van de heilige familie, en tot dea Vader
komen onder de aanbeveling van zijn eigen
lieven Zoon,

En nu nog een derde.

Onder menschen kan ik op lemands schrif-
telijke sanbeyeling tot v komen, wij b u
sandienen, en umh ﬁ:mﬂitmﬁi :ﬂ gehoor

, maar dan I OOgen=
;l'l-i‘k#':ll persoan; die u I;Tl‘hnil,ufx picts van
al weet en met heel iets anders bazig is. Maar
hitr is. ook dit 200 geheel anders, Het i3 Jeans
self, die onder uw bidden 0 besielt en door
die betieling uw {Ihdc heillgt, ¢n no, u[::,]'t selide
ua;ﬁnbliken ijieertijd dat gij in eijn Daam
hidt, voor nl:geunj*.rudt hij dlil\"llim Oader
menschen staat dan de paam op de nsamkaart,
hoogstens met een paar woordea van aanbe-
veling er onder. Maar soo ge in Jerns nmam
tot den Vader nadest, drukt Jems sell dien
naam io uw ziel af, en 't:trmmguhl‘:l:
dat gf onder dien iu dr:E in egijn osam bide,
pleit hij voor v bij den Troon der genade.

En ou koopen we dit alles seer zeker nict
bij etk gebed soo diep en innlg doorleven. Dat
weet onze God ook, Hij verschoont 't in ona, Maar
toch moet telkens tegen opperviakkigheid ook
in oos bidden gestreden worden, eo daarom moet
gedurig weer tot op den bodem doorgedacht,
wal oos Siddew in fesus wgam beteekent.

Dr. A. K.

Amistevdam, 14 Junl 1912,

De wetenschappelijlee beteekenls eener
Hoogeschool blijict nlet alleen uit de werken
harer hoogleeraren, maar ook uit de proef-
schriften harer jonge doctoren. Waat al
spreckl het wel vanzell, dat deze disser-
taties, al zfjn ze onder leldlog van den
promotor geschreven, het werk der stu-
denten zell zijn en zij dus de volle verant-
woordelijkheid voor hun proefschrift dragen,
toch strekt het eene Universiteit in niet
geringe mate tot cere, waoneer de door
haar gevormde kweekellngén reeds b hun
eerstelingenarbeld toonen, dat ze in staat zijn
wetenschappelljk werk te leveren, 't welk
gan Jederen deskundige ecerbied afdwingt
Onze Vrije Universiteit Is In dit opricht
tot dusverre bijronder gelukkiy geweest,
want bare dissertaties hebben buitenal ecn
uitstekenden naam, en menig proefschrift,
aan onze Hoogeschool geschreven, wordt
nog telkens met lof wegens de keurige
bearbeiding vermeld. Natuurlijk staat niet
elke dissertatic daarom op even hoog
wetenschappelijk peil, en vooral sinds het
getal der studenten, die promoveerden, zoo
belapgrijk toenam, lep ook hier wel kaf
onder het koren, maar geseraal genomen
map perust pezepd, dat, cok naar het
getulgenis van onse tegenstanders, ope:
Unlversiteit, wat het gehalte van haar proef-
schriften betreft, voor geen andere I-Lnge-
schonl behoeft onder te doen.

Ook ditmaal bleck dit weer, ou een
drietal promoties in de Theologische facul teit
plaats vond, waarbfj de doctorandi, die
naar den hoopsten eerelitel dongen, in hun
dissertatic een proeve van bekwaambeid
aflsgden, die hun het volste recht op den
doctorstitel pgal, Het ons daarom
vergund op deze proefschriften deaandacht
te vestigen, ook omdat de hier behandelde
onderwerpen voor ooze Kerken zeker nmiet
van belang ontbloot zijn,

Naar tidsords gaat voorop de dissertatie
van Drt D. J. van Katwijk, die ons een
exegetlsche studie schonlk over de Propdesde
varn Habakkuk, met een breede inleiding
over den persoon van den profeet en de
critische vraagstukien, die op de vervaar-
diging en de eenheid van dit boek betrekking
hebben. Aan exegetische handbocken van
Gereformeerde tijde zijn we niet rijlk. Toch
Is de studic van de Helllge Schrift wel een
der voornaamstic, cn we verblijden ons daarom
van harte, dat ditmaal een prosve van
exegese geleverd werd, die voor de tockomst
veel belooft. Zeker kan dese studie nog
verdiept warden; het slot, waarin Dr. van
Katwijk de theologische beteckenis wvan dit
boek teekent, bevredigt niet geheel. Maar
daartegenover staat, dat de zjogenaamde
inleldingequaesties met groote zorg bewerlt
zijn en dat de exegese zelf getuigenis aflegt
van nict geringe philologische kennis en
studie, terwijl de vertaling van de profetie
ook uit ket ooppunt wvan duldelfjkheid
en slijl allea lol verdient. Niemand =zal
wel beweren, dat in deze studie peen
rekening is gehouden met de aleuwere eri-
tiek, Alle argumenten door deze critick
legen de eenheld van het bock aangevoerd,
en alle hypothesen omtrent de vervaardigin
daarvan, zijn uitvoerig vermeld :nhmrllﬂldg.
Van struisvogelpolitiek is hier geen sprake
gewsest, D, van Katwijk heeft de moeiljk-
heden scherp in het licht gesteld, en het is
nict de minste verdienste van =ijn proefschrilt,
dat hij een o ing aanbiedt, die ons zeer
gelukkig schijnt gevonden te zijn. We hopen,
dat Dr. van Kalwijk op den iogeslagen
weg ril voortgaan en met gtudle van
dezen aard ons verrijken zal, met het oog
op een nicuwe vertallng van het Oude Testa-
ment ls dit van belanpg, want eerst als van
Gereformeerde zfjde de exsgese weer met
ernst is of t 20 we voor de verschillende
boeken der H. Schrift commentaren bezitten,

kan aan cen degelijke herziening van onze

Stateovertaling worden gedacht. Maar ook
afgezien daarvan zal de bediening des
Woords er winnen, wanneer onre pre-
dikanten niet b allerlei Doitsche hand-
boeken hulp moelen zoeken voor hun exege-
tischen vodrarbeid, maar een goed stel com-
mentaren van Gereformeerde zijde hun ter
beschikking zal worden pesteld.

De tweede dissertatie van Dr, K. van
Dijk bewcegt zich niet op exegetisch,
maar op dogmenhistorisch gebled en be-
bandelt den strijd over Infra- im Supra-
arisme in de Gereformeerde Kerken van
ederland, Hiermede is niet bedoeld, zooals
de titel wellicht #ou kuonen doen denken,
de strijd, die enkele jaren geleden in onze
Kerken over dit onderwerp is gestreden en
die door de Syapde van Utrecht op zoo
gelukkige wijee besindigd is. Wani al wordt
aan het slot deze twist kort pememoreerd,
het doel van dit proefschrift is, meer licht
te wverspreiden over omtrent dit
altoos zoo moeilijke onderwerp ht is
voor, op ¢n na de Dordsche Synode.
Dr, Van Dik gaat dasrtoe cerst nu, hoe
dit probleem is opgekomen bij de Refor-
matoren en hoe het geformuleerd is ge-
worden door onee pgroote Theologes, om
het veaagatule zelf zuiver te stellen, en wijst
er dan tevens op, hoe tusschen beide op-
vattingen geen onverzoenlijke antithese
bestaat, maar beiden bionen den omirek
onzer Gereformeerde Kerken zelier bestaans.
recht hebben. In een tweede hoofdstuk
teekent hi dan, hoe de strijd in onze
Gereformeerde  Kerken in Nederland wddr
de Dordsche Sypode ontstaan is, in welk
verband die strijd staat met de Armini-
aansche twisten, en hoe de Remonstranten
steeds gepoogd hebben dit  geschil als
wigge te drijwen tusschen hun Contra-
remonstrantsche tepenstanders, zonder dat
dit bhun echter is gelukt. In het derde
hoofdstuk behandelt hf wervolgrens de
Natlonale Synode, waarbi] hij eerst teskent
de wverhouding der wverschillende partijen
op de Synode, vervolgens den strijd met
de Remonstranten, en dao laat =zien, hoe
de Syaode @n bl de waststelling der
Canones, én bij de quaestie van den Epiloog
tn bif de twistzaak wvan Maccoviue =ich
wel gewacht heeft de Supralapsariiles te
vergordeelen. Een vierde hoofdstuk geeft
dan het oordeel van verschillende Theo-
logen over de Dordtsche beslissingen weer,
waarbfj eerst gesproken wordt over het
pordeel der Remonstranten en Contra-
remonstranten na de Synode, daarna over
den twist tusschen Mareslus ende utgevers
van Gomarus' werken, en eindelijk over het
oordezl der latere theologen. Terwil in cen
slothoofdstuk nog wordt nagegaan, hoe in
de wverschillende Gereformeerde Symbolen
over het object der predestinatie worde ge.
eproken. Reeds dit korte overzicht kan
toonen, hoe rijk de stof i=, die hier ge-
boden wordr, en ongetwijfeld behoort deze
dissertatie dan ook tot de besten, die op
historisch gebled verschenen =zijn. Niet
alleen dat dit proelschrilt een schat van
historische bescheiden aan et licht
heeft gebracht, die dusverre
megren en  waardoor met name over de
Dordtsche Synode cen nicuw licht wordt
verspreid, maar de schrijver heeft deze
stof ook op . uvitnemende wijze welen
te verwerken, en met name zijo teekening
van de verschillende partifen op de Synode
zal door feder kenner als meesterlijk worden
gepresen,
overde Dardtsche Syaode dusver verschenen,
vergelijkt met wat Dr. Van Dijk hier biedt,
zal dankbaze erkennen, dat hij aan de
historlografis van ons Gereformeerd concilie
diensten heeft bewezen, waardoor deze
dissertatie van blijvende waarde zal zijn.
Zells op een terrein dat oo afgejaagd
scheen als de bekende twistzaak wan
Maccovius, wist hij nog menlg belangrijke
nleuwe vondst aan het licht t= breapen.

Natuurlijk draagt dez: dissertatic geen
dopmatisch, maar ecn hislorisch karakter.
Het probleem =zelf, waarom het hier gaat,
was' veel te moellijk, dan dat cen pas
optredend thecloog daaraan zijn krachten
kon widen, Van een wasrdeerinpsoordesl
over het Supra- of Infralapsarisme heeii de
schrijver mich dan ook onthouden, en o.i,
deed hij dit terecht. Voorzoover bij een
historische studie van ecen bepaald doel
spruke kan wezen, was het dan ook nict
om vidr of tegen het Supra- of Infralap-
sarisme ij te kiezen, maar om te laten
zien, le hij z2ll verklaart, dat ,,deze Con=
trovers nooit aanleiding behoeft te zijn tot
broedertwist en kerkelijke oncenigheld®, Hij
heeft alleen in het licht willen stellen , dat in
den bloeitijd onzer Gereformeerde Kerk en
in de geestelijk het hoogst staande periode
onzer theolopie, dit geschil, hoe belangrijlc
het ook is en hoereer het ook met de meest
principiecle vraagstukken saamhangt, nim-
mer geleid heeft tot verbreking van den
band, die de gonen van eenzellde huis saam-
bond." In roowverre sluit dete dissertatie
sich dus vclkomen san bij hetgeen de
Synode te Utrecht heeft uitgesproken, en
dient zz2 om den rand, dien deee Synode
gal, te bevestigen. Uit deze dissertatic
biijkt toch, hoe beide opvaltingen van meet
al in onze Kerken naast elkaar hebben be-
staan en hoe in den bloeitijd onper Gere.
formeerde theologie de woorstanders van
belde opvattingen, wel verre van elkaar te
bestrijden, het poed réchl van beide mee-

en hebben erkend en zich gemeenschap-
bebben gekeerd tegen het Remon-
strantisme. En 200 komt door dece dissertatie
e beslissing die de Syaode te Dordrecht nam,
ook in een veel juister licht te staan, Datde
Dordtschie Synode erniet aan gedacht heell,
hoereer de Remonsiranten en esn meer
laksche parti] op de Sysode hlerop ook
aandrong, om het Supratapssrisme uitdruk-
kelijlke te wveroordeelen, was reeds lnng be-
kend en werd wel door siemand betwist.
Maar wat Da van Dijlk heeft aangetoond
en wat wel nicuw was, is dat de Supra-
lapsaritrs zelf hebban aangedrongem, dat!

onbekend | B

Wie de verschillende werkea |{

Lth !:'-}rnod:- de Canones - infralapsarisch

rou inkleeden, en dat de Synode met
groote woori'chtigheid en beleid de Ca-
nooes oo heeft pelormulesrd, dat elke
schijn werd wvermeden, alsof de Synode
toch feitelijk over dit geschil had beslist.
Irat de schrijver, hoe objscticf hij de historie
laat spreken, niet altoos geheel sijn persoon-
lijke sympathie werbergt, is een gebrel
dat in een eerstelingsarbeld te vergeven is
en reker geen ocorzask map weten om de
uitnemende verdiensten, die dit proefschrilt
heeft, minder hoog te waardeeren,

Dok het derde proefschrift, waarmede
Dr. H Van Agdzl, onze missioonaire
dienaar van Soilo, den doctorsgraad wver:
wierf, is historisch van aard, maar heeft
voor de practijk daarom geen mindere
waarde, waar l'.:']i de Zendingslecr vam Vieling
behandelt. B de warme sympathie, die de
Zeading in oneen thd opwektr, zal deze
dissertatie met groote belangstelling worden
ontvangen en gewaardeerd, Vooral voor
onze Gereformeerde Kerken, die niet in de
eerste pluats naar de practijk, maar oaar
de beplnselen van ons Gereformeerd Kerk-
recht vragen, overtulgd, dat wie principieel
de lijeen zuiver trek!, ook practisch het
veiligat paat, is het wvan groot belang te
weten, hoe Voetius, de grootste theoloog
en uitnemendste Canonieus, die onre Ker-
ken hebben gehad, over ditonderwerp heelt
gedacht, Het was dus cen zeer pelulklkige
greep, dat Dr. Van Andel dit onderwerp
koos, en de wijre, waarop hij Voelius'
gendingslesr heeft peteekend, verdient lof
om de uitnemende methode, die hij volgde,
en de pgroote nanwkeurigheid, waarmee hij
uit alle werken van Voelius heeflt saamge-
lezen, wat over dit onderwerp handeit,
Daarblj komt, dat Dr. Van Aodel zich de
moeite heeflt gepund, pa te gaan bij wroe-
gere schrijvers en  bij tijdgenooten van
Voetins, wat deze over de rpending peleerd
hadden, en daardoor kon worden vastpe-
steld, wat Voetius van anderen had over:
genomen en ln hoeverre hij nicuwe banen
insloep, Vooral hier heeft Dr. Van Andel
veel aan het licht pebracht, waardoor over
de penesis van Voeting' zendingsleer nicuw
llcht Is opgegaan en Voetiusdaardoor beter
is peplaatst in de lijst van zijn tijd. Het is
zelfs een zeer verrassend resultaat, le zlen
hos dankbaar Voetiua gebruik heelt pe-
maakt van Roomsche schrijvers en hoeveel
hij wan hen heeft enomen, vooral
wat het formeele pedeclte betreft. Zoo geefi
Dr. Van Andel in zijn Inleiding ecn kort
overzicht van de opkomst der Hollandsche
Zending, teekent hij Voetius als Zendings.
leeraar en wijst hij de yoornaamste ‘bron-
nen  aan, waaroit men xfa zendingsleer
kennen kan, terwijl hB teaslotte de wvoor-
gangers van Yootius op dit gebied bespreckt.
In Hoofdstuk T1 geeft hij dan den gromdslay
der zending, wooals die ligt in Gods besluit
beloften en bevel; in hoofdstul TIT de orgawen
der Zending, nl. de zendende organen (de
rechtmatig zendende  organen, de niet-
rechtmatig sendende organen en het onder-
ling verband der zendende orgapen) en de
ewoniden organen (hun ambt en hun op-
leidipg) ; in hoofdstul 1V het voormeerp der
Zimding (omvang, beteckenls, verdecling en
karalcterteekening), in hoofdstuk V het dos!
der zending (umaste doel de bekeering der
heidenen, wverdergelegen doel de planting
der kerken, het hoogste doel de eere Gods)
en in hoofdstuk VI den arbeld der 2,

de omvang van den arbeld, de middelen
tot den arbeid, de arbeid tot bekeering der
ongeloovigen, de arbeld tot planting der
kerk en de voltopide arbeld), MMet dit wel-
verzorgde en keurig bewerkte proefschrift
heeft Dr. van Andel aan onze kerken een
grooten dienst bewezen. Niet alleen blijkt,
hoe Voetlus alle principieele vragen, die
bii de zendiop voorkomen, reeds had inge-
dacht en hoeveel rijker ziin zeadingsieer
Is, dan men dusverre wel dacht, maar de
beslissingen door Voetlus gegeven, hebben
ook voor onze dagen zeker mog groot be-
lang. 1in onze kerken ontvangen daarom
in deze historische dissertatic tegelijk cen
uitstekende handleidiog voor het Zendings-
kerlerecht, dat vooral voor onze as, dies
paren des Woords van groote waarde zal
bljeen. Dr. van Andel heeft door deze
dissertatic bewezen volkomen berekend te
ziin voor de kostelijke taak, waaraan hij
zlch wijden paat, en de Kerk van Amster.
dam, die hem voor den dienst der Zending
in Solo uitzond, mag van harte worden
gelukgewenscht met hare keuze,

Dan Grereformeerd Theologiseh Tiidscheift
wint in den laatsten tijd zichtbaar aan be-
teckenis en kracht.

Jaren lang was dit Trdschrilt, — het
eenipe dat van onze Gereformeerde -
kanten uitgaat — niet pelukkip. Het suk-
kelde aan bloedarmoede, De kring der lezers
bleef zeer beperkt. Een behoorlijk hono-
rarium kon man de medewerkers nlet wor-
den uitgekeerd, Men worstelde met geld-
gebrek, en de  belangstelliog  verflauwde,
zoodat het Tidschrift ten doode scheen

opgeschreven,
Een groep van jongere predileanten heeft
toen meb groote toewijding en selfopofierlng

de redactie op zich penomen en nleuw
blosd in de aderen uitgestort. Ze weten
door degelijlee artikelen over actucels
iuacstics de bBelangstelling te prilkelen;
het lerersaantal breidde =zich weer ult;
men rekende weer met wat lo dit Tijd-
schrift geschreven werd; bovenal, er sprak
uit dit Tijdschrift een warme sympathiske
toon, die weldsdig aandeed en vertrouwen
won. Al blifjven we betreuren, dat voor de
redactie alleen : pekoven zijn, en
al gelocven we, dat voor een Gereformeerd
Theologisch Tijdschrift ook de medewer.
worden van

ben woor hetgeen dit Thdschrift ons
biedt, en gelooven, dat er krzcht jten goede
van uitguat voor ons kerkelifk leven,
(Gaarne willen we dan ook de aandacht
onzer lesers op dit Tijdschrift nopmaals
vestigen ¢ het aanbevelen inzonderheid
aan onze predikanten,

Mogen we daartoe ditmaal wijzen op het

k, | belanprijke artikel, dat Dr. Sillevis Smitt

schreel over | Evanpgelist of Misslosair [is-
naar dea Woords?" en waarln met groote
bezadigdheid, maar tevens met afdoende
argumenten de berwaren weerlegd worden.
die onze zendingsdiepaar Ds, Van Dijl
van Keboemen in datzellde Tijdschrift had
inpebracht legen de positie, die in cnze
Kerken aan den missionairen Dienaar wordt
totgekend, Of Ds. Van Dijk niet beter had
pedaan met dere bezwaren eerst In te die-
nen bij de Kerk, die hem oltzond, en oo
het ocordeel der Kerken uit te lokken,
voordat hij die bezwaren openlijk In een
Tijdschrift tot feders kenpls bracht, laten
we thans in het midden In el geval wes
de zank publick behandeld, en Ds, Van Dijic
had opgetwijfeld met groote zegpinpgskracht
en talent efjn standpunt verdedigd. Kort
saamgrevat kwam gijo standpunt hierop peer,
dat onze gerefarmesrde vaderen van Calvijn
afl dich vergist hadden, waar ze bewcerden,
dat het ambt wam Evangelist behoor-
de tot de ,bulleogewone ambten", die
alleen woor de Apostolische Kerk dienden.
Volgens hem had dat ambt een blijvende
beteckenis, moest dasronder de dienst des
Woords onder de heidenen worden verstaan
ex was bet dus meer dan td, dat omee
Kerken dit amis weer herstelden. Indien het
hier nu alleen de vraag had gegolden, of
onze missiopaire dieparen  des Woords
voortaan den maam  Hvaogelist zouden
dragen, dan zou dere strijd scker niet
van eooveel bilang rijn peweest. Maar De,
Van Dijk verbond daaraan zeer versirek-
kende corclusics met betrekking tot de
positie, dic de nmissionndire [iénanr des
Woords heeft ten opsichie van de Kerk,
die hem uitzendt, en de taak, die hij te
verrichten heefr, en nam daarbij lerecht
stelling tegpenover hetpeen onze Kerlen van
de Sypode van Middelburg af uit Gods
Woord omtrent de ambtelijke positic van
den zendingsdienaar hadden afpeleld. Was
het standpunt van Ds. Van Dijk julst, dan
bevonden onze Kerken 'ch op een dwaal-
spoor; was hesl onze rendingsactie van een
verkeerd beginsel ultgegaan, en zouden we
hoe eer hoe beter de dusver gevolgde lijn
mocten verlaten. En waar Ds. Van Dijk
dit allss meende te kunnen grondem op
frods Woerd, was het zeler wel ooodip,
dat deze argumenten, die volgens hem aan
de Schrift waren ontleend, onderzocht wer-
den, opdat de ongerustheid en onzekerheid,
die door dez: artikelen pewekt was, uit
onte Ketken zou wijken.

We :eijn dasrom dankbaar, dat Dr,
Sillevis Smitt, die door zijon procischrift
over de organisatle der eerste Chrlstelfjke
Kerk zeker de meest aan 0 MAR WA,
om dit visagstuk te behandelen, tegen D,
Van Dijk in het krijt trad, Het uitvoerige
en o, . afdosnde betoog hier owver (e
nemen, dat Dr. Sillevis Smitt geleverd heeit
om het standpunt van onze Gereformeerde
vaderen en van onre Gerelormeerde Kerken
ook in dezen tijd te handhaven, zou le veel
plaatsruimte vorderen. We kunnen alleen
onge lezers opwekken om dit artilel te
lexen, ten elnde daardoor in de overtuiping
versterkt te worden, dat we in onze zen-
dingsactie niet een dwaalwep zijn ingesla-
gen, Volkomen terecht wijst Dr, Sillevis
Smitt er op, dat onze uitnemendste theo-
logen van vroeger of later tijd vam een
voortdurend Evanpelistesambt in den gin,
waarin de Schrift dit ambt ons teckent,
niets hebbemn willen weten, en dat onze
Gereformeerde Kerken 2a in haar Balijs
denis én in haar Kerkeoorde geen andere
ambten kennen, dan die wan herders en
leeraars, van ouderlingen en dialkenen. WNu
is het natuurlijk op sichzeli denkbaar, dat
al onee Gereformeerde Schriftultlepgers,
Dogmatici en Canonici zich vergist hebben
en dat onze Belijdenis en Kerkenorde op
dit punt herziening behocven. Maar dan
zau  het plelt op oo afdoende en
voor geen tegensp vatbare gronden, aan
de H. Schrift ontleend, gevoerd moeten =ijn,
dat jedere Gereformeerde daarvoor buigen
moest, Dr, Sillevis Smitt heeft echter aan-
getoond, dat hiervan metterdaad geen sprake
is en het ambt van Evangelist evenmin als
dat van Apostel of Frofeet tot de blijvende
ambten in de Kerk behoott. Daarmede zijn
dan ook vane:li de consequenties vervallen,
die Ds Van Dijk uit sijn voorsteliing van
het Evangelistenambt trok; waar het fun-
dament niet deugde, kan ook de opbouw
geen stand houden.

Aan Ds. Van Dijk, die in zfjo consclentls
zich berwaard voelde en daardoor in dubbele
mociifkheid kwam, omdat hij zelf het ambt
van missionoalr Diengar vervult, maken we
er zeker pgeen verwiit van, dat hij zijn
consclentla ontlastte door deze berwaren
uit te spreleen, Maaf het dixl et salvavi
animam moge thans ook hier gelden. We
hopen van harle, dat deze in den vorm
uiterst welwillende beantwoording van zijn
berwaren, Ds. Van Dijk moge overtuigd
hebben van ongelijle en verder twistgeschrijl
over dit pust moge gestaakt worden.
Voor hem zelf zou het een uiterst moellijle
positie worden, wanoeer hij In de meealng
volharden blesf, dat zijn ambtelijke positic
niet deugt en met Gods Woord in strijd is.
En aan de rendingsactie, die iu onze Kerken
zoo lkrachtig opbloeide na de Middelburgsche
Synode, zoueen dergelijke twist alleen schade
kunnén doen.

Raden Adjeng Kartini, cen Javaaosche
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