
hetael noemea, atraf hebbe moeten l^den 
(poena laere) om de zonde der mensehea 
idl. Op dchzelf althans zou het sich veej, 
beter vetstaan laten, dat de val van 3t^ 
$ngelenwereld, die in betrekking staat met 
alle creatuur, en b^ alle creatuur Gods 
wil volbrengen moet, zulk een algemeene 
ontreddering had teweeggebracht, en dat 
de eerste mensch, door zich in diensatani-
schen aSval te laten meetrekken, juist daarom 
te zwaarder gezondigd had, omdat h^ op die 
w^s zich mede aansprakel^k stelde voor 
al wat reeds geschied was en de majesteit 
des Heeren HEEREN schond. 

Natuurlijk kan men tegen deze voorstel" 
llng ernstig bezwaar ontleenen aan de volgorde 
der dagen, die in het Scheppingsverhaal 
den ga!?g beheerscht. 'VV^ie hieronder dagen 
'van 24 uur verstaat, en acht dat aan het 
zestal Scheppingsdagen noch iets vooraf
ging, noch ook iets tusschen die dagen valt 
In te schuiven, die moet wel aannemen, dat 
geheel het organische leven op deze aarde 
nog ongerept en ongeschonden was, toen 
de mensch in het Paradijs verscheen. In-
tusschen eischt het verhaal zelf deze op
vatting niet. Het etmaal gelijk w^ hier 
mede rekenen, vormt zich door de wenteling 
van onze aarde in verband met haar ver
houding tot de zon. Volgens het Schep
pingsverhaal nu is die belichting er pas op den 
derden dag gekomen, om eerst van dat oogen-
blik af te heerschen in den dag en in den nacht. 
Wat in Gen. i : 5 vermeld staat, kan hier
aan dus niet aansluiten. En hierbij' komt 
dan, dat het onderzoek dat in de aardkorst 
is ingesteld, en hetgeen we uit de fossielen en 
andere overblijfselen omtrent de herkomst 
van het plantenr^k en van het dierenrijk, 
ook in verband met het verschenen van 
den mensch op aarde weten, op geweldige ge
beurtenissen wi^st, die aan den mensch moeten 
zign voorafgegaan. De overbl^fselen van bijna 
geheel uitgestorven geslachten van reusach
tige dieren, waarvan w^ nog alleen het 
n^Ipaard, dan den olifant, en misschien ook 
den walvisch kennen, tooaen duidelijk, dat 
•r reeds eer de mensch verscheen en viel, 
bang l^den in de dierenwereld moet gele
den zign. Vandaar de vraag, of het zeggen 
van Pauius, dat planten en dieren, en wat 
we verder onder de natuur verstaan, niet 
gewillig aan de Ijdelheid onderworpen is, 
maar om diens wil, die het der ^delheid onder
worpen heeft, wel doelt op wat de meesten 
er onder verstaan, d. I. op een beschikking 
van onzen God. Bedoelde Pauius werkel^k 
hiermede te zeggen, dat het God Is, ^e 
deze geheele zlenlpe Schepping aan dezen 
jammer en aan deze ellende onderworpen 
heeft? Het kan, maar de natuurlijke en van 
zelf zich aanbevelende uitlegging is dit 
stellig niet. Geheel het verband strekt toch 
veeleer om er op te w^zen, hoe de Schep
ping op noodlottige w^ze onder deze bangheid 
gekomen is, en hoe 't God veeleer is die, 
desalniettemin, er hulpe in aanbrengt en de 
toekomst van heel de Schepping bl^ft op
houden. Bij ongedwongen opvatting zou men 
zoo zeggen: Zoo laedoeld was, dat God de 
Schepping tot deze ellende doemde, zou 
er Gods naam b^ hebben gestaan. Vandaar 
de opvatting, of geheel het beleid van 
Pauius' woord niet zóo kan en mag ver
staan worden, dat het satan is, die de 
Schepping Gods tot dezen jammerstaat neer
drukte. Eerst door z^n eigen opstand en 
door de gevolgen, die deze ook in het leven 
der natuur deed intreden, en ten tweeden 
male door den mensch te doen vallen, en 
door den vloek, die Merop volgde, op de 
schepselen van deze aarde te doen rusten. 

DB, A. K. 

„Bü öteft <^ab tt leöcn gcsct". 

Maar nu heeft God de leden 
gezet, een iegelijk van deze in 
het lichaam, gelijk Hij gewild 
heeft. I Cor. 13 : 18. 

De onderlinge op elkaar inwerking van de 
leden in het mystieke Lichaam van Christus 
wordt beheerscht door drieërlei vetscbii onder 
die leden. Er is ten eerste seker soortverschil, 
dat b. V. uitkomt als ge een Javaansch Chris
ten met een Christen uit Europa verge
lijkt. Dan iu de tweede plaats is er een »«•-
schil tn iyfct dat er van afhangt of het 'ge
voelsleven , de leerstellige gedachte, dan wel 
het praktisch handelen bü ons op den voorgrond 
staat. En in de derde plaats \%eth.^persoonlijk 
verschil, doordien elk ontwikkeld Christen iets 
eigenaardigs heeft, waaraan ge hem alleen her
kent. Die drieërlei variatie nu moet daarom 
geëerbiedigd, «egt de apostel, omdat „God alzoo 
de leden gezet heeft". 

Op ïichzelf ware het alleszins denkbaar geweest, 
dat onze God geen verschil in het Lichaam gezet, 
maar ons allen eender geschapen had, zooals de 
korrels van het zand dat aan den oever der 
zee is. Toch deed God 't zoo niet. Wat eender 
zich vertoont, maakt een indruk van armoede; 
hoe veelvuldiger daarentegen het verschil is, des 
te rijker doet 't geheel zich voor. En zoo 
schittert dan de rijkdom van Gods scheppende 
almacht in het eindeloos verschillende stargewemel 
aan het firmament; in het wiegelend en telkens 
zijn vormen wisselend wolkenheir; in de nooit 
eindigende verscheidenheid waarmee het planten-
en dierenrijk pronken; en zoo ook tenslotte 
in de drieërlei variatie onder de kfaideren 
der menschen. 

Ook van de engelen getuigt de Schrift, dat 
er onderscheidingen in het geestenheir zijn, 
doch dit is ons slechts vaag betuigd. 

De variatie onder menschen daarentegen staat 
als Goddelijk kenmerk van de Schepping der 
mcntchenwereld aldoor In de Schrift op den 
voorgrond. Variatie met harmonie, maar zóó 
sterke variatie dan toch, dat in het Lichaam 
van Christus het ééne kind van God bij het 
0og, het andere bij het oor, en weer een ander 
b^den voet of de >iafM/wordt vergeleken. Echter 
altoos zoo, dat dit onderseheid niet van ons 
afhangt, maat van onzen God, want, zoo betuigt 
het de apostel ons: „het is God die de leden 
gesethee ft'\oi zooals er in vs. 24 staat: ,^het is 
God die het lichaam altoo saamgevoegd heeft". Juist 
»u daardoor, dat de geloovigen saam een Lichaam 
worden genoemd, Wijkt hoc hoog God de Heere 
de variatie onder ons gesteld hedt. Reedt in d« 

natuur zelve toont God oni dit. Xn de natuur 
toch zijn tr lagere en hoogere creaturen. Ontleedt 
ge nu een plant of dier van de laagste soort, 
dan is er nog bijna vui geen samenstelling sprake. 
De microben, die als dierkens vooral bij ziekte 
zoo groote rol in de wereld der menschen kunnen 
spelen, toonen nog bijna gansch geen samen
stelling, maar zijn in hun eenvoud meest eiikel-
voudig. Eeeds bij het insect echter is die samen
stelling o, zooveel rijker. En zoo klimt 't al door. 
Het ééne organisme is al rijker dan het andere 
samengesteld. En komt ge in die lange reeks 
nu tenslotte tot den mensch, dan vertoont het 
menschelijk lichaam u een zoo wondere, zoo 
overrijke, zoo bijna weelderige samenstelling, dat 
alles wat we aan ons hebben een eigen vorm 
vertoont, en dat toch het ééne lid in ons 
lichaam het andere steunt en verrijkt. Vergelijk het 
maar met een haarfijn in elkander gezet anker
horloge. Geen twee stukken of deelen van zulk 
een raderwerk zijn geheel gelijk. Het is alles 
verschillend en uiteenloopend. En toch kan er 
niet één gemist worden. Als er ook maar één 
deeltje weigert, staat heel het uurwerk stil. Het 
hoog en zeldzaam kunstige bestaat dan ook 
juist in de volinaakte wijze waarop de vaardige 
werker die deelkens in elkaar gezet heeft. En 
in gelijken zin nu heet 't ook van 't Ltchaam 
van Christus, dat God ook in dat Lichaam de 
leden gezet heeft. 

Dat inzetten van onzen/«-xccff in het Lichaam 
van Christus hangt dus met den aar</van onzen 
persoon en met onze roeping in dat Lichaam 
saÉ.m. Wat oor zal zijn, ontvangt een geheel 
andere formatie dan wat oog moet wezen, en 
al lijken hand en voet meer op elkander dan 
oog en oor, toch ligt de hoogheid van den 
mensch boven het dier niet het minst ook 
daarin, dat we rechtop ^aan, en niet als de 
dieren kruipen, en dat in verband hiermee 
hand en voet bij den mensch zoo geheel iets 
anders zijn geworden dan de vier gelijke pooten 
b.v. bij een hond. 

Tweeërlei heeft God de Heere derhalve ge
daan. Hij heeft ons niet alleen een iegelijk zijn 
eigen oor en oog gegeven, maar ook heeft Hij 
ons oor en oog op die plaats in ons lichaam 
ingezet waar ze als orgaan in dat lichaam 
hooren. Niet het oog op zij en 'toor in het 
front van het hoofd, maar omgekeerd. Wat in 
VS. 18 en VS. 34 van i Corinthe XII staat, 
geeft juist dat verschil aan. Vs. 24 zegt dat 
God elk lid gemaakt, en vs. 18 dat God elk 
lid gezet heeft. Niet alleen wat we zijn, maar 
ook waar we in het Lichaam zijn, en welke 
roeping hieruit voor een iegelijk van ons in het 
Lichaam van Christus voortvloeit, wordt niet 
door onszelf bepaald, maar is voor ons bepaald 
door onzen God, en wel zoo dat deze zetting 
voor alle leden van het Lichaam doorgaat. 

Ge zondt u toch vergissen door enkel aan 
oor en oog, aan band en voet te denken. Verre 
daar van daan, past de apostel wat hij vast
stelt op elk lid van het Lichaam toe. Geheel 
in het algemeen toch zegt hij: „Nu heeft God 
de leden gezet, een iegelijk van hen in het 
lichaam, gelijk Hij gewild heeft"; en wel verre 
van zich tot de vier genoemde leden (oor en 
oog, hand en voet) te bepalen, zegt hij in vs. 
aa, geheel in het algemeen: „de leden die ons 
dunken de zwakste des llchaams te zijn, die 
zijn noodig, en aan die ons dunken de minst 
geëerde des llchaams te zijn, doen wij de meeste 
eere aan, en onze onsieilijke leden hebben 
overvloediger versiering". Neemt ge dus een 
ontleedkundig handboek voor u, en doorziet ge 
de lange lijst van al de deelen en deelkens, die 
schier zonder eind in ons menschelijk lichaam 
te onderscheiden zijn, dan moet ge u het mys
tieke Lichaam van Christus minstens even 
rijk samengesteld denken, en steeds daarbij in 
het oog houden, dat het God is Die alle deze 
leden alzoo in de Schepping gemaakt en naar 
zijn bestel in het Lichaam gezet heeft. 

Doch dan gevoelt ge ook, hoe hier alles aan 
het doel hangt, dat God hierbij, wat u aangaat, 
op het oog had, en waardoor vanzelf uw roeping 
wordt bepaald. 

Vergis n hier dns in dit opzicht niet. 
Het oog bestaat niet om de wille van het 

oog, en het oor bestaat niet om de wille van 
bet oog, maar beide bestaan voor elkander en voor 
het geheele lichaam. En toch jaisc hierin feilen 
we zoo telkens. Zoo gedurig beelden we ons 
in, dat we in het Lichaam zijn om er een 
veilige plaats voor onszelf in te bezitten, en als 
lid van 't Lichaam de warmte en de tinteling 
van het Lichaam meé te genieten. Maar al 
ligt hierin een deel waarheid, toch verstaat, 
wie 't soo vat, zijn roeping niet. Het oog is 
er niet voor het oog zelf, maar om het Lichaam 
te beveiligsn. Dat het oog ook aan de eigen siel 
weelde schenkt, wordt hiermede niet ontkend, 
maar houdt u nu ditmaal bij wat 't Lichaam 
aangaat. Zoo toch wil de apostel het, en is 't 
dan dat gij tot het oog van het Lichaam 
behoort, versta het dan toch, dat dia roeping 
met de gave ervoor u van God gegeven is, 
opdat gij als deel van het oog voor heel het 
Lichaam waken fondt, en het Lichaam zoudt 
helpen sturen. 

De beeldspraak van het Lichaam heeft iets 
dat heel uw geloofsexistentie onder Gods kin
deren moet beheerschen, en die beeldspraak is 
zoo onuitputtelijk rijk. Hier echter, bij 't spreken 
van oog en oor, staat viinzelf op den voorgrond 
dat al wat oor en oog in het Lichaam is, 
de roeping heeft, om voor heel het Lichaam 
te waken; heel het Lichaam door 't genot van 
vormen- en tonenwereld te verrijken; een 
rijk medeleven met al wat ons omringt mogelijk 
te maken; om het Lichaam uit de duisternis te 
trekken in het licht; uit de dofheid der graf
stilte iu het gekiank van het leven; en heel 
het Lichaam ook wat reinheid en sieraad 
betreft op het hoogste tempo te houden. 

En hieruit nu volgt, dat al naar gelang ge een 
orgaan in het Lichaam van Christus zijt, ook 
gij als zulk een orgaan den vollen dienst van al 
uw krachten aan dat Lichaam van Christus te 
wijden hebt. En dus ook, dat ge als verloste 
de zielsgemeenschap met Jezus als uw Hoofd 
voor u zelf te niet doet, zoo ge faalt in uw 
roeping om voor het mystieke Lichaam van 
Christus datgene te presteeren waartoe God u 
in het Lichaam gezet heeft. 

DR. A. K. 

Amsterdam, 1 November 1912. 

Nu ook Dr. Tjeerd Hoekstra de benoeming 
tot hoogleeraar aan de Theologische School 
heeft aangenomen. Is daarmede aan den 
arbeid der Haagsche Synode een einde 
gekomen en kan ze haar zittingen sluiten. 

In breede retrospectieve beschouwingen 
over deze benoemingsquaestie zullen we ons 
niet meer verdiepen. Wel geen Synode heeft 

tan zoo schwpe critlek In de p^p blcnpt-
gestaan als de jongste Synode. Kerkrech-
tei^lijk zou ze zw^ar hebben gezondigd door 
hare zittingen te verdagen. De door haar 
ultgebrichte benoemftgen zouden blqk 
hebben gegeven van ergerlijke part^digheld, 
Dat ze bij de besprekfog der candidatenin 
geheime zitting vergaderde, werd afgekeurd 
als een Roomsch conclave. Zoo deugde 
zoo goed als niets van wat deze Synode 
heeft gedaan. 

Op al deze aanklacht*») nog eens terug 
te komen, zou móstera^ha den maalt^d 
wezen. Trouwens, de Synode zelve heeft aan 
deze critlek zich niet veel gestoord en is 
rustig haar gang gegaan. Naar onze over
tuiging kon de Synode ook niet anders 
doen dan ze gedaan heeft, en ze heeft haar 
waarlijk niet gemakkel^ke taak met ernst 
volbracht. Geroepen om een tweetal hoog
leeraren te benoemen, heeft ze niet naar 
partijstandpunt, maar naar de wetenschap
pelijke qualiteit gevraagd. En al werd ze 
meermalen in hare benoemingen teleurge 
steld, hét is haar ten 'slotte gelukt aan de 
Theologische School een tweetal mannen 
te verbinden, wier wetenschappelqke aanleg 
door ieder erkend wordt en van wie ver 
wacht mag worden, dat ze de opleiding 
onzer a.s. prekikanten op hoog peil zullen 
houden. Aan beide nieuwbenpemde hoog
leeraren roepen wc daarom een hartelijk 
welkom toe, en we hopen, dat ze nog lange 
jaren met zegen aan de School onzer 
Kerken mogen arbeiden. Al betreuren we, 
dat door deze benoemingen de oplossing 
van het opleidingsvraagstuk weer verder 
verschoven is, toch zal het „getrennt mar 
schiren" In de pract^k niet al te veel 
kwaad doen, wanneer het „vereint schlagen" 
daarb^ maar niet uit het oog verloren 
wordt. 

Stappen we hiermede van dit minder 
verkwikkel^ke onderwerp af, vooraf zrjech 
ter eerst een verklaring afgelegd, waarmede 
we met opzet hebben gewacht totdat de 
zaak der benoemingen haar beslag had ge 
kregen. Het geldt n.l. het verwijt, alsof de 
Vrije Universiteit bij deze benoemingen een 
min nobele rol zou hebben gespeeld. Nu 
heeft de Vrije Universiteit als zoodanig met 
deze benoemingen aan de Theologische 
School niets te maken, en ze heeft daar 
mede zich noch rechtstreeks noch zijdelings 
ingelaten, zoodat dit verwijt zandereenigen 
grond is. Wat een enkel hoogleeraar pu 
bliek over deze zaak geschreven heeft, kan 
natuurlijk niet op rekening der Vrije Univer' 
siteit gesteld worden, aangezien dat schreven 
geheel buiten voorkennis der Vrije Univer
siteit omging. Elk hoogleeraar heeft als 
lid der Gereformeerde Kerk het volste recht, 
aan de Kerken advies te geven, hoe ze z.I. 
handelen moeten, maar voor dat advies 
draagt h^ zelf dan ook de verantwoorde 
lijkheid. Alleen In zooverre is de Vr^e 
Universiteit in deze quaestie gemengd ge 
weest, als de hoogleeraren van haar Theo 
logische faculteit officieel door de Synode 
zqn uitgenoodigd als adviseerende leden, en 
gemeend hebben aan die uitnoodiging geen 
gevolg te moeten geven. Het zal echter 
voor ieder wel duidel^k zijn, dat deze ont
houding niet voortkwam uit gebrek aan 
belangstelling, maar uit overwegingen van 
kieschheid, die hier niet nader behoeven 
te worden aangeduid. En wat het feit bC' 
treft, dat een drietal der benoemden ten 
slotte bedankt hebben, zoo kon hiervan 
zeker niet de schuld aan de Vrije Univer 
siteit gegeven worden. Want thans mag 
wel openl^k worden medegedeeld, dat toen 
de hoogleeraren der Theologische faculteit 
door de bedoelde personen om advies 
werden gevraagd, door hen eenparig de raad 
is gegeven, om de benoeming niet af te wij 
zen, maar aan te nemen. Naar het ons 
voorkomt, is de houding der Theologische 
faculteit in deze zaak geheel correct ge 
weest. 

Prof. Bouwman verklaart In De Bazuin 
het niet met ons eens te zijn, dat de hoog 
leeraren, die bedankt hebben voor de be
noeming, wel hadden gedaan met aan de 
Synode de motieven voor hun bedanken te 
doen weten. Hij acht het „een zaak van 
voorzichtig beleid om in een tijd, waarin 
velen zich wat geprikkeld gevoelen, zoo 
weinig mogel^k te zeggen". 

Nu spreekt het wel vanzelf, dat in deze 
zaak pro en contra valt te pleiten, en al 
handhaven we ons eigen standpunt, we 
laten de broeders, die hierin met ons ver
schillen van meening, in hun volle recht. 
Alleen vergunne h^ ons de opmerking, dat 
voorzichtigheid een kostelijk Iets Is, maar 
dat ons kerkel^k leven toch niet een porce-
leinkast is, die bg den minsten stoot ge
vaar loopt. Een oprecht en broederlijk uit
spreken van gevoelens kan heusch geen 
kwaad. Bovendien kon voor de Synode het 
kennisnemen van de bezwaren der benoem
den een oorzaak wezen, om te trachten die 
bezwaren uit den weg te ruimen. Gesteld 
b^v., dat het bezwaar daarin gelegen was, 
dat de benoemden de plaats, waar de 
Theologische School gevestigd was, minder 
geschikt achtten voor hun wetenschappelijken 
arbeid en invloed, zou het voor de Synode 
dan niet van belang zijn geweest, te weten, 
op welke bezwaren haar benoemingen af
stuitten? 

Prof. Bouwman heeft echter niet alleen 
bezwaar tegen De Heraut, maar evenzeer 
tegen de verklaring, door Dr. Aalders ge
geven. Indien dit bezwaar nu alleen hierin 
bestond, dat hij het door Dr. Aalders Inge
nomen standpunt minder juist oordeelde, 
dan zouden we in deze quaestie ons niet 
mengen. Dr. Aalders zelf kan, indien hij 
dit noodig oordeelt, zich tegen deze critlek 
wel verdedigen. Alleen op twee punten, 
waarop Dr. Aalders dit moeilijk kan doen, 
wenschen we het voor hem op te nemen. 
In de eerste plaats acht Prof. Bouwman, 
dat Dr. Aalders ten onrechte van een 
„conscientiebezwaar" sprak, „Voor de be

wustheid der gereformeerden mag.dit <Met 
als een consdentiezaak gelden , schrift 
hij, „omdat wanneer Iemand een gewetens
bezwaar heeft omiets te doèti, by over
tuigd moet zijn, dat God In z^n Woord 
hem dat voorschrift" (bedoeld zal wel 
wezen: verbiedt). Prof. Bouwman heeft hier, 
evenals Ds. Scheps op de Synode, zich aan 
een qui pro quo schuldig gemaakt. Natuur
lek verbiedt Gods Woord nergens, dat men 
de benoeming aan een Theologische School 
zal aannemen. Maar wel eischt Gods 
Woord, dat we waar en eerlek zullen zijn, 
en iemand kan op dien grond (te recht of 
ten onrechte, laten we in het midden) meenen, 
dat zijn conscientie hem verbiedt een posi
tie in te nemen, waarin hij naar zijn over
tuiging niet eerlgk en oprecht zou kunnen 
optreden. Hierin nu staat of valt ieder zijn 
eigen Heer, en de Apostel Pauius waar
schuwt ons in Rom. 8 om in zulke zaken 
niet over de conscientie van anderen te 
oordeelen. Wat in ons oog geen conscientie
bezwaar is, kan dit voor een ander wel 
zijn, en we hebben voor zulke conscientie-
bezwaren daarom altoos eerbied te hebben. 

Prof. Bouwman gaat echter nog verder 
en verklaart niet alleen, dat dit conscientie
bezwaar geen conscientiebezwaar is, maar 
geeft niet onduidelijk te kennen, dat er, naar 
men fluistert, nog geheel andere Invloeden 
in het spel souden zijn, H^ schrijft let
terlijk : 

Wij zullen hiervan niets meer zeggen. Alleen 
moeten wij nogmaals opmerken, dat het ons 
leed doet dat Dr. Aalders deze verklaring ge
geten heeft. Allereerst voor hem zelt. Want al 
msg menigeen achten dat Dr. Aalders door 
dese daad blijk gegeven heeft een man van 
karakter te zijn, \A} anderen wekt het een ge 
heel verkeerde gedachte. Bovendien zijn de 
nevelen volstrekt niet opgeklaard. Gefluisterd 
wordt toch dat er bepaalde invloeden gewerkt 
hebben. Wij laten gaarne de sluiers hierover 
liggen, m%ar voor de wetenschap welke krachten 
üomi werken, sou hst niet zonder beteekeuis 
zijn. 

Mogen we, in hoe zachten vorm ook, 
teg^n deze uitlating protest aanteekeneïi? 
Al gelooven we gaarne, dat Prof. Bouwman 
het niet zoo bedoelt, het verband, waarin 
deze woorden voorkomen, moet op ieder 
den indruk maken, alsof de Schrijver twij
felt aan de oprechtheid en eerlqkheid van 
Dr. Aalders' verklaring. En zelfs al zag deze 
uitlating niet rechtstreeks op Dr. Aalders, 
maar op anderen, dan blijft ze toch voor 
deze broeders krenkend. Laat Prof. BouW' 
man ronduit zeggen, wat hij bedoelt, dan Is 
publieke tegenspraak mogelijk. Nu geeft zulk 
een omsluierde aanduiding aanleiding tot 
allerlei vermoedens, waardoor het onderling 
vertrouwen zeker niet versterkt wordt. 

Dat men in moderne kringen met de 
Leidsche B^belvertaling dweept en haar 
liefst zooveel mogel^k verspreiden wil, is te 
begrijpen en zal niemand hun euvel duiden 
Indien de modernen een goedkoope uitgave 
van deze vertaling willen laten drukken 
en haar overal te koop aanbieden, is dat 
hun volle recht. Ieder, die deze vertaling 
koopt, weet dan, dat hij te doen heeft met 
den arbeid van enkele moderne theologen 
en dat dit de moderne B^bel Is. Maar 
hiermede zijn de modernen niet tevreden. 
Hun vertaling, die geheel van modern stand
punt uit gemaakt Is, moet de volksbijbel 
worden. En waar ze nu uitnemend goed 
weten, dat, zoolang deze vertaling het cachet 
modern op het voorhoofd draagt, ze nooit 
b^ de groote massa van het volk Ingang 
zal vinden, is het plan geopperd; om van 
het Bijbelgenootschap gedaan te krggen, 
dat dit de nieuwe vertaling in z^n Bijbel
uitgaven opneemt. Zoo zou de eenvoudige 
man er dan inloopen. H^ zou op den goe
den naam van het Bqbelgenootschap af
gaande, een „Bgbel" koopen. Deze „B^bel" 
zou niet worden aangeduid als de „moderne 
Bijbel", maar als een uitgave van het Bijbel
genootschap. En zoo kwam de moderne 
Bijbel dan wel vanzelf In handen van het 
volk. 

Nu betwijfelen we of het B^ belgenoot
schap zich hiertoe wel leenen zou, en zelfs 
indien het hand en spandienst wilde ver
kenen, om dezen modernen BQbel te po-
pulariseeren, dan gelooven we nog niet, 
dat ons volk onnoozel genoeg zou wezen 
om er in te loopen en deze moderne ver
taling voor den echten Bgbel te houden. 
Maar al vreezen we geen oogenblik, dat 
deze toeleg gelukken zal, toch moge het 
B^belgenootschap gewaarschuwd z^n, dat 
het niet op deze plannen Inga, wil het 
niet het vertrouwen van ons volk geheel 
verliezen. 

Overigens Is het wel opmerkel^k, hoe 
de moderne richting In haar houding tegen
over den Bgbel veranderd Is. Eerst werd 
in allerlei toonaard het volk toegezongen, 
dat de B^bel een verouderd fabelljoek was. 
In menig modern gezin kwam de Bijbel 
nooit meer op tafel, hield men er zelfs geen 
B^bel meer op na. Als moderne predikan
ten optraden voor den Protestantentiond, 
werd zelfs geen tekst meer uit den Bijbel 
gekozen, maar behandelde men een vrQ 
onderwerp, met een citaat uit een of ander 
dichter of philosoof tot motto. Thans is 
dat alles weer omgekeerd. Men preekt weer 
over B^belteksten; men wU den Bgbel 
weer onder het volk brengen, mits het 
dan natuurlek de „moderne B^bel" zij. 
Tot op zekere hoogte zijn we voor 
dezen omkeer dankbaar. Er bl^'kt uit, 
hoe machtig toch de invloed van de 
Schrift nog altoos is. Maar tegel^k noopt 
het tot dubbele voorzichtigheid. Want deze 
plotseling opgekomen liefde voor den B^bel 
als volksboek geldt natuurlijk niet den 
Goddelijken Inhoud der Schrift, de moderne 
ziet in de Schrift alleen een stuk Interessante 
wereldlitteratuur, waarmede liet de moeite 
waard Is kennis te maken. Alleen moet dit 
dan geschieden *» di$n vorm, dien het 
modernisme goedkeurt, d.w.e, dat tot in 

de taal en de keuze der woorden toe het 
gewade en heilige karakter aan de Schrift 
ontnomen wordt. 

In Groningen is het gelukt aan het mode-
ramen der laatste Provinciale Synode, om 
een predikantenconferentie in het leven te 
roepen. Ds. Miedema, de voorzitter der 
eerste conferentie, hield een toespraak bij 
de opening, die het doel der conferentie op 
uitnemende wgze uiteenzette. Aan het 
persverslag ontleenen we de volgende 
resumtie dezer rede: 

Hij zeide o.a,: dat vertrouwelijke omgang 
onder de predikanten veel goeds kan teweeg 
brengen. Er komt of blijft zoo licht allerlei 
verschil van meecicg onder elkaar. Partijformatie, 
die kanker van ons kerkelijk leven, dreigt ook 
onder ons verwijdering te brengen, zegt spreker. 
De oude generatie staat vaak vreemd tegenover 
de jongere. De tegenstelling van A. en B. 
schijnt velen vaak groot. Totdat men elkander 
ontmoet en ontdekt, dat 't vermeende verschil 
gering is. 

Wij wenschen — zegt spr, verder — met 
deze co&ferentie geen salarisactie of iets derge
lijks te voeren. Nog altijd staan wij hier in 
Groningen op het standpunt, dat 't beter is, 
dat de predikanten sociaal lijden, dan dat ze 
in den salarls-verhoogingswedloop mee om den 
piijs strijden. Het middelpunt waaromheen xich 
al onze arbeid groepeert, is het heilig dienstwerk 
in dienst van onzen Heere en Zender., Mogen 
we in de oogen van Duys — 't antant-terrible 
van ons Lagerhuis — en tutti quanti, niet voor 
vertrouwbaar zelfs meer gelden, dan aanvaarden 
we dit desnoods als een compliment. Mits we 
maar steeds meer voor eigen conscientie en 
voor 't aangezicht Gods in trouw en oprechtheid en 
overgegevesheid des harten en ijver voor den 
dienst des Heeren ons mogen geven. 

Nu de Wet op het Hooger Onderwijs de ge
legenheid heeft geopend om aan de openbare 
Universiteiten b^*zondere leerstoelen op te 
richten — een bepaling, die wel in hoofd
zaak gemaakt werd ter wille van de Chris-
teiijk-Historische richting — doet zich het 
eigenaardige verschijnsel voor, dat de 
Raomsche Kerk vooralsnog van de^e 
bepaling het meeste profijt trekt. Niet 
alleen dat te Amsterdam aan de Stede
lijke Universiteit reeds jaren geleden Prof. 
de Groot tot bijzonder hoogleeraar werd 
benoemd, maar thans treedt binnen een 
betrekkelgk kort tgdsverloop aan de 
Rijksuniversiteit te Utrecht reeds de 
tweede bijzondere hoogleeraar van Room-
sche z^de op. Of het nu metterdaad 
de bedoeling der Roomsche Kerk Is, aldus 
aan onze R^ksuniversiteiten een corps 
kundige en wetenschappelgk wel onder
legde mannen van Roomsche herkomst te 
verbinden, die daar een blijvend tegenwicht 
moeten bieden tegen den Invloed van het 
liberale hooger onderwijs, dan wel of deze 
Roomsche professoren bestemd z^n om straks 
aan een Vrije Roomsche Universiteit ver
bonden te worden, en slechts voorloopig 
als een soort oefenschool het bg'zonder 
hoogleeraarschap aan onze Rijksuniversi
teiten waarnemen, kan hier in het midden 
worden gelaten. Van beteekenis is voor 
ons alleen het feit, dat ook van Roomsche 
zijde steeds meer wordt Ingezien, dat men 
verkeerd doet met het Hooger Onderwijs 
geheel in handen van het liberalisme 
te laten, en er op uit is ook dit terrein te 
hervrinnen. Natuurlijk bl^ft de Theologische 
faculteit hier buitengesloten, want de Room
sche Kerk denkt er niet aan, van deze 
Faculteit voor de opleiding harer geeste
lijken gebruik te maken. Niet alleen dat 
ze In haar Seminaria voortreffelijke oplei
dingsscholen voor haar geestelijkheid bezit, 
maar sinds het Concilie van Trente staat 
ze ook principieel op het standpunt, dat de 
opleiding der geestelQkheid alleen van de 
Kerk mag uitgaan en door de Kerk moet 
worden beheerscht. Aanvulling van het 
Theologisch onderwijs aan de Staatsuniver
siteit zou derhalve niet alleen geheel over
bodig wezen, maar ook tegen haar beginsel 
ingaan. Maar wel richt de Roomsche Eerk 
het oog op de niet-Theologische faculteiten 
en Inzonderheid op de litterairisch-philo-
sophische faculteit. Te Amsterdam en te 
Utrecht werden daarom b^zondere hoog-
leeraren voor de philosophie benoemd, 
waarb^ de Roomsche Kerk van de vol
komen juiste gedachte uitging, dat vooral 
op philosophisch gebied de hoofdslag tegen
over de moderne wetenschap moest geleverd 
worden. Toch bepaalde de Roomsche Kerk 
zich niet alleen tot de philosophie, maar ze 
wil haar wieken breeder uitslaan, waar ze 
te Utrecht thans een tweeden bijzonderen 
boogleeraar aanstelde voor de vergelijkende 
klassieke taaistudie. Deze nieuwbenoemde 
hoogleeraar, Dr. Jos Schr^nen, die 14 Octo
ber jl. zgn ambt aanvaardde, deed dit met 
een zeer belangr^ke rede over de Sociale 
Klassieke Taalkunde, die ook ons ter ken
nisneming werd toegezonden en waarop we 
hier gaarne de aandacht vestigen. 

Het hoofddoel van deze rede Is om de 
beteekenis In het licht te stellen, die de 
algemeene wetten en versch^nselen van het 
maatschappel^k leven voor de ontwikkeling 
der taal hebben. Waar de taal een der 
machtigste sociale factoren Is, spreekt het 
wel vanzelf, dat de taal telkens den Invloed 
ondergaat van het sociale leven, en Dr. 
Schrijnen heeft dit In z^n rede met tal 
van gelukkig gekozen 'voorbeelden aange
toond, waardoor tegelijk het belang van dit 
studievak In het licht werd gesteld. Toch 
is het niet om dit linguïstisch vraagstuk, 
hoe belangr^'k dit ook op zichzelf moge 
wezen, dat we op deze oratie wijzen, maar 
vooral hierom omdat, zelfs bij een zoover 
afgelegen onderwerp op philologisch gebied, 
bl^'kt, hoe het Christelijk standpunt, dat de 
hoogleeraar inneemt, toch Invloed heeft op 
zijn beschouwing. Het slot van deze rede 
moge dit aantoonen: 

Maar nog ingrijpnder in het Komeinicht 
vollu- en tMlleven, H. T-, wai d« venchijning 



M het Chrirt«Bdom, tli om onweerlegbaar te 
Sen de wttttóidTder bewèHngrairaê'gbdt-
dienst is Af/ sociale feit. De Christenen vormdcD 
geen afwnderlijke klasse. TIRTUUANUS getuigt 
het uitdrakkelijk. Zij behoorden tot alle lagen 
en standen der maatschappij; «ij deelden het 
intensieve Romeinsche verkeers- en gemeen-
Bchapsleven, lij huldigden de Romeinsche ge
bruiken en spraken de Romeinsche taal. Want 
bet Cbristeodom was een godsdienst voor allen, 
\i het richtte zich zelfs tot elk volk en elke 
nationaliteit, het was een universalistische gods
dienst, het wordt algemeeii als de meest univer
salistische bes'chouwdrSiaar, iH. T., het Chris
tendom was meer, het was een transcendente 
godsdienst, van alle overige religies verschillend 
niet slechts in graad, maar in wezen. En al 
blijkt dat transcendenteele karakter niet uit het 
onderzoek der materie die ons bezig houdt, men 
kan toch besluiten, hoeveel grooter de inwerking 
van een transcendente godsdienst moet geweest 
zijn op het geheel der sociale verschijnselen 
Aan het Christendom is te danken niet slechts 
een berboorte der religieuze volkskultuur, maar 
ook een wederzijdsche versterking der faktoren 
van zede en recht; en met deze hoogere opvat
ting van gezin en maatschappij ging gepaard 
een ethische ontwikkeling der ekonomisch-
geordende standen en bedrijven en een ver
edeling van kunst en wetenschap. Heel dit 
louteringsproces, heel dit ethisch réveil vindt 
lijn uitdrukking in den socialen faktor der taal. 
Niet slechts dat het veredeld Vulgairlatijn werd 
verheven tot Kerklatijn ^- deze overgang was 
slechts mogelijk, doordat ook het profane Latijn 
een nieuwe levensadem werd ingestort, doordat 
die taal zich verruimde tot het opnemen van 
nieuwe begrippen, zich verrijkte, zonder haar 
eigen karakter te verliezen, zich voedde met de 
frissche levenssappen en aich staalde met de 
verjongende kracht van het steeds jeugdige 
Christendom. 

Onlangs werd In een blad, dat niet geheel 
van antipapisme vr^ is, de zonderlinge stel
ling verdedigd, dat we evenver afstaan van 
de Roomschen als van de. Modernen. Hoe 
oojuist zulk een beschouwing is, kan wel 
het best uit een citaat als het bovenge
noemde blijken. Want al denken we er 
niet aan, de klove, die ons Protestanten van 
Rome scheidt, te verkleinen, toch blQft, 
trots alle verschil van inzicht, een diepere 
eenheid van Christelijke levensovertuiging 
ons saambinden in den strijd tegen het 
ongeloof; een eenheid, die tusschen ons en 
d,en modernen ten eenenmale ontbreekt. Een 
belijdenis, zooals hier zoo kloelc en onom
wonden werd. uitgesproken, dat bet Christen 
dom vrucht is i^iet van menscheltjke ont
wikkeling, maar van Goddelgke openbaring, 
en dat de Christelgke religie daarom niet 
In graad alleen, maar in wezen van alle 
andere religies verschilt, staat l^nrecht 
tegenover de moderne opvatting, die het 
absoluut karakter van het Christendom 
loochent en de Chrlstel^ke religie alleen 
relatief van de andere religies onderscheidt. 
In deze belijdenis voelen we ons tegenover 
het modernisme met dezen Roomschen ge
leerde van harte eens, en we zgn hem 
dankbaar, dat h^ niet schroomde deze be
lijdenis zoo beslist reeds bij zijn eerste 
optreden uit te spreken. 

DR. H. H. K. 

l^oor l4.ootwtikji Scholen. 

In hartelijken dank ontvangen door onder-
geteekende: van den heer W. Hovy te Amster
dam, Voorz. Loc. Comité Unie, gevonden in de 
Unie-collecte /$. 

Ds. J. H. HOUTZAGERS. 
Kootwtjk. Voortitttr. 

I. DR. G. SMIT MOHAMMEDAANSCHE PROPA 
OANDA EN CHRISTBUJKE ZENDIMO IN ONZE OOST. 
Uirecht, G. }. A. Ruys, 191a. 

Dit werk van DR. G. SMIT, predikant te 
MAKKUM, is een bewerking van het bij zendings-
vneudeo zoo bekende en geroemde boek van G. 
SIMON. ISLAM UMD CHRISTENIHUM IU KAMFV 
üM DIE EROBERUNO DER AMMISTISCHEN HEIDEN-
WELT, Beooacaiuogen aus dei Mohammedaner-
missioQ in Niederl&ndisc>i-Indiër. 

G. SIMON was van 1896—1907 zendeling op 
SUMATRA en is tegenwoordig docent aan de 
Taeologische School bij Bielefeld, Volkomen 
thuis in de gedachtenwereld van heidenen en 
Mohammedanen, kent hij, zooals DR. SMIT zegt, 
het heidensche Animisme, en is uitnemend op de 
hoogte van de Mohammedaansche propaganda. 
Hij verstaat de kunst, de kracht en de zwak
heid van den Islam in onze Oost aan te geven, 
maar weet ook duidelijk te maken, hoer de 
levenskracht van het Evangelie den geduchtsten 
vijand van het Christendom, den Islam, kan 
overwinnen. 

Het boek is verdeeld in drie hoofdstukken. 
Hec ie heeft tot titel: De overgang van den 

heiden tot den Islam. Het ae: De zedelijk-
godsdienstige toestand van den heidenmoham* 
medaan. Het 3s: De overgang van den Moham 
medaan tot het Christendom. Bij de bewerking 
heeft Dr. SMIT gebruik kunnen maken van de 
drukproeven van den tweeden druk van ISLAM 
TOD CHRISTÏNTÜM. Ook is SIMON'S litteratuur-
opgave door den bewerker achter zijn boek 
opgenomen en hier en daar vermeerderd. 

Dr. SMIT heeft met dezen arbeid aan de 
zendingsstudie ten onzent metterdaad een 
dienst bewezen. 

Inzonderheid aan onze sendingskringen zij 
deze bewerking van* ISLAM UND CHRISTENTUM 
aanbevolen. 

3. W. H. GISPEN. DE GsLOorsBELiiDENis der 
Nedeilandsche Gereformeerde Kerk. Vijfde druk. 
Kampen, J. H. Kok. 

Iemand heeft mij eens gezegd, dat op onze 
Geloofsbelqdenis géeu toelichting moest gegeven. 
Waarom dat niet moest, ben ik vergeten. Ik 
•ermoed, dat mijn zegsman onze Geloofsbelijde
nis zoo klaar en duidelijk vond, dat hij een 
toelichting 'n overbodig werk achtte. Misschien 
was het ook wel omdat zoo'n toelichting het 
gevaar met zich brengt van aan de objectiviteit 
te kort te doen. 

Dan, hoe het zij, of het nu moet of niet, ik 
heb deze toelichting van wijlen Ds. W. H. 
GispiN met bijzonder veel genoegen door
gelezen. 

Het is een oude bekende, dit boek. 
Het dateert al van 1868. 
Eigenlijk gaat de wording nog verder terug. 
Het waren BAZUlN-artikelen, die GIKTIK, op 

undiingca van zijn vriend H. OB COCK, ia xtjf 
bij ZAUIICAK in boekvorm (dtgaf. 

Sedert wtrd het driemaal herdrukt ondei 
toezicht van den schrijver. 

Deze vijfde druk, is 'n onveranderde herdruk 
van den voiigen. 

Bij den tweeden druk gaf GISPEN een Voor* 
woord. 

Wij schreven toen 1876. 
Naar aanleiding van bet in die dagen weer op

leven der Gereformeerde Theologie, heeft GISPEN 
het in dit Voorwoord over „een modern huis 
met een ouderwetschen gevel er voor." 

Wijlen mijn hooggeschatte vriend GICPEN kon 
geestig zijn. 

Ik heb er vaak van genoten. 
Geestigheid is het ziia van analogie. 
Van overeenkomst tusschen twee dingen. 
Van juiste overeenkomst. 
En daar was hij sterk in. 
Maar, hier sloeg hij den bal toch mis en 

was zijn analogie valsch. 
Het wil mij dan ook voorkomen, dat de 

uitgever beter gedaan had met dat heele Voor
woord bij den tweeden druk, maar weg te laten. 

Met den herdruk van het boek zelf heeft de 
heer KOK een nutdg werk gedaan. 

Het doel, dat de Schrijver er zich mee had 
voorgesteld, de Belijdenis „meer en beter te doen 
verstaan door het volk", kan er zeker nog altijd 
door bereikt. 

Er zit veel en ernstige studie achter, 
£n, zoo als GISPEN kon preeken en spreken, 

—• ik herinner mij nog dat laatste gesprek met 
'm eenige maanden vóór zijn sterven, op zijn 
studeerkamer, — zoo schrijft hij ook hier. 

Telkens parelt en fonkelt het. 
Hij kon zulke rake dingen zeggen en schrijven. 
Met dit al komt hier en daar het kerkbegrip, 

dat hij nog had in de dagen toen hij zijn BAZUIN 
artikelen schreef, nu en dan door de kieren 
kijken. Zoo in 'n noot op p. 37, waar hij, naar 
het mij voorkomt, niet onderscheidt tusschen de 
„plaatselijke kerken" zelf en de Synodale orga
nisatie dier kerken tot Hervormd kerkgenoot
schap. 

Teekenend is ook de titel van zijn boek: De 
Geloofsbelijdenis der Nederlandsche Gerefor
meerde Kerk, instee van: der Gereformeerde 
Kerken in Nederland. 

3. ONS TIJDSCHRIFT. Christelijk letterkundig 
maandblad onder redactie van L. BÜCKMANN, 
C. GERRETSON, J. LENS, G. SCHRIJVER, DR. J. 
v. D. VALK. Ui'gegeven te 's-Gravenhage door 
D. A. Daamen MDCCCCXII. 

Van deze periodiek, die thans haar i7en 
jaargang loopt, bracht de Octobermaand bet 
loe Nr. 

DR. J. H. GUNNING geeft er het lie en 
laatste stuk van zijn IN SPANJE, een reisbe
schrijving waarin hij zijn persoonlijke indruk
ken teruggeeft. 

Een geboren Spanjaard, en niet de eerste de 
beste, maar DR. UNAMANO, de Rector der 
Hoogeschool van SALAMANCA, noemt dit land: 
„een valei der tranen, wier bewoners in droeve 
eentonigheid weenen en zuchten" en ziet voor 
zijn vaderland alleen redding in „ontroom-
sching", „wij zouden veel liever zeggen", laat 
GUNNING daarop volgen, „door het met 't 
Evangelie bekend te maken." DR. G. ver
haalt hier o. m. van de stierengevechcen, de 
evangelisatie, de Spaansche jongelingsvereeni-
gingen. Jammer, dat bij, ontstemd door wat hij 
m SPANJE van ROME gezien heeft, in een be
spiegeling over onze praktische politiek, naai 
aanleiding van het „aan Rome de hand det 
gemeenschap bieden", ROME van niets meer of 
minder beschuldigt, dan dat het „altijd op den 
duur eec afkeer wekt van hen, die hun vaderland 
«eikelijk liefhebben, en een haat kweekt en 
afkeer van alten godsdienst." 

Het eerste biedt mij heelemaal geen gedachte 
aan en bij het tweede voel ik sterke neiging 
speciaal aan GUNNING'S adres te schrijven: 
„Amice 1 herlees nog eens INTIMIS van PIERSON, 
den voor u en mij zoo onvergetelijke, en dati 
vooral die toomsche preek over het Consum-
matum est". 

Maar, men kan een stemmingsmensch veel 
vergeven. 

De Redactie van O. T. was echter toch zoo 
verstandig, in een noot op p, 794 even te ver 
klaren, „dat zij deze ernstige beschuldiging niei 
gemotiveerd acnt door hetgeen de schiijvei 
in Spanje zag". 

M. VAN WijHE EzN. te HOENDERLOO geeft 
een lezenswaardig siuk, in christehjken geest, 
over Misdaad en Straf in verband met kinder
opvoeding. Een stuk dat als Inleiding dienst 
heeft gedaan op het Congres voor Zedelijke 
Opvoeding. 

Volgen VERZEN van NELLIE (VAN KOL), de 
dichteres van: Mijn Leeraar en Verlosser. 

Zij geeft hier drie verzen, waarvan Stille verten 
ia om zijn voorafgaande expressie vao „het siareo 
in de stille verten van het tijdelijk-aardsche'*, 
ha. om zijn slot: 

>Maar ach, de ziel mag, met verlangend beven, 
Zoo gaarne in nóg wijder verten schouwen. 
Zoo gaarne van die stille verten iets speuren, 
die m' enkel ziet door kier van hemeldeuren", 

maar Rots der eeuwen aliéen om zijn slot: 

»Maar in het midden der woedende, der einde
loos rollende golven 

stelde de Heer een rots. een wijkplaats, allen 
bereikbaar. 

Al wie zich daaraan vastklemt, is veilig ontrukt 
aan de golven, 

waarin alles vergaat wat in hooplooze worsteling 
heul zoekts, 

mij van de drie de beste lijken. 
Toch acht ik, met alle sympathie voor de 

dichteres van Mijn Leeraar en Verlosser, ook 
dat slot van Rots der eeuwen niet boven be
denking verheven. Dat allen bereikbaar toch is 
eenvoudig onwaar en dat Aeul geJt geen zin. 

Over wat hier aan het slot vooraf gaat zal ik 
niet veel zeggen. 

Alleen dit, dat er wel stemming in zit, maar 
de expressie allesbehalve lucide is, en ook, dat ik 
die twee regels 

bladz^den gewQd zijn aan: „Dr. Koyper'i na» 
tionale beteekenis". Een beteekenis, die, volgens 
den Terugblik-schrijver, daarin ligt, „dat hij als 
Organisator van Groen's werk, ons volkskarakter, 
onzen volkswil van den verstompenden invloed, 
van êen dreigende despotic van eën beutraal 
staatsgeloof verlost heeft*'. 

„Hij heeft in de eerste plaats zijn volgelingen, 
maar daardoor ook het geheele volk, geleerd 
dé£ moed te hebben zichzelf weer te zijn". 

G. 

Hit ftt Ipieti?. 

In de JPriesche Kerkbode schrijft Ds. de Geus 
over „gemengde huwelijken" het volgende: 

iAllen vergaan in de worsteling: deez' met 
een vloek; weer een ander 

worstelens-moede, willoos-berustend, dof als 
slachtvee*, 

met den besten wil niet in verband kan brengen 
met bet door mij zoo even geciteerde „slot". 

J. PiTRi, die deze maand in de STEMMEN 
VOOR WAARHEID BK VREDE een zeer waar-
deerende beoordeeling gaf van SCHRIJVER'S 
LICBTE LABT, bespreekt hier in O. T., onder 
den titel KUNST EN SYNTHESE, H. ROBBER'S 
DE ROMAN VAN EEN GEZIN en INA BOUDIEK-
BAKKER'S ARMOEDE. 

P. STEOENGA AZM. oordeelt in EEN BOEK VOOR 
ONZEN TIJD OVER DEN HEIDELBERGSCHSN CA-
TECHISMOS, over het werk van Ds. J. J. KNAP, 
predikant te Groningen, minder gunstig dan ik 
het vödr eenige maanden in DI HERAUT heb 
gedaan. 

Ten slotte mag ik hier 00a w^zen op den 
TBftT70U.K, waario mt« das drie vaa d« twaiOf 

Onvermoeid wenschen wij te blijven getuigen 
tegen «gemengde huwelijken.* Jaar in jaar uit' 
moeten wij het zien, hoe de kinderen der ge-i 
meente zich verbinden met de kinderen de wereld, 
om een geslacht te kweeken, dat, op zijn best ge
nomen, voor den dienst des Heeren geen eerbied 
heeft. 

sin oude tijden was de sluiting van een huwelijk 
de zaak der ouders, van de familie en den stam; 
van de ouders ging het aanzoek uit en het richtte 
zich tot de ouders. Deze toestand, zoo zegt Prof. 
Bavinck in zijn schoone boek »Het Christelijk 
Huisgezin*, deze toestand bracht het gevaar mede, 
dat de ouders met de genegenheid hunner zonen 
en dochters hoegenaamd geen rekening hielden, 
en reeds in hunne jeugd over hun hart en hunne 
hand beschikten.* Ware de toestand nog 200 of 
tenminste nog in dien geest, «rij zouden den ou
ders toeroepen: ziet toe, dat gij uwe kinderen niet 
ongelukkig maakt door ze uit te huwelijken aan 
méiischen, met wie zij niet kunnen trouwen nin 
den Heere*. Maar thans, zoo gaat Prof. Bavinck 
voort, Dthans zijn de zonen en dochters menigmaal 
zoo zelfstandig en wijs geworden, dat zij om de 
wenschen en raadgevingen hunner ouders of vrien
den zich hoegenaamd niet meer bekommeren en 
er niet zelden lijnrecht tegen ingaan.* Daarom 
roepen wy het het onzen jeugdigen menschen tel
kens toe: Trekt geen juk aan met een ongeloovige* 

»Alleenlijk in den Heere,* zoo om
schrijft de Heilige Apostel de huwelijks-conditie, 
die geldt in de gemeente des Heeren, Een jonge
ling of joDgedochter, behoorende tot het verbond 
der genade, mag zich niet in het huwelijk begeven 
met iemand, die, hoe lief en aangenaam ook, toch 
niet met den Heere verbonden is door een op
recht geloof. Als voor een van tweeen de Heere 
God en Zijn Geest van geen allesbeheerschende 
beteekenis is, dan is het huwelijk door de Schrift 
als verkeerd geteekend en dreigt een bron van 
groote ellende te worden. 

Onze jonge menschen moeten toezien, en met 
zulke DODgeloovigeni zelfs geen begin van verkee
ring maken. 

«Verkeering is nog geen trouwen,* wordt soms 
in ijdelheid gezegd. Wat is het dan, zoo willen 
wij vragen, als het niet is het maken van toebe-
reidselen voor het huwelijk? Als gij weet, dat 
uwe verkeering niet kan gevolgd worden door het 
huwelijk, waarvoor houdt gij dan uwe verkeering 
aan? Weet gij wel, dat uwe vetkeering dan zeer 
zondig wordt, en noodlottig kan worden voor u 
zelf en voor hem of haar, met wie gij verkeert. 

Ja, maar, ik ben zelf ook niet bekeerd,* wordt 
ook wel in niet minder groote ijdelheid gezegd. 

Maar eilieve, wat wilt git met deze uitvlucht 
zeggen ? Bedoelt gij daarmede, dat een onbekeerde 
man of vrouw u dus niet hinderen zal, omdat gij 
dan beiden gelijk zijt? 

Maar weet gij wel, wat gij daarmede uitdrukt? 
Gij zegt daarmede, dat gij zelf op weg naar het 
verderf zijnde, er best nog een mee kunt nemen 
op dien zelfden weg. Wij roepen u toe: wat is 
u meer waard, te trouwen of bekeerd te worden 7 
Zoekt toch met ernst uwe bekeering, opdat gij 
leven en eens ook Gode tot ser sterven moogt. 

iMaar mijn vriend, of mijne vriendin is niet 
zoo'n goddeloos mensch,* zegt eenigszlns veront
waardigd een derde, en dan worden opgesomd de 
deugden en goede eigenschappen van den jongeling 
of de jonge dochter, en soms in tegenstelling 
daarmede de slechte hoedanigheden van jongens 
en meisjes, die leden der Gereformeerde Kerk zijn. 
Gij, die zoo oppervlakkig oordeelt, meent gij wer^ 
keiijk die verdediging? Gelooft gij waarlijk, dat 
gij met een uitwendig braaf leven en met een 
zekere hoeveelheid levensernst sin den Heere* en 
»waardiglijkden Heere* getrouwd kunt zijn? Wij 
keuren met u af de slechte voorbeelden, door^ 
aangehaald, en wenschen u toe, dat gij met innig 
mishagen aan uzelf uw eigen fouten zult bezien; 
maar wij zeggen u, dat uwe conscientie u aan
klaagt, als gij met een zeer deugdzamen, maar 
ongeloovigen man, of met een zeer oppassende maar 
wereldlievende vrouw uw leven ingaat. 

Wij willen al de uitvluchten niet ophalen, die 
gebruikt worden, om een gemengd huwelijk of 
wat het worden kan, goed te praten. Wij willen 
allen nog vragen: wat beweegt u toch tot eene 
verbintenis met iemand, die den Heere niet vreest 
en Zijn Naam niet belijdt? Is het waar, dat gij 
alle belangen ten offer brengt aan een oogenblik-
kelijken hartstocht? Meent gij, dat gij in de krin
gen, die den Heere vreezen, geen partij voor u 
vinden kunt? Laat gij u verblinden door een be-
teekenend fortuin,. door een schitterende positie, 
door een benijdenswaardige betrekking, in één 
woord, door de dingen van beneden ? Bedenkt 
dan wel, dat uw huwelijk dreigt te worden eene 
verloochening van uwen Christus. 

Jongeling, zoudt gij om een meisje met geld 
uwen Jezus verloochenen willen ? 

Jongedochter, zoudt gii om een man, die u een 
leven in weelde aanbiedt, het leven met uwen 
Heiland wegstooten? 

Waarlijk, zoo staan de zaken. Of gij het weten 
wilt of niet, en hoeveel uitvluchten gij ook zoekt, 
zbó staat het. 

Het kan wezen, dat er in uw hart strijd ontstaat. 
Te eener zijde komt de stem op: laat los. Te an
dere zijde de zucht: ik kan niet meer loslaten. 
Mijn jeudige vriend of vriendin, laat los in den 
naam des Heeren. De gevolgen van geloofsge
hoorzaamheid zijn voor rekening van uwen God. 

(^fficierie 2&erict|ten-

De Weleerw. Zeergel. heer Dr. T. Hoekstra, 
van 's-Hertogenbosch, heeft de benoeming als 
hoogleeraar aan de "Tbeologische School aan
genomen, 

A. DE GEUS, Syn. Seer. 
De Lemmer, 29 Oct. 1913. 

Kort versbig van de Vergadering 
der Classis 's-Hertogenbosch, ge
houden 16 Oct. 191a. 

I. Ds. B.'ummelkamp opent de vergadering, 
laat zingen Ps. 86:6, leest Ps. 87 en gaat voor 
in gebed. 

3. De aedentiebrieven worden nageiien. Alle 
ketken zijn tegenwoordig, behalve die van 
Helenaveen welke met kennisgeving afwezig is. 
Van Eindhoven is één ouderling tegenwoordig, 
daar Ds, Both door ongesteldheid verhinderd 
is. Helmond is vertegenwoordigd door een 
primus en een aecundus-afgevaardigde, Aan 
laatstgenoemde, een broeder diaken, wordt 
keurstem verleend, 

3. Het moderamen wordt geconstitueerd: Ds, 
Btummelkamp, praeses; Dr, Brouwer, assessor; 
Os, Dekker, scriba, 

4. De praeses spreekt namens de Classis zijn 
blijdicbap er over uit, dat door het bedanken 
voor de beroepen van Gameren en Znidwolde, 
de Dienaren de« Wootda Both en Brouwer 

voor de CUssii behouden bleven, en spreekt 
den wensch uit, dat zij nog lang met ze^en in 
deze Classis mogen werkzaam zijn, 

5. De notulen der vorige vergadering worden 
gelezen en goedgekeurd. 

6. Ingekomen stukken: 
a. Een schrijven van de Classis Almkerk, 

mededeelende, dat zij zich genoodzaakt gezien 
heeft, om op grond van Art. 79 en 80 K. O., 
br. O. te M. de vrijheid om een stichtelijk 
woord te spreken te ontnemen. 

Met droefheid neemt de Vergadering hiervan 
kennis. 

b. Een schrijven van Ds. C. L. F. van Schel
ven namens Üeput. ter behartiging van de 
geestelijke belangen der Nederlanders in Duitsch-
land, om op te wekken tot meerderen steun, 
Aan iedere kerk wordt een circulaire van 
dénzelfden inhoud ter hand gesteld. 

c. Een schrijven van Ds, PI, v, A., inhoudende 
een verzoek om nadere regeling van eventueele 
vacatuutbeurten in deze Classis door ZEerw, te 
vervullen, Aan dit verzoek zal worden voldaan. 

7. Bij de rondvraag naar Art. 41 K. O, ver
krijgen de kerken van G, en S, advies inzake 
de toepassing van de tweede trap der kerkelijke 
censure. 

De kerk van Sprang deelt mede, dat zij dezer 
dagen mochtj gedenken hoe zij t$ jaar 
geleden terug mocht keeren tot de gehoorzaam
heid aan Jezus, den Koning Zijner kerk. Zeer 
veel wederwaardigheden troffen haar, doch de 
Heere hield Zijn kerk in stand. 

De praeses zegt dank voor deze mededeeling, 
feliciteert Sprang en bidt haar verder Gods 
zegen toe. 

Ter sprake komt verder de onhoudbare toe« 
stand van de vergaderplaats te Helenaveen. 

Aan de Kerkvisiatoren wordtopgedragen om, 
in overleg met den consulent aldaar, dien 
toestand nader te onderzoeken en overleg te 
plegen en om hiervan op de eerstvolgende 
classisvergadering rapport uit te brengen. 

Eindhoven deelt mede dat, wanneer de Her
vormden aldaar blijven weigeren om saam te 
werken voor Cbr. onderwijs, pogingen zullen 
worden aangewend om in eigen boezem een 
Chr. school te verkrijgen. 

In aansluhing hierop deelt Venlo mede, dat 
ook bij haar dezelfde gedachten leven. 

De classis verneemt dit met vreugde. 
Venlo vraagt, in overleg met enkele broeders 

en zusters te Gennep woonachtig, of deze, 
met het oog op den afstand, niet onder 
Nijmegen mogen ressorteeren. 

De classis adviseert, dat Venlo zich hierover 
in correspondentie stelle met Nijmegen en 
hierover op de volgende vergadering rapport 
uitbrenge. Eveneens vraagt Venlo inlichtingen 
over het saamroepen der vergaderingen van de 
classis, waarom dit steeds door de Kerk van 
's-Hertogenbosch geschiedt en niet door alle 
Kerken, Na gegeven inlichtingen besluit de 
classis om hierin geen verandering te brengen. 

8. Namens Deput, voor hulpbehoevende 
kerken wordt rapport uitgebracht door br, 
Schreuders, Hieruit blijkt, dat ontvangen was 
/a40 73I/S en uitgegeven / 354.50. 

9. Benoemingen: de verscnitlende Deputaten 
die aan de beurt van aftreding zijn, worden 
allen gecontinueerd. 

10. Dr. Hoekstra doet mededeelingen aan
gaande den Evangelisatie-arbeid. De arbeid 
breidt zich steeds uit. Vooral Heerlen roept 
om voorziening in een lokaal en een Dienaar 
des Woords, waartoe Deput. ernstige pogingen 
aanwenden. Ook uit Roosendaal kwamen ver
blijdende berichten. De stand der kas eischt 
dringend vermeerdering van inkomsten, waar 
er een tekort aan loopende uitgaven is van /1300. 

11. Vacatuutbeurten worden geregeld. Gen
deren en Venlo zullen zorgen voor Helmond 
en 's Gravenmoer voor Helenaveen, 

13. Collekten en quota worden geïnd. 
13. Een breede en geanimeerde bespreking 

wordt gehouden over de wenschelijkheid van 
uniformiteit in de vragen, te stellen bij het 
afleggen van openbare belijdenis, D, V, zal 
Dr, Hoekstra op de Aprilvergadering der Classis 
over dit onderwerp refereeren, 

14, De praeses sluit de vergaderbg, waarna 
de assessor voorgaat in dankgebed. 

Namens de Classis, 
H, DEKKER, Scriba, 

Van Orthodoxe zijde beweert men, dat dit 
optreden der Kapellengemeenten voorbarig 
was; men had moeten afwachten wat de com* 
missie door de Synode zou tot stand brengen. 
Het kerkbestuur en ook de gestorven Burge
meester poogden nu de Kapellengemeenten tot 
gehoorzaamheid aan het kerkbestuur terug te 
brengen. Doch het is niet gelukt. Men durfde 
het toen niet aan, de predikanten dier Kapel
lengemeenten af te zetten. Al werd beloofd, dat 
een zaak Heydorn niet meer in Hamburg zou 
plaats hebben; het hielp niet. In den grond 
der zaak zijn de Kappellengemeenten zegevie» 
rend uit den strijd gekomen; het kerkbestuur 
waagde het niet, de door haar rite volbrachte 
ambtelijke handelingen ongeldig te verklaren. 

Ook de „Gemeinschaftsbewegung" in Hamburg 
doorleeft een crisis. Velen, die met den kerke* 
lijken toestand niet tevreden zijn, sloten zich 
als een „Gemeinschaft" aaneen. Eerst stond die 
gemeenschap onder leiding van den predikant 
Röschmann, tegenwoordig onder die van pastor 
Rubanowitsch. Velen der Gemeenschapsliedea 
zijn met de prediking en het optreden van laatst
genoemden niet ingenomen. Zij scheidden zich 
af en gingen afzonderlijk vergaderen. Dat dit 
niet bevorderlijk is voor den bloei der GemeeO' 
schapsbeweging, is te begrijpen, 

Gemengd Nieuws, 
D» Synagoge te Kapernaum. In het fournaf 

d* Genfve deelt professor Lucien de Gautier mede, 
dat men aan de oevers van het meer van Tiberias, 
te Teil Hoem, waar men vermoedt dat het oude 
Kapernaum heeft gelegen, de betrekkelijk in goeden 
staat gebleven overblijfselen heeft gevonden van 
een zeer schoone en bijna weelderig gebouwde 
synagoge. Het schijnt, dat dit gebouw door een 
aardbeving is verwoest; de muren en zuilen zijn 
omver geworpen, maar al de bouwstoffen liggen 
nog op hun plaats, en zijn zoo gaaf, dat men aan 
een volkomen wederopbouw > zou kunnen gaan 
denken. De onderdeden van de bouworde wijzen 
als vermoedelijken datum aan de eerste tijden van 
het Romeinsche keizerrijk. De treden van het 
bordes, dat naar den ingang leidt, zijn nog vol
maakt onbeschadigd. »Wij mogen de veronder
stelling wagen", zegt Prof. Gautier, »dat deze 
treden voor ongeveer negentien eeuwen door Jezus 
en zijn leerlingen zijn beklommen". Inderdaad, de 
te Teil Hoem teruggevonden synagoge schijnt die 
te z^n, van welke de Evangeliën (Mare, i : 23— 
27; Luc. 7 : I—10) melding maken en die de 
Romeinsche hoofdman van het garnizoen aldaar 
op zijn kosten heeft laten bouwen, 

WiNCKBL. 

HET QOEDE DEEL. 
XXVII, 

WAT DE TIJD BRACHT, 

tijden gingen en met de nieuwe kwam 
geen zeker veelal 

^ttitplani 
Duitschland. Uit Hamburg, 
Den 6den September 1,1, stietf na korte krank

heid de burgemeester van Hamburg Dr, Burchard, 
op 60-jarigen leeftijd. Een van de groote man
nen van Hamburg is in hem heengegaan. Hij 
was een belijder van den Christus, wien door 
de Theologische faculteit van Berlijn het 
doctoraat in de Godgeleerdheid honoris causa 
verleend was. Jaren lang was hij een vaa de 
voornaamste leiders der Hamburgsche Staats
kerk, die echter niet verhinderen kon, dat het 
ongeloof steeds stouter in die Kerk het hoofd 
opstak. Menigeen doet nu de vraag, wat zal 
er van de Hamburgsche Kerk worden? 

In de laatste Synode in het voorjaar ge
houden, kwam de zaak-Heijdorn ter sprake, 
Heijdorn, een ultra modern predikant, was als 
herder en leeraar der Evangelische kerk van 
Hamburg bevestigd, trots de vele ernstige pro
testen, £e daartegen van geloovige zijde inge
bracht waren. Door de Synode werd eene 
commissie benoemd, welke over denkerkelijken 
toestand beraadslagen en voorstellen tot „reform" 
doen zou. De modernen hadden in die Synode 
de meerderheid, en toch werd de commissie 
samengesteld uit een gelijk getal modernen en 
orthodoxen. Slechts eenmaal is die commissie 
vergaderd geweest, en wel' onder leiding van 
den overleden Dr, Burchard. Van weerszijden 
sprak men onomwonden zijn gevoelen uit: Dr, 
Burchard betoof;de, dat door de December-
Synode van 1878 vastgesteld werd, dat de 
Hamburgsche Eirangelische Kerk op den grond 
slag der Luthersche belijdenis staat en dat 
daarom onbeperkte leervrijheid in die Kerk 
niet kan geduld worden. Maar de vergadering 
bracht zelfs geen begin van oplossing van het 
kerkelijk vraagstuk. 

Daarna zyn de drie „Kapellengemeenten", of 
parochiën, opgetreden met de verklaring, dat 
zij, nadat de predikant Heydorn was bevestigd, 
niet meer ^Bolidab wilden zijn met de predi
kanten der Hamburgsche kerk; dat zij voortaan 
bij ambtelijke handelingen zich niet meer zonden 
houden aan de ordeningen dier kerk; dat zij 
hare ambtelijke handelingen in eigene kerk
boeken zonden opteekenen; dat zij die hande
lingen zouden volvoeren zonder biertoe, gelijk 
dusver, eerst gemachtigd te zijn. De Kapellen
gemeenten verklaarden ook, dat zij tot de Evan-
geliach-Luthersche kerk van Hamburg behooren 
en zich daaruit niet zouden laten dringen. Maar 
avenfeer wilden sij zich niet onderwerpen aan 
de regeUngnt door het kerkbettunr gemaakt. 

De tijden gingen en 
groote verandering, die 
verbetering was. 

De dertigjarige oorlog had nu heel Duitsch
land in vuur en vlam gezet. De Roomsche 
machten beproefden al het mogelijke om het 
Protestantisme te fnuiken en hun eigen gezag 
te vergrooten. De vorsten en volken die de 
Hervorming waren trouw gebleven, weerden 
xich met alle macht tegen hun belagers, 't Werd 
algemeene krijg tusschen de burgers van het
zelfde land, en niemand gaf kamp. De koning 
van het toen machtige Denemarken, kwam 
zijn bedreigden, Protestantschen geloofsgenooten 
te hulp, doch moest het afleggen tegen de 
Keizerliik Beierschg troepen, onder veldheeren 
als Wallenstein en Tilly, 

Ontzettende gruwelen werden in dezen oorlog 
gepleegd. Bekend is het „bloedbad van Maagden
burg", aangericht door Tilly. Ware de edele 
koning van Zweden, Gustaaf Adolf, niet eindelijk 
ter hulpe gesneld, dan zouden Gereformeerden 
en Lutherschen menscbelijkerwijs uit heel 
Duitschland zijn gejaagd. Maar God verwekte 
hem als redder, al offerde hij voor de goede 
zaak in 1633 bij Lützen zijn leven. 

In datzejde jaar overleed te Mentz een 
andere vorst, dien we reeds vroeger leerden 
kennen, 't Was Frederik V, de keurvorst van 
de Palts. Slechts 36 jaar was hij oud, toen hij 
zijn leven, zoo rijk aan wisseling en teleur
stelling, besloot. 

Teleurstellingi — wel mocht hij daarvan 
spreken en zich de woorden van den psalm-
dichter herinneren: 

Vest op prinsen geen betrouwen, 
Zoudt ge uw hoop op menschen bouwen? 

Zijn schoonvader, Jacobus van Engeland, had 
hem in de steek gelaten. Zijn geloofsgenooten 
onder de Duitsche vorsten hadden toegezien, 
toen hem zijn land werd ontroofd. Slechts enkelen 
hadden voor hem het zwaard getrokken, doch 
ze bleken tegen de overmacht niet bestand. 
Spijt al zijn pogen, had koning Frederik zijn 
Palts verloren en tegelijk zijn waardigheid van 
keurvorst. En hij die eens de koningskroon had 
gedragen, was uit heel zijn gebied ontzet, en 
zig nu zijn vijanden heerschen. 

Voor vele trouwe dienaars des Heeren in de 
Palts waren nu kwade dagen aangebroken. 
Was de Palts al reeds bijna een eeuw door 
het licht der Hervorming bestraald geweest, nu 
had zij, inplaats van een Gereformeerden een 
Roomschen vorst, en Maximiliaan van Beieren 
was vast besloten, dat het Pausdom weer heer
schen zou. Welke middelen dienen moesten om 
het zoover te brengen, hoorden we reeds, 't Was 
öf geloof óf vaderland prijsgeven — en menigeen 
deed liever het eerste dan het laatste. Vele 
anderen, die de waardigheid trouw bleven, moes
ten binnen een bepaalden tijd de Palts verlaten. 
Veelal verkochten zij huis, grond en have, en 
zochten een toevlucht in een Protestantsch land. 
Doch dikwijls kostte het groote moeite daar 
werk en brood te vinden, vooral zoolang er 
zulk een vreeselijke oorlog woedde. Enkelen, 
die hun geloof niet verloochenden, gelukte het 
aan de waakzaamheid der priesters te ontkomen. 

* * « 
Ook voor Jonker Otto was een nieuwe tijd 

aangebroken; of het een betere was zullen we zien. 
Na veel beraad was bij het met zijn moeder, 

met oom Koenraad en met den leeraar eens 
geworden, dat 't het best zou zijn, zoo Otto als 
opvolger zijns vaders zich op Rothenfels metter
woon vestigde. Dan was er nog de meeste kans, 
dat alles op den ouden voet zou voortgaan. De 
gravin kon bij haar zoon inwonen, en deze kon, 
als hQ zelf tegenwoordig was, zijn onderdanen 
veel beter beschermen dan op andere wijs, en 
evenzoo zijn eigen belangen. 

Het zal den lezer wellicht bevreemden als 
wij zeggen, dat enkele weken na het nemen 
van mt besluit, onze vriend Qtto zich weder 


