
andere, want de mensch was niet als de| 
lelie des velds, maar een creatuur met eigen 
wiUktus. Gods eeuwig bestel was het, om in 
den mensch een zelfbewust persoon tegenover 
zich te stellen, en juist de liefde waarmee 
God zich zelf liefheeft, moest daarom wel 
uitgaan naar dat zelfbewuste wezen, dat God 
naar z^o Beeld en naar zgn Gelgkenis 
geschapen had. God kon geen creatuur 
naar zgn Beeld zonder zelfbewustheid schep-

,pen, en juist deswege kon Hö geen creauur 
naar z^n Beeld voor zich stellen, of ziga 
Goddelgke liefde moest er naar uitgaan, 
de val van dat creatuur moest Gods majes
teit aanranden, en bg de redding en zaliging 
van dat gevallen creatuur moest God juist 
hierin zijn eigen glorie verheerlijken, dat een 
tweede val onmogel^k werd, dat zijn eigen 
beeld in en door zijn schepsel niet meer 
kon geschonden worden, en dat de rijkste 
liefde voor dit zgn schepsel tevens de hooge 
zelfverheerlijking van z^n majesteit werd. 

En nu is 't wel zoo, dat er onder de breede 
reeks, die op 't Kerstfeest aan Immanuel 
lof toezingen, slechts enkele duizenden in-
geleiden zijn, die dit in onderling verband 
doorzien en eiken trek in dit Goddelijk 
tafereel van Bethlehem afzonderlijk genieten 
kunnen. Ooch dit behoeft dan ooic niet aller 
deel te zijn. Een mysterie begint niet pas te 
werken als 't wordt uitgelegd. Het mysterie 
dat in de Goddelgke liefde schuilt en et ons 
z^n Goddelijke poëzie uit toefluistert, werkt 
niet op ons menschelijk redebeleid om jong 
en oud te verkwikken. Het licht der zon 
bestraalt en de warmte der zon koestert elk 
onzer, ook al zQn we in de sterrenkunde 
en in het zonnestelsel nooit ingeleid. En zoo 
ook is het hier. Ons Kerstfeest blijft een 
mysterie gedenken en den gloed van een 
mysterie uitstralen, dat niet de wijzen en 
geleerden verstaan, maar dat de Zoon des 
menschen in 't hart doet tintelen van wie 
't verstaat in dat hart kind van God te 
a^n. 

DR. A. K. 

mBrfmn<«s^ 

„Met tie taoïften ÖE^ öernd^". 
[KERSTFEEST], 

Voorts zag ik in de nacht
gezichten, en zie, er kwam een 
met de wolken des hemels, als 
eeos menschen zoon, en hij 
kwam tot den Oude van dagen, 
en zij deden hem voor Dien 
naderen. Daniel 7 : 13. 

In Daniels wondere profetie wordt ons Kerst-
Evangelie aangekondigd don een nachtvisioen, 
waarin Daniftl tag, hoe een heilige verschijning 
als „eens menschen zoon", nedetkwam „met de 
welken des hemels". 

Denk daarbij niet aan onze Westersche transen, 
maar aan den Oosterschen hemel, gelijk die hoitu 
Midden-A :ie in gansch eenige pracht schittert. 
Immers Daniel vertoefde, toen hij dit nacht
gezicht ontving, aan het hof van Ferzië's koning. 

Aan dien Oosterschen hemel spreken „de wol
ken des hemels" op geheel eenige wijze van leven 
dat tintelt, van schoonheid die neerglanst en 
van veïlossing die kom^ Eerst straalt dan de 
zengende, 't al verdorrende gloed op het aard
rijk neder, zoodat alles onder de hitte verdorst en 
verdort. Eén alles drukkende, starre stilte 
van boven, die al wat adem heeft, hijgen en 
inzinken doet. En dit duurt, en duurt voort, 
tot er, als in Elia's dagen, eerst een wolksken 
als een manshand uit de verte opdaagt. Daar
achter komen dan andere wolken op. En als die 
aanwassende wolken allengs door zonnegloed 
doorschenen worden, is 't of er een heilige tegen
woordigheid nadert, tot het zwart zich verdicht en 
verdonkert en de bliksem uitschiet, en 't omhoog 
rollen en dreunen gaat, en de malsche regen 
eerst neetdmppelt, en dm neerstort dat 't giet, 
en omlaag op 't aardtijk de halm zich opbeurt, en 
't atof versmelt, en heel de dampkring frisch-
heid ademt, en de schier betweken dalbewoner 
opleeft, neerknielt, en lof met dank paart voor 
zijn God, 

De Oostersche hemel, vooral in het nachtelijk 
uur, trekt ook zelf wel aan, maar bij aag althans 
ii er in dien starren, heeten hemel geen trilling, 
geen tinteling, geen leven ; het is of grafstilte 
heel 't aardrijk omsluit. Eerst met de wolken, 
die opzetten, komt er in die drukkende stihe 
actie, gang, bezieling. Dan aanschouwt ge die 
wondere pracht als het wolkenheir met het ton-
licht speelt, en ge leeft op door de tempering 
van den gloed en door de wateren die neer
stroomen, en zegen brengen en verlossing van 
de doodsschaduw die 't aardtijk drukte. 

Vandaar dat in de Schrift de verschijning 
van 't Goddelijke zoo gedurig gebonden is 
aan „de wolken des hemels". Ësn wolk boven 
Israel toen het uittoog. Een wolk boven den 
Tabernakel in de woestijn. Een wolk boven 
Salomo's tempel op Sion. Een wolk toen Im
manuel ten hemel opvoer. En zoo ook hier bij 
't komen van des „menschen zoon" in't nacht
gezicht „de wolken des hemek", die hier als 
uit de hooge hemelen nederdaalden op onze 
in zonde en wee verzonken wereld. 

Het heil komt. Het komt van Boven. Maar 
ziehier nu 't mysterie. Elk onzer zou van 
Boren niet anders dan een Zone Gods verwacht 
hebben, en dit is Messias ook, maar toch kon
digt de profetie hem niet in zijn Goddelijke 
heerlijkheid aan, maar roept 't door heel de 
wereld uit, dat de hoogheilige die komt, als 
onzer één is, want hij komt tot ons als zoon 
eens menschen. 

Wondere speling der tegenstellingen I 
God schiep den mensch in 't Paradijs, en toen 

uit den man de vrouw, en legde daarna in beider 
éénzijn de toekomst van de tienmaal duizenden 
die komen zouden, allen zonen en dochteren des 
menEchen. Maar na den val rust op heel ons 
menschiijn de vloek. Men voelt den druk die 
't leven benauwt. Held na held waakt op om, 
kon het, den jammer af te wenden. Maar alles 
om niet. Alles te vergeefs. De teleurstelling 
zonder einde tergt den dorst naar 't heil, maar 
't heil komt niet. Tot de mensch 't opgeeft, 
en onze ontwrichte wereld niet meer kan, en 
als neertijgt in haar doodelijken weemoed. Elk 
kind dat geboren werd, was weer even besmet 
en bevlekt. Het kind, de zoon des menschen, 
die 't reine leven in zich zou diagen, wordt 
niet geboren. Onverhoord blijft aller bede ... 
Sn die dnart, duurt eeuwen. Zou er ooit nog 
heil dagen? En, luister, daar weerklinkt in 
Efrata'i velden op eenmaal de zang disr engelen. 

de zang van „Eere s^ God", «1 van ,vrede op 
aarde", en van over menschen niet meer de 
vloek,maar „in menschen welbehagen"! En als 
ge nu vraagt, vanwaar komt dit heil, dan luidt 
't antwoord: Dat heil komt van Boven, niet uit 
de wereld der menschen-kinderen, maar uit de 
wolken des hemels. Alleen maar, 't is toch eens 
menschen zoon die 't dagen doet. Want dit 
is het geheim, dit de verborgenheid: het heil 
dat komt, sluit zich aan bij 's menschen eerste 
schepping, het is geen engel, en is't geen aarts
engel die de redding ons aanbrengt. Wel is 
Gabriel de engel die 't heil aankondigt, maar 
't heil zelf komt niet in engelen-, maar in 
menschen~ges,\aX%t, Met de wolken des hemels 
komt 't; maar als 't gekomen is, drukt „een zoon 
des menschen", u verloten, maar nu als met 
heil overdropen menschenkind, aan zijn men
schelijk hart. 

Tweeerlei sprake gaat hierin uit. Van Boven 
en toch door„eens menschen zoon". Onvereenig-
baar die twee gedachten, zegt ge. Zoo van 
Boven, dan moet, dan kan 't niet anders 
dan God zelf of zijn engel zijn. En zoo eens 
menschen Zoon, dan is 't niet van Boven, maar 
van beneden. En dat 't toch zoo is, zoo heel 
anders is, dan gij gegist soudt hebben, daarin 
ligt de verborgenheid, daarin ligt de oplossing 
van 't raadsel. In den voor ons alleen denk
baren weg kon de last en de vloek niet van 
ons afgeschoven. Naar den maatstaf van onze 
gedachte zou onze eigen jammer onafwendbaar 
zijn gebleven. Ea dat nu toch 't heil kwam, 
en weer vredegeroep door de ziel tintelde, dat 
komt alleen daardoor, dat God 't deed zooals 
geen onzer 4iet voor mogelijk had gedacht, zooals 
't voor ons ondenkbaar scheen. Van Boven en 
toch eens menschen Zoon, juist in de verbinding 
van die twee onverbindbare gedachten school 
het mysterie van de genade onzes Gods. 

Dat mysterie maakt ons Kerstfeest en benedijt 
het. In de eeuwen die achter ons liggen, smolten 
steeds die twee rijke gedachten in onzen lofzang 
saam. Belijdenis van de wereld, dat ze geen 
redding kon aanbrengen, en 't dus van Boven 
moest komen, de hooge toon uit den Engelen-
tang. Maar die belijdenis ons ontlokt door het 
Kindeke in de kribbe, en bij die kribbe Maria 
die 't Kindeke gebaard bad, de jubelzang die 
uit het menschelijk hart opging, omdat 't een 
Kindeke van öns vleesch en van óns bloed was, 

Hoe droef is 't dan niet, dat onder de wijzen 
en hoogen van ons geslacht de vatbaarheid om 
in dat mysterie in te leren, er van te genieten, 
en er door gered te worden, tot onherkenbaar 
wordens toe aimeer wegsleet. Eens menschen 
Zoon, o, waarom niet? Met bei hun handen 
klemmen ze zich daaraan vast. Maar weg met uw 
gekwezel alsof hij ontvangen ware geweest van 
den Heiligen Qeest, weg met Uw gedweep, alsof 
dete Jezus van Boven ware. Zooals zij zichtelven 
wijzen dtoomen, zoo ook is Jezus een wijze 
geweest, een beminnelijk rabbi van Nazareth. 
Groot voor zijn tijd, al poogt men zichzelf 
thans boven Jetus te plaatsen. Dat viert dan 
toch Kerstfeest, enkel met Jezus, zonder den 
Coristns, om een feestdag te genieten, maar 
tonder heilige beademing. 

Op ons die nog gelooven, en geloovig bij 
Bethlehems kribbe aanbidden, zien deze wijien 
dan neder als op „het dwaze, het zwakke en 
het minedele der wereld", en ie verstaan bet 
niet, dat God juist dat „dwaze der wereld" 
heeit uitverkoren. 

Toch zingen ze somwijlen nog een Kerstlied 
mee, of beluisteren het hooge spel van 't Ora
torium. Prachtig toongeluid voor hun schoon-
heidsgeroel, maar hun ziel verdort er bij. o. 
Mocht Gods erbarming ook in die kringen nog 
ingrijpen en ook hen weer mee genieten doen 
in wat onder ons zelfs de kindeikens doet 
jubelen. 

DR. A. K. 

Amsterdam, 20 December 191a. 

Ook de tweede aan de Vr^'e Universiteit 
benoemde Hoogleeraar Dr. F. W. Gros 
heide heeft in een openbare zitting van den 
Senaat, die 13 Dec. in het Gebouw van 
den Werkenden Stand gehouden werd en 
door een bgna even talr^k publiek als de 
vorige maal werd b^'gewoond, z^'n ambt 
aanvaard met het houden eener inaugureele 
oratie, waarvan we het persverslag hier 
overnemen: 

Spreker begon met op te merken, dat men 
aan den optredenden hoogleeraar vraagt, op 
welke wijze denkt ge het u toevertrouwde vak 
te onderwijzen. Hoewel het nu uitermate moei
lijk is, om, eer men door zijn ambt de gelegen 
heid heeft gehad zich geheel aan een wetenschap 
te wijden, reeds te zeggen, wat men over die 
wetenschap oordeelt, wil spreker toch het ant
woord op die vraag niet ontwijken en daarom 
thans handelen over Nieuw Testamen-
tische exegese, zij het ook, dat hij zich 
moest voorbehouden zeer onvolledig te zullen 
zijn. Hij herinnert dan, dat gelijk alle weten
schap ook de exegese moet uitgaan van een a 
priori en dat dit a priori is het geloof in 
de Schrift als het met gezag bekleede, onfeil
bare Woord Gods. Daaruit vloeit nu dadelijk 
voort, dat onder de Nieuw-Testamentische 
wetenschappen aan de exegese de eereplaats 
toekomt. In het algemeen genomen wordt deze 
stelling ons niet toegegeven. Vele Nieuw-Testa-
mentici wijden zich aan allerlei, maar niet aan 
exegese. Dat komt door verschil van Schriftbe
schouwing, maar ook, wijl men acht, dat de 
exegese uit den tijd is. Dat laatste is echter 
beslist onjuist. Integendeel, elke tijd heeft bij 
zondere voordeelen, waarvan de exegese de 
vruchten moet genieten. Zoo kan thans gewezen 
op den vooruitgang der kennis van de taal, 
waarin het N. T. werd geschreven, op de betere 
bestudeering der Judaica, op de belangstelling, 
die de psychologie ondervindt, op de goede 
zijde van het realisme, op den smaak voor het 
kleine. Maar verder heeft ook elke tijd zijn 
eigen vraagstukken. Bij de exegese kan niemand 
zich die vraagstukken uit het hoofd zetten, 
Eu dat is geen nadeel, doch een voordeel. 
Omdat de Schrift voor alle tijden is gegeven, 
zal juist kennis van den tijd medehelpen om 
steeds nieuwe schatten uit Gods Woord op te 
delven. Daar de Heilige Geest de a u c t o r 
primarius is der Schrift, zal immers geen 
tijd haar ooit ten volle verstaan. 

Het tweede gedeelte van zijn rede besteedde 
spreker aan de behandeling van twee vraag
stukken, waarbij de exegese nauw betrokken 
is en die, zoolang men geëxegetiseerd heeft, 
altijd weer om een oplossing hebben gevraagd. 
Het eerste betreft het verband tusschcn exegese 
en traditie of dogma. Het ii onmogelijk, zieh 
bij de exegese ran alle traditie te ontdoen, de 
kwestie most alleen goed gesteld. En dan 
vindt spreker de oplossing daarhi, dat de 

exegese in het dogma zal zien de historisdie 
exegese, maar voorts het dogma niet als dogma 
zal erkennen. De exegese mag zich niet door 
het dogma laten bebeerschen om aldus zoo 
noodig het dogma te kunnen verbeteren en op 
nieuwe dogmavotming te kunnen aanwerken. 

Het tweede vraagstnk, waarop spreker doelde, 
is dat van den dieperen zin. Die uitdrukking 
deugt niet, omdat zij onwillekeurig doet den
ken, dat er een soort tegenstelling is tusschen 
een duidelijken en een verborgen sin. De 
Schrift heeft een diepen zin, omdat ze het 
Woord van God is. En die diepe zin komt 
door enkel grammatisch-histotische exegese niet 
voldoende tot zijn recht. Tegenover de exegese 
uit vroeger tijden, die te veel analytisch was, 
hebben wij te zoeken naar synthese. Daarbij 
moet vooral hieraan gedacht, dat men niet maar 
woord voor woord verklaart, maar na elk korter 
of langer onderdeel vraagt naar de blijvende 
beteekenis van de gedachte in haar geheel. 

Aan het einde volgden de gebruikelijke toe
spraken tot Directeuren, Curatoren, Hoogleer
aren, Deputaten der generale Synode der Geref. 
Kerken voor 't verband etc. en Studenten. 

Aangezien deze rede, die met gloed en 
bezieling werd uitgesproken en met groote 
belangstelling werd aangehoord, nog niet 
in druk verschenen is, moet een opzettelijke 
bespreking van haar inhoud tot later wor
den uitgesteld. Hier, zij alleen opgemerkt, 
dat ook deze oratie evenals die van Dr. 
Sillevis Smitt diende, om het principieele 
standpunt van den nieuwen hoogleeraar ten 
opzichte van de hem toebetrouwde vakken 
uiteen te zetten. We zijn hiervoor dank
baar, omdat aan een Universiteit, die 
haar bestaansrecht vindt in haar princi-
pieelen grondslag, het zeker in de eerste 
plaats noodig is, dat een nieuw optredende 
hoogleeraar toont, hoe hij dien princi-
pieelen grondslag In verband brengt met de 
vakken van studie, waarin h^ onderwgs 
zal geven. Ook Prof. Grosheide deed dit 
met een beslistheid en geloofsovertuiging, 
waardoor h^ het vertrouwen in onze Uni
versiteit zal versterkt hebben. Vooral bij 
zijn vakken nu was zulk een uiteenzetting 
dubbel noodig, omdat de critiek zich Inde 
eerste plaats op de Heilige Schrift heeft 
gericht en degene, die de uitlegging van 
het Nieuwe Testament met de aanverwante 
vakken zal te geven hebben, daarom wel 
duidelijk op dit punt kleur heeft te beken
nen. Ook het summiere overzicht, dat hij, 
van dit centrum uit, over de verschillende 
vakken zQner wetenschap gaf, was goed 
gedocumenteerd, gaf blijlc van zeer juist 
inzicht In de consequenties van het beleden 
beginsel en opende op menig punt nieuwe 
en verrassende vergezichten. Met deze 
inaugureele oratie wenschen we daarom Dr. 
Grosheide van harte geluk, en we hopen, 
dat ze spoedig ter perse moge gaan, opdat 
ze in breeden kring kunne gelezen worden. 

Minister Heemskerk heeft in z^n overigens 
uitnemende rede, waarin h^ het beleid van 
het Kabinet verdedigde tegen de aanvallen 
van links, twee minder gelukkige momenten 
gehad. Het eene was, toen hij zich afkeu
rend uitliet over de weigering van den 
Utrechtschen Kerkeraad om een onderwij
zeres aan de openbare school ten Avondmaal 
toe te laten; het tweede, toen hij, naar aan
leiding van de benoeming van Dr. Noordtzij 
een soort strafpredikatie tegen de Heraut 
hield. Natuurlijk deed de heer Heemskerk 
dit beide malen in hoffeli^ken vorm. Wat 
ons blad betreft, nam h^ het zelfs ten deele 
voor ons op tegenover den heer Roodhuijzen. 
Maar het slot van het liedeke was toch, 
dat de Minister verklaarde: ik zou zulk een 
censuur niet hebben uitgeoefend, en Ik zou 
zulk een artikeltje niet geschreven hebben. 
Het was niet „verstandig". 

Wat nu de Utrechtsche zaak betreft, zijn 
we niet genoeg op de hoogte van alle om
standigheden, om te kunnen beoordeelen, of 
de Kerkeraad al dan niet juist heeft gehandeld. 
Wat we alleen bedenkelijk achten is, dat de 
Minister van de Regeeringstafel een oordeel 
gaat uitspreken over de intieme aangelegen
heden van een Kerk. Hij had volkomen 
kunnen volstaan met te antwoorden: voor 
de daden van de Gereformeerden Is de 
Regeering niet aansprakelgk. Door aan die 
verklaring toe te voegen een afkeuring van 
wat de Kerkeraad deed, ging h^ te ver. 
Het komt ons voor, dat Regeeringspersonen 
zelfs den schijn moeten vermijden, alsof ze 
over zuiver kerkelijke zaken een oordeel 
willen vellen. 

En wat nu de boetepredikatie aan ons 
blad aangaat, ging de Minister blijkbaar 
ai op de onjuiste voorstelling, die de heer 
Roodhuijzen van het door ons geschrevene 
gaf. Nu dulden we het den Minister heusch 
niet euvel, dat hg bij zijn drukke ambts
bezigheden blijkbaar geen tgd kon vinden 
om te lezen wat De Heraut schrijft. Maar 
waar De Heraut publiek in het debat over 
de benoeming van Dr. Noordtz^ betrokken 
werd en de Minister hierop ofScIeel een 
antwoord wilde geven, ware het toch voor
zichtiger en billijker geweest, wanneer hij 
vooraf geïnformeerd had wat De Heraut 
eigenlek geschreven had. Door dit niet te 
doen, stond hij niet alleen zwak tegen
over den heer Roodhugzen, maar veroor
loofde h^ zich over een blad, dat met de 
Regeering bevriend is, een critiek, die In 
casu niet geheel verdiend was. 

Dat het candidaatsdiploma aan den heer 
Winckel uitgereikt, een muisje was, dat een 
staartje zou hebben, was wel te voorzien. 
Ia de Kerkelgke pers heeft dit geval dan 
ook tot tal van bespiegelingen aanleiding 
gegeven. Metterdaad Is het vraagstuk, dat 
hiermede aan de orde is gekomen, voor de 
toekomst van de Vri^e Universiteit van 
hoog belang, en een zaakkundige en objec
tieve bespreking van deze quaestlt had 
dienst kunnta doan om ons volk nader in tt 
liehtca. Het kan echter niet geaegd worden, 
dat htt debat nu juist aulk «ca akademlMh 
karakter droeg. Van de a^de der voor-

gagggagggi^gs 
standers der Thadof^sch* Sdiool wnd het 
geval aangegrepen «la een welkome stok, 
om de Vrije Universiteit een slag mee te 
geven. Reeds daardoor werd aan dezen 
strijd een minder nobel kjirakter gegeven. En 
aan de andere zijde hebben degenen, die 
zich opmaakten om de Vrije Universiteit 
te verdedigen, dit niet altoos met genoeg
zame kennis van zaken gedaan, en in plaats 
van het wantrouwen te verminderen, het 
veeleer nog versterkt. 

Zonder zelfs af te wachten welke nadere 
verklaring van de zijde der Vrije Univer
siteit zou gegeven worden, stelde Prof. 
Bouwman terstond in de Baguin, naar aan
leiding van de mededeeling iix de Nederlan
der, de vraag aan de orde, welke waarde 
de Kerken voortaan te hechten hadden aan 
de candidaats-bulten der Vrije Universiteit ? 
Ds Wachter nam deze vraag over en wees 
ia meer dan één artikel op de bange ge
varen, die de Kerken voortaan zouden 
dreigen van de zijde der Vrije Universi
teit. Het geval Winckel was nu publiek, 
maar straks konden er andere kettersche 
candidaten van de Vrije Universiteit 
komen, die stil de Kerken zouden bin
nensluipen. En hoe welig het hierdoor 
gezaaide zaad van wantrouwen [opschoot, 
bewees de vloed van Ingezonden stuk-^ 
ken in de Wachter, waarin o. a. verteld 
werd, dat nu Joden en Mohamedanen als 
„Gereformeerde theologen" de Vrije Uni
versiteiten konden verlaten en dan alleen 
reeds door hun candidaatsbul beroepbaar zou
den z^n In de Gereformeerde Kerken. Hoe 
dwaas zulke voorstellingen nu ook zijn 
mogen, ze slaan er bij het publiek, dat 
de Wachter leest, in, vergiftigen de gemoe
deren en zweepen de kerkelijke hartstoch
ten op. En dat alles geschiedt niet tot 
meerdere eere Gods, maar tot meerdere 
verheffing van de Theologische School. 

We mogen daarom, evenals de Poort
wachter In het Frieseh Kerkblad dit deed, 
wel ons leedwezen uitspreken, dat de redactie 
van de Wachter haar kolommen opent voor 
zulke stukken. Haar doel Is blikbaar om 
ook stemmen uit ons Gereformeerd publiek 
te laten hoorèn, en de plaatsing dezer stuk
ken beteekent natuurlijk niet, dat ze met 
den inhoud geheel instemt. Toch bl^t een 
redactie althans min of meer verantwoor
delijk voor wat ze door middel van haar 
blad aan haar lezers opdischt. Indien de 
redactie van de Wachter wist, hoeveel kwaad 
ze daardoor doet, niet aan de Vri^e Universi
teit alleen, maar vooral aan de eenheid van 
ons kerkelijk leven, dan zou ze metterdaad 
meer voorzichtigheid betrachten. Telkens 
•wordt ons gemeld, hoe de Wachter gebruikt 
wordt door dé Chrlstel^ke Gereformeerde 
Kerk om de leden onzer Kerken tegen de 
Gereformeerde Kerken op te hitsen en van 
ons afvallig te maken. Zelfs wordt van 
Christelijk Gereformeerde z^de de Wcsckter 
wel gratis rondgezonden aan leden der 
Gereformeerde Kerken om aldus den akker 
voor te bereiden voor een doeltreffende 
actie. Is dan door het lezen van de Wachter 
de akker ttereld, dan wordt de Wekker 
gezonden om den laatsten band met de 
Gereformeerde Eerken door te snijden, en 
dan kan men tot stichting van een Chris 
teli^ke Gereformeerde Kerk overgaan. Nu 
twijfelen we er geen oogenblik aan, dat de 
redactie van de Wachter dit niet bedoelt; 
dat ze veeleer evenals wij het schismatieke 
drgven van sommigen veroordeelt, maar 
dient ze dan niet bij haar strijd voor de 
kerkelijke opleiding In het oog te houden, 
dat het door haar gehanteerde zwaard zicii 
nooit mag keeren tegen het leven onzer 
Kerken? 

Maar anderz^ds mag ook niet verzwegen 
worden, dat de verdedigers van de Vrije 
Universiteit wel wat luchthartig met de 
Ingebrachte bezwaren hebben omgesprongen. 
Opmerkingen als dat de studie aan de Vrije 
Universiteit vrij is; dat de Kerken kerk
rechtelijk niets te maken hebben met de 
betrouwbaarheid van de candidafsttsbullen 
noch van Amsterdam noch van Kampen, 
en dat Ieder, die een candidaats-diploma 
heeft, al kwam h^ van Leiden of Gronin
gen, praeparatolr-examen zou kunen afleggen, 
zijn kerkrechtelijk niet juist, en dienen 
waarlijk niet om het gerezen wantrouwen 
uit den weg te ruimen. Integendeel, zulke 
uitlatingen z^n koren op den molen van de 
Wachter-pAtt^ en worden daarom gretig 
door haar overgenomen, om te doen zien, 
hoe groot het gevaar Is, dat onze Kerken 
bedreigt. 

Wanneer we zelf een poging willen wagen 
om het vraagstuk tot z^n juiste proportion 
terug te brengen, dan raakt dit uitsluitend 
de kerkelijke z^de van dit vraagstuk. Op 
de vraag, welke gedragslijn de Vrqe Uni
versiteit zal te volgen hebben, gaan we 
thans nog niet in. Zoolang dit vraagstuk nog 
in den boezem der Vr^e Universiteit overwo
gen wordt, willen we liever van een publieke 
tiespreking ons onthouden. Alleen z^ aan het 
adres van de Wachter de opmerking ons 
vergund, dat een verandering in het Reg
lement, waardoor aan elke onzekerheid 
omtrent de beteekenis van de candidaats-
diploma's der Vrije Universiteit een einde 
zou kunnen gemaakt worden, niet In een 
ommezien kan verkregen worden. De Poort
wachter heeft volkomen terecht er op ge
wezen, dat dit vraagstuk niet alleen het 
candidaats-examen, maar ook de promoties 
geldt, dat het niet alleen de Theologische, 
maar ook de andere Faculteiten raakt, en 
dat het vraagstuk daarom voor de toekomst 
van de Vr^e Universiteit van zeer verstrek
kende beteekenis kan worden. Het vraagstuk 
gr^'pt daarom veel dieper in, dan men wel 
meent, en er hangen tal van andere quaesties 
mee sa&m. Men moet daarom de Vr^'e Uni
versiteit rustig den t^'d laten om in deze 
zaak tot een wel overwogen beslissing te 
komen. 

Dat hierdoor etaig* onsekerheid bl|j de 
Karkcn kan komen t« bestaan, w«Un waarde 
ze aan den candidaatsbul van de Vr^a 
Uttivcrirït^ zal hebben te hechten, stMnmea 

we ^of. Bouwraaa toe; maar mee eiag de 
moeil^kheden, die hieruit kunnen voorkomen, 
toch niet overdrijven. In de eerste plaats 
zij toch opgemerkt, dat zoolang de 
Vrije Universiteit bestaat, dit de eerste 
maal is geweest, dat een student met afwij
kende meeningen candidaatsexamen heeft 
gedaan, en de betrokken persoon reeds van 
te voren uitdrukkelijk verklaard had, dch 
niet bi^ de Gereformeerde Kerken teeuiien 
aanmelden. Practisch gelooven we dan ook 
niet, dat er voor de Gereformeerde Kerken 
gevaar bestaat, dat candidaten, die beslist 
anti-Gereformeerd ztju, zich bij haar zullen 
aanmelden om beroepen te worden. De voor
stelling alsof Turken en Joden in de Gerefor
meerde Kerken predikaat zouden willen 
worden, Is dan ook eenvoudig belachelijk. 
Denkbaar ware het nog, dat een Turk of 
Jood een doctorstitel aan de Vrqe Univer
siteit zou willen verkrijgen, en zulke ge
vallen z^n ook metterdaad wel voorgekomen, 
maar dat ze trachten zouden een beroep te 
krijgen in de Gereformeerde Kerken, is 
ondenkbaar. 

Maar ook al wilden ze het, dan spreekt 
het nog van zelf, dat ze met een candi
daatsdiploma van de Theologische facul
teit (gesteld, het werd hun uitgereikt) geen 
stap verder zouden kunnen komen. In de 
eerste plaats toch stelt het candidaats
diploma van de Theologische faculteit 
niemand beroepbaar. Het verleent hem 
zelfs niet het recht om voor de Kerken op 
te treden. Er is aan dat diploma geen 
de minste cifectus ecclesiasticus verbonden. 
En dit geldt niet alleen van het candi
daats-diploma van de Vrije Universiteit, 
maar evenzeer van dat der Theologische 
faculteit. De Kerken achten niet, dat bet 
candidaats-diploma van een dezer beide 
scholen genoegzaam betrouwbaar is, om 
daarop iemand toe te laten tot het ambt, of 
hem ook zelfs maar beroepbaar te verklaren. 
Beroepbaar wordt men alleen door het 
praeparatoir examen, dat de Kerken zelf 
afnemen, en bij dat examen doen de Ker
ken zelf onderzoek naar ds zuiverheid van 
de belijdenis van den examinandus. En 
aog sterker, iemand die een Jood of Turk 
of moderne of ethische of wat dan ook 
was en een candidaats-diploma van de 
Theologische faculteit had verkregen, zou 
dat praeparatoir examen niet eens kunnen' 
afleggen. Want de Kerken eischen bij dat 
praeparatoir examen niet alleen een candi
daats-diploma, maar daarbenevens ook een 
kerkelijke attestatie van de Gereformeerde 
Kerk, waartoe de examinandus behoort, 
dat h^ zuiver Is in de belijdenis en god
zalig in zijn levenswandel. Zonder zoo
danig attest, wordt hij tot het praepara
toir examen zelfs niet toegelaten. Men 
det dus, hoe weinig er in de werkelijkheid 
overblijft van de „gevaren", waarmede meo 
onze Kerken heeft willen verontrusten. 

Eer achten wQ omgekeerd het niet onge-
vaarl^k, dat door zulke voorstellingen aan 
het Academisch examen een beteekenis 
wordt gehecht, die het voor de Kerken 
nooit hebben mag. In dat opzicht was de 
critiek van De Poortwachter, ook al drukte 
hij zich niet juist uit, ad rem. Het zwaarte
punt van het onderzoek naar de rechtzin
nigheid van den candidaat mag door di 
Kerken nooit verlegd worden naar het 
Academisch examen, want dan zou de 
School gaan heerschen over de Kerk en 
zou de Kerk een barer heiligste rechten 
prijs gev^n. Niet de School, maar de Kerk 
zelf heeft van God den Heere de taak ont
vangen om te zorgen, dat niemand tot het 
ambt wordt toegelaten, die niet gezond is 
in de leer. Het onderzoek daarnaar mag de 
Kerk nooit overgeven aan de School; z<^ 
heeft dit onderzoek zelf te doen en zij 
draagt alleen de verantwoordelijkheid voor 
dit onderzoek. Wanneer de Wachter er 
daarom op aandringt, dat het preparatoir 
examen in de toekomst niet meer zal afge
nomen worden door de Classis, d. w. z. 
door de Kerken zelf, maar zal overgelaten 
worden aan de hoogleeraren der Theo
logische School, desnoods geassisteerd 
door enkele Curatoren, dan ligt hierin een 
zeer gevaarlek drijven, waar we niet ern
stig genoeg tegen waarschuwen kunnen. 
Schoolexamen en Kerkelijk examen dienen 
streng gescheiden te blijven. Ze dragen 
elk een eigen karakter; bg het school
examen is het in de eerste plaats te doen 
om de wetenschappelijke bekwaamheid; 
bij het kerkelgk examen In de eerste 
plaats om de zuiverheid In de leer. Gaf de 
Kerk dit haar recht om zelfstandig naar 
de zuiverheid der belijdenis een onderzoek 
in te stellen, prijs, dan zou ze daarmede 
aan haar Goddelijke roeping ontrouw 
worden. 

Dat de Kerken zelve er niet anders over 
gedacht hebben. Is niet moeilijk aan te 
toonen. Vooreerst hebben ze op de Synode 
te Middelburg het kerkelijk examen, dat 
vroeger door Curatoren aan de Theolo
gische School werd afgenomen en waardoor 
iemand beroepbaar werd verklaard, afge
schaft en aan de School een wetenschap-
pelgk examen Ingesteld, dat door de hoog
leeraren wordt afgenomen, en het praepara
toir examen voor de Kerken voorbehouden. 
Prof. Lindeboom, die, zoodra het principes 
betreft, altoos een fijn neusje heeft, heeft 
de beteekenis van deze verandering dao 
ook uitnemend goed gevoeld. Een van de 
voornaamste grieven, door hem tegen deze 
verandering aangevoerd, was juist, gelp 
hij in een verklaring in de acta deed op
nemen, dat de School daardoor principieel 
van karakter veranderde, want dat de wijze 
van examinatie, die voortaan aan de School 
zou gevolgd worden, de School feiteigl' 
gelijk maakte aan de Theologische facul
teit (Acta Middelb. Synode^ blz. 182). De 
voorstelling van de Wachter, alsof bet 
examen aan de Theologische School eeo 
geheel ander karakter zou dragen dan san 
d« Vr^« Universiteit, ii derhalve orjuist. 
Prof. Lindeboom, aan wiens oordeel ze zeker 
geea fsatag in deze materie zal ontzegg*»» 
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heeft juist het teg«ade«i verklaard. Zelfa 
Imonen we nog lett verder gaan en er op 
ffHzen, dat de Theologische School, wat de 
reeeling der examens betreft, in predes 
dezelfde conditie verkeert als de Vrije 
Universiteit. In haar reglement wordt bi^ 
het candidaatsexamen alleen gesproken 
over de vakken, waarin examen zal worden 
afgenomen, maar er is met geen woord 
sprake van een onderzoek naar de zuiver
heid der belijdenis van den examinandus. 
Nu twqfelen we niet, of de hoogleeraren 
te Kampen zouden, evenals dit het geval 
was bg de hoogleeraren In de Theologische 
Faculteit, wel ernstige bezwaren hebben, 
wanneer het bleek, dat een examinandus 
op de hoofdpunten van de Gereformeerde 
belijdenis afweek, om hem het candidaats-
diploma uit te reiken. Maar het Reglement 
van de School geeft hieromtrent geen voor
schrift, en indien een examinandus, die op 
dezen grond afgewezen werd, hierover, 
evenals de heer Winckel, een procedure 
wilde beginnen, zou de Theologische School 
precies voor dezelfde moeilijkheid komen 
te staan. Bg een juridische beslissing zou 
vermoedelijk niet gevraagd worden naar 
het karakter van de School, maar naar het 
reglement op de eaamens, en daaruit zou 
moeten blijken, of de grond van afwijzing 
wettig was. 

Op de vraag van Prof. Bouwman, welke 
beteekenis de Kerken hechten aan het 
candidaatsdiploma, zullen we een volgend 
maal nader ingaan en die vraag beant
woorden uit de officieele besluiten der 
Synodes. 

De heer Roodhuijzen heeft in Het Vader
land geantwoord op onze beschuldiging, dat 
hij De Heraut woorden in den mond had 
gelegd, die deze nooit gebezigd had. De 
aanhef van dit artikel, waarin de heer 
Roodhuijzen op grove wijze uitvalt tegen 
Dr. A. Kuyper, laten we weg, omdat Dr. 
A. Kuyper, met het bedoelde artikel niets 
te maken had enr de heer Roodhuijzen ook 
hier zich weer vergiste. Wat de zaak zelf 
betreft, schrijft h^: 

Ën nu ter zake. 
Wat heb ik gedaan ? Ik heb niets anders 

gedaan dan gebruik gemaakt van de volgende 
aitisg, voorkomende op bU. 24 van het Voor-
loopig Verslag op Hoofdstuk V: 

sDoor eenige leden werd aanmerking gemaakt 
op het feit dat de hier besproken benoeming 
reeds eenige weken te voren was aangekondigd 
in de Heraut. Het had hen ook onaangenaam ge
troffen, dat de hoogleeraar Visscher daarbij was 
gehuldigd, omdat iiij het zoover had gebracht, 
dat deze benoeming tegen het advies van facul
teit en curatoren in zon geschieden,* 

Waar onder die „eenige leden" ook een hoogst 
achtbaar man van Rechts was, stond het bij 
mij vast, dat alle politieks tendenz aan dese 
opmerking vreemd was, en heb ik mij bij de 
tegenwoordige, meer dan overstelpende drukte, 
ontslagen gerekend van de moeite om de zaak 
zelve in de Heraut na te gaan, en zelfs nu zou 
ik geen tijd hebben om op te zoeken in welk 
nummer van dat blad de geiocrimineerde woor
den hebben gestaan. 

Gelukkig is het toeval mij te hulp gekomen. 
Dr. De Visser toch, die blijkbaar ook aanstoot 
Mn het bewuste artikel nain, heeft in de zitting 
Tan Zaterdag 14 Deo. 1.1. het volgende gezegd : 

»Maar ik wil erkennen, dat ik mij niet aan 
den indruk kan ontworstelen, dat op deze be
noeming invloeden hebben ingewerkt, wier wer
king ik pernicieus acht op staatkundig gebied. 
Wanneer ik hier mededeel, wat ik in het orgaan 
»De Heraut! vóór de benoeming heb gelezen, 
dan zal men mij het zooeven gezegde niet euvel 
duiden. In het nummer van 12 Mei lees ik: 
sHefis het M.nisterie-Kuyper geweest, dat tegen 
de voordracht der theologische faculteit in, den 
eersten gereformeerden theoloog, Prof. Dr. H. 
Visscher, aan de Koningin tot benoeming voor
droeg. Daardoor werd een bres geschoten in het 
bolwerk, dat tegen de Gereformeerden was op-
gericht.« «En dat thans de theologische { 
faculteit te Utrecht Dr. Noordtzij op de voordracht 
plaatste, is zonder eenigen twijfel wel mede aan 
den invloed van deten Gereformeerden theoloog 
te danken,« 

Nu ben ik de eerste om te erkennen dat de 
woorden van Dr. de Visser, al was zijne bedoeling 
geheel dezelfde als de mijne, elkaar niet ge
il e e 1 dekken. Ik had dus moeten zeggen „dat 
in De Heraut de juichkreet voorkwam, dat Dr. 
Visscher had weten te bewerken, dat Dr. Noordtzij 
op de voordracht der faculteit was gekomen, 
al was het dan ook slechts als no. 2. Maar ik 
vraag of die onjuistheid niet geheel vergeeflijk 
is in verband met het geciteerde uit het V. V. 
op Hoofdstuk V, te meer waar op die woorden 
door niemand aanmerking is gemaakt, wat mij 
als rapporteur over genoemd hoofdstuk natuur
lijk bekend is. £1 niemand kan beter weten 
dan Dr. Kuyper hoe de verschillende geachte 
leden het Voorl. Verslag nasnuffelen, om te zien 
of hetgeen tij gezegd hebben juist is weerge
geven. Ik moet dus vreezen, dat het afjakker-
ings systeem waaraan de Kamer tegenwoordig 
blootstaat, den eenigen leden, die hier aan het 
woord waren geen behoorlijken tijd heeft ge-
l»ten het V. V. behoorlijk te bestudeeren. 

Ik laat nu verder het oordeel over de „on-
schatdsbetaiging" van De Heraut gaarne aan 
het oordeel van het publiek over. 

Uit dit schreven blgkt, dat de heer Rood
huijzen ter goeder trouw gedwaald heeft door 
af te gaan op wat In het Voorloopig Verslag 
door enkele leden gezegd was. Voorzichtig 
was dit zeker niet, want wie publiek de 
^.egeering aanvalt op grond van een artikel 
ü> een met de Regeering bevriend blad, 
dient toch wel in de eerste plaats van dit 
artikel kennis te hebben genomen. 

£a wat de zaak zelf betreft, staan we 
even ver. Eenig bew^s voor wat hij gezegd 
heeft, voert de heer Roodhuijzen niet aan. 
Hij verschuilt zich alleen achter het Voor
loopig Verslag en de rede van Dr. de 
Visser. Wat nu in het Voorloopig Verslag 
door enkele leden gezegd is, Is nog dwazer 
dan wat de heer Roodhuijzen ervan gemaakt 
heeft. De Heraut zou weken van te voren 
het geheim verklapt hebben, dat de heer 
Noordtzij benoemd zou worden, terw^l 
^ Heraut tüervan niets afwist. De 
Heraut sou beweerd hebben, dat Prof. 
Visscher de benoeming had weten door 

te zettea tegen het advies van da FacuUeit 
en Curatoren in, ïavil^lDeHeraut]\Attmtt 
dankbaarheid geconstateerd had, dat de 
Faculteit Dr. Noordtz^ op de voordracht 
had geplaatst. Men zou bijna vragen, of de 
leden van de Kamer, die zulke onwaar
heden hebben opgedischt, misschien een 
andere Heraut lezen dan de onze 1 

Ook het citaat, waarop Dr. de Visser 
wees In de Tweede Kamer en waarachter 
de heer Roodhu^zen zich nu blikbaar ver
schuilen wil, heeft met z^n beschuldiging, 
tegen ons Ingebracht, niets te maken. In 
een persdebat mttó.t Nieuwe Rotterdammer 
over het exclusivisme, dat door de Theo
logische faculteiten aan de RQkshooge-
scholen steeds tegenover de Gereformeerden 
was uitgeoefend, merkten we op, dat ook 
het plaatsen van een Gereformeerde op de 
voordracht der Theologische faculteit te 
Utrecht wel te danken was aan het feit, 
dat in deze Faculteit thans mannen van 
Gereformeerd beginsel zaten, zooals Prof. 
Visscher. Dr. de Visser heeft, door de 
bedoelde zinsnede uit haar verband te ruk
ken, en te spreken van „theologische Invloe
den op staatkundig gebied, die pernicieus 
waren," aan deze woorden een bedoeling 
toegeschreven, die voor ons onbegrQ-
pelijk Is. Het spreekt toch wel van zelf, 
dat wanneer een Theologische faculteit, 
bestaande uit drie hoogleeraren, een voor
dracht doet, de hoogleeraren dezer Facul
teit op die voordracht invloed uitoefenen. 
En wanneer nu op deze voordracht 
een man van Gereformeerde beginselen 
voorkomt, dan ligt het toch in den aard 
der zaak, dat men dit feit In de eerste 
plaats toeschrijft aan die hoogleeraren In 
de Faculteit, die deze zelfde Gereformeerde 
beginselen deelen. Deze dingen zijn zoo 
eenvoudig, dat er heusch geen woord over 
verspild behoeft te worden. Natuurlijk stond 
aangaande hetgeen in de Faculteit over de 
voordracht van Dr. Noordtzij gehandeld Is, 
ons geen enkel nader bericht ten dienste. 
Zekerheid, dat Prof. Visscher hierop Invloed 
had uitgeoefend, hebben we niet. Het was 
alleen een conclusie, die w^ uit de Ieder 
bekende feiten hebben getrokken. 

Maar dit alles heeft niets te maken met 
wat de heer Roodhu^zen en andere heeren 
in de Tweede Kamer ons ten laste hebben 
gelegd. Er was beweerd, dat De Heraut 
gejubeld had, dat Prof. Visscher had weten 
te bewerken, dat trots het tegengesteld 
advies van Curatoren en de Faculteit en 
tegen het oorsponkel^k voornemen der 
Regeering in. Dr. Noordtzij toch benoemd 
was. En dit, we herhalen het nogmaals, 
is een pertinente onwaarheid. In verband 
met Invloeden, die op de benoeming door 
de Regeering zouden gewerkt hebben, en 
daarop kwam het aan. Is de naam van 
Prof. Visscher nooit door ons genoemd. 

DR. H. H. K. 

Yoor KootwOka Scholen. 
In zeer hartelijken dank ontvangen van den 

heer W. van Deth te Brussel / «5, zijnde van 
G. v. D. /s, van R. Sm. ƒ 10, van W. v. D. 
/10, all^n te Brussel. 

Vriendelijk verzoeken wij den vrienden onzen 
scholen te blijven gedenken. 

Ds. J. H. HOUTZAGERS, Voorsitter. 
R. STEENBRUGGEN, Secretaris. -

Kootwijk. 

„SONNEVANCK." 
II. 

Op het tijdstip, dat we „Sonnevanck" be
zochten, beliep het aantal patiënten tusschec 
de 90 en 100. Uit den aard der zaak is de 
bevolking van een longlijdersaanatorium zeer 
vlottend: de een gaat en de ander komt. Het 
mag intusschen wel aan den natten zomer ge
legen hebben, dat sommigen aarzelden, hun 
heil te gaan zoeken in het sanatorium, in welks 
omgeving in tijden van veel regen vooral en 
van weinig zon de dennen niet die heerlijke ge
nezende geuren uitwasemen, welke onmiddellijk 
merkbaar zijn als de zon maar weer even flink 
op het dennenbosch straalt. 

Evenwel, al was de stichting in den zomer 
en in den herfst van dit jaar niet geheel en al 
bezet, als regel heeft men aan de pl.m. iio 
beschikbare plaatsen niet geioeg, zijn er althans 
voor sommige afdeelingen meer aanvragen dan 
vrije plaatsen. Op vermeerdering van de ter 
beschikking zijnde ruimte moet dan ook de 
aandacht gevestigd blijven. 

Reeds nu evenwel mag „Sonnevanck" tot de 
grootste sanatoria voor longlijders in ons land 
gerekend worden. Met het Rijkssubsidie over 
het afgeloopen jaar stond Helledoom weliswaar 
vooraan, maat „Sonnevanck" volgde onmiddel
lijk daarna, zoodat het over 1911 in grootte de 
tweede inrichting van ons land was, die in het 
subsidie mededeelde. 

Het behoeft overigens nauweliks gezegd te 
worden, dat „Sonnevanck" niet a leen om zijn 
omvang, maar ook, zooals reeds werd opge
merkt, om zijn voortrefielijke ligging en even
zoo om de uitnemende inrichting van het geheel 
er wezen mag. Niet met overdaad, maar met 
groote zorgvuldigheid is alles zoo ingericht, als 
het meest aan een goede behandeling der pa-
tienten kan dienstbaar zijn, — met toepassing 
van de nieuwste technische vindingen —, zoo
wel wat de gemeenschappelijke lalen als wat 
de afzonderlijke vertrekken betreft. Het systeem: 
overal licht en lucht — is met consequentie 
doorgevoerd, zoodat donkere hoeken en stof
nesten, die onze woningen — vaak zelfs de 
deftige woningen — zoo ongeschikt maken voor 
een gezond verblijf, ten eenenmale ontbreken. 

Het subsidie, waarover zooeven gesproken 
werd, wordt gestott in de snppletiekas, waarin 
ook o. a. de bijdragen der diaconieën vloeien 
en waarin evenzoo gestort is geworden de op
brengst van de tubetculose-bloem, voor zooveel 
daarvan aan „Sonnevanck" werd toebedeeld. 
Zoodoende kan aardig wat gedaan worden voor 
minvermogende patiënten, die over het algemeen 
veel minder nog dan de meer gegoede thuis 
voor ben geschikt verbijf kunnen vinden. Zoo 
omstreeks /50 kan per dag gesuppleerd worden. 
I« dit «en niet onbelangrijk bedrag, men be
grijpt, dat, kon aan alia aanvragen om supplatie 
voldaan «orden, het genoemde bedrag in een 
ommesicB zon moeten stijgen. 

Vtijbedden staan op 't oogenblik in 
„Sonnevanck" nog niet ter beschikking, maar 
men hoopt, op den duur tot de instelling er
van te kunnen komen. Het streven is, de ter-
pleegkosten door een zeer zorgzaam beheer nog 
wat naar beneden te drukken, ten einde öf de 
verpleeggelden lager te kunnen stellen, óf vrij-
bedden te knnnen scheppen. Reeds slai^de 
men er in, de verpleegkosten, welke in 1910 
/ 3.S4 per patient en per dag bedroegen, in 
1911 terug te brengen tot ƒ a.io. Dat wil 
zeggen, dat men in 1911 voor hetzelfde geld 
ongeveer 7 patiënten meer kon verplegen dan 
in 1910. Echter is men met het bedrag van 
/ 3.10 nog boven het verpleeggeld, dat door 
de gewone patiënten betaald wordt (/ a.—). 
Verlagen van den prijs gaat dus thans nog niet, 
vooral omdat er geen denken aan mag zijn, 
een verlaging mogelijk te maken door een be
heer, waarbij de zuinigheid de wijsheid be
driegen zou en de patiënten een minder degelijke 
verpleging zouden genieten. 

Intusschen doet de vraag zich voor, of, hoe 
goed de verpleging in zoo'n sanatorium ook is, 
de resultaten ervan op den duur wel van be
teekenis zijn. Zoo menigmaal ziet men iemand 
uit een sanatorium terngkeeren, die binnenkort 
toch weer „arbeitsunfahig" wordt en met vlugge 
schreden naar het graf schijnt te gaan. 

Inderdaad is dit laatste juist. Vergeten mag 
echter niet worden, dat tal van patiënten eerst 
diln naar een longlijdetsgesticht gezonden wor
den, wanneer een der longen of beide zdó 
ernstig aangetast, zoo ingevreten reeds zijn, 
dat aan genezbg — menschelijkerwijs gesproken 
— absoluut niet gedacht kan worden, maar 
op z'n best van tot stilstand brengen der 
ziekte, althans in zoover, dat de betrokkene, 
zoolang hij onder goede en degelijke behande
ling en verpleging is, goed mee kan. 

In de tweede plaats mag niet uit het oog 
verloren, dat voor de meeste patiënten niet uit 
een ruime beurs kan geput worden, zoodat 
slechts met moeite de gelden bijeengebracht 
kunnen worden, die voor een bepaalden tijd 
toereikend zijn. Zoodra die gelden opgebruikt 
zijn, moet de patient terugkomen, schoon hq 
wellicht goed beterde en bij een eenigszins lang
durig verblijf had kunnen herstellen. 

MJux zelfs al neemt men deze twee dingen 
niet in aanmerking en beschouwt men de in 
cijfers uitgedrukte resultaten zöó, als ze zich op 
het eerste gezicht voordoen, dan mogen ze niet 
ongunstig genoemd worden. Van de in 1911 
vertrokken patiënten waren er bij hun komst 
in het sanatorium geheel geschikt voor arbeid 
48, gedeeltelijk 76, en niet 62. Bij het vertrek 
waren er geheel geschikt voor werk 93, dus 
bijna 2 maal zooveel, terwijl de cijfers der ge
deeltelijk of niet geschikten daalden tot resp. 48 
en 45. Anders uitgedrukt, zijn er van de afge
schreven patiënten 45 pCt. genezen, 39 pCt. 
veel verbeterd, 9 pCt. verbeterd, 7 pC'. statio
nair gebleven, 6 pCt. achteruitgaan en 4 pCt. 
overleden, zoodat bij 83 pCt. een positief resul
taat werd bereikt. 

Ongetwijfeld doet het echter menigeen onaan
genaam aan, als hij verneemt van 8 sterfgevallen 
(4 pCt. der afgeschreven patiënten). Een zoo 
ongunstig cijfer vertoont misschien de statistiek 
van niet één ander sanatorium. Het is eer 
bekend, dat sanatoria voor longlijders zoogoed 
als geen sterfgevallen hebben. Vanwaar dan 
dat ongunstige en hooge cijfer voor „Sonne
vanck"? 

De zaak is zeer eenvoudig. Verschillende 
sanatoria — we zullen geen namen noemen — 
nemen slechts patiënten op in het eerste sta
dium der ziekte en hebben in verschillende 
plaatsen keurende geneesheeren, die de zich 
aanmeldende patiënten onderzoeken en even
tueel afwijzen. Wie afgewezen wordt weet dan, 
dat hij naar menschelijk inzicht ten doode is 
opgeschreven. 

Er is iets vóór die methode te zeggen. 
Patiënten in een vergevorderd ziektestadium 
eischen veel zorg en voeren de verpleegkosten 
hoog op, zoodoende de exploitatie drukkende. 
Daarbij komt, dat sanatoria met een ongunstige 
statistiek voor de patiënten niet aanlokkend 
zijn: men gaat liever naar een Sanatorium, in 
hetwelk blijkens de statistieken zeer gunstige 
resultaten worden bereikt. Bovendien meent men, 
dat de plaatsen in de Sanatoria beter ten bate 
van de maatschappij kunnen worden besteed, 
wanneer men ze bezet met patiënten, die straks 
hersteld kunnen vertrekken. 

Maar al is voor de genoemde methode wat 
aan te voeren, ze is — nu daargelaten, dat ze 
zeer geschikt is om in de sanatoria een te 
luchtigen levenstoon te bevorderen — ze is 
hard, met een hardheid, die lijnrecht strijdt 
met het karakter der Christelijke barmhartigheid. 
Zeker kunnen tubercnloselijdets, ook als ze in 
een vergevorderd stadium verkeeren, in gewone 
ziekenhuizen worden opgenomen, maar wat ze 
noodig hebben, vinden ze het best in de sana
toria, speciaal voor hen ingericht. Hen daar 
buiten te sluiten — we herhalen het — is hard. 

Misschien is het, van uit zakelijk standpunt 
beschouwd, niet verstandig, dat „Sonnevanck" 
alle patiënten opneemt, voor wie (tegen betaling) 
plaatsing gevraagd wordt en voor wie plaats is, 
want zijn statistiek wordt er oaganstig door, 
maar het sanatorium blijtt er door getrouw aan 
de goede beginselen der Christelijke barmhar
tigheid, die niet alleen koud-verstandelijk rekent 
met het belang der maatschappij, doch vóór 
alles zich leiden laat door de gedachte, hoe 
leed verzacht en lijden verlicht kan worden. 

<^ffictceïe 55eritt|tcn. 

L. S. 
De Raad der Geref. Kerk te Bunschoten en 

Spakenburg (A en B), door de 11. gehouden 
Classe aangewezen als roepende Kerk, heeft 
de eer u te berichten, dat de a.s. Classe-
vergadeting zal gehouden worden D. V. 14 Jan. 
e.k. te Amersfoort, te 9I/2 uur. 

Punten voor 't agendum dienen voorsoDéc. 
ingezonden te zijn bij ondergeteekende. 

Namens den Ketkeraad voorn, 
de Deput. ad hoc: 

Ds. J. SiJBBSMA. 
Bunschoten, 14 Dec. 1912. 

Provinciaal Stadiefonds der Geref. Kerken 
in Noord-Holland. 

Deputaten voor genoemd fonds, daartoe ge
machtigd door de laatstgehouden Frov. Synode 
te Amsterdam, roepen jongelingen op, in hun 
provincie woonachtig en die in aanmerking 
wenschen te komen voor een geldelijke onder
steuning bij hun theologische studiën. 

Zij berichten daarbij, dat volgens art. 7 
hunner regeling door lederen sollicitant moet 
worden overgelegd: 

I. Een getuigenis van den Kerkeraad zijner 
woonplaats, dat hij behoort tot eene derGtref. 
Kerken in Noord-Holland, goede hope geeft 
naar het oordeel des Kerkeraads voor dan 

Dienst des Woords en ondersteuning van noode 
heeft tot voortzetting der studie. 

3. Een voldoend bewijs, waaruit blijkt, dat 
hij den leeftijd van 17 jaren nog niet heeft 
bereikt (b bijzondere gevallen kunnen depu
taten ten dezen aanzien een uitzondering toe
laten). 

3. Een bewijs van een commissie of van een 
bevoegd persoon, dat hij bijzonder verstande-
lijken aanleg heeft voor de studie. 

4. Een getuigschrift van een bevoegd genees
heer, dat hij een goede gezondheid geniet. 

Belanghebbenden worden uitgenoodigd, be
doelde stukken in te zenden bij den eerst-
ondergeteekende (Haarlemmerweg 337 te Am
sterdam) vóór of op I Februari 1913, terwijl 
D. V. ni dien datum de tijd voor een verge
lijkend onderzoek zal worden vastgesteld. 

Namens het college van depuUten: 
W. F. A. WiNCKKL, praeses. 
J. A. DK VRIES, scriba. 

Kort verslag van de vergadering der 
classis Klundert op 19 Nov. 1913. 

I. Bij afwezigheid van den praeses naar toer
beurt neemt de assessor Ds. Ruys het praesidium 
waar. Na opening op de gebruikelijke wijze, 
werden de lastbrieven .onderzocht en in orde 
bevonden. 

3. De dienaren des Woords W. T. v. Dam 
en M. M. Horjus worden verwelkomd en broeder 
Basoski gelukwensch gebracht met zijn 35 jarigen 
arbeid als voorganger. 

3. De notulen der vorige vergadering worden 
gelezen en onveranderd geteekend. 

4. Onderscheidene deputaten rapporteeren, nl. 
a, de classicale correspondent over nagekomen 
stukken; b. deputaten voor approbatie over de 
goedkeuring van de stukken der ingekomen 
predikanten van Willemstad en Breda; c. depu
taten voor hulpbehoevende kerkin. Er is een 
saldo van ƒ 2.49; d. over den evangelisatie-
arbeid rapporteeren de aanwezige deputaten, dat 
et vooruitgang is van opkomst in Venlo, Eindho
ven en Roosendaal. Heerlen en Maastricht hebben 
groote behoefte aan geregelde prediking, waartoe 
pogingen worden gedaan. De staat der kas is 
niet zóó ongunstig als voor enkele maanden. 
Het aantal spreekbeurten is dusver ongeveer 
gelijk aan bet vorige jaar, wellicht komen nog 
enkele na. De brochure der Partic. Synode 
„Ouvereffende schuld wordt ter verspreiding door 
verkoop aanbevolen. 

4. Br. van Drimmelen draagt met een woord 
van aanbeveling aan de kerken over een vraag 
om steun voor Rhijn-Pruisen. 

5. De quaestor geeft een concept voor den 
collecte-rooster, dat met dank wordt goedgekeurd. 

6. Benoemingen. Classis-cortespondent en sec. 
Ds. L. G. Goris en Ds. A. J. Mulder. Appro-
batiukerken: Breda en Zevenbergen. Archief-
bewarende kerk: Klundert. Keikvisitatie, 
nadat Ds. Goris is vrijgesteld, benoemd Ds. A. 
J. Mulder en Ds. A, L, Rnijs, secundi Ds. W. 
T. van Dam en Ds. M. M. Horjus. Examina: 
Ds. L. 6. Goris, Ds. A. J. Mulder en D's. A. 
L. Ruijs. Hulpbehoevende kerken in de classis: 
Ds. W. T. V. Dam, ouderl. L. Punt en K. Dane; 
voor de generale kas van hulpbehoevende kerken 
(in de vacature Ds. E. Zwiers) Ds. M. M. Hoi jus. 
Quaestor: H. N. Basoski, sec. W. Schriek. 
Collect.-corresp. v. d. Taeol. school j;^ Ds, L. G. 
Goris. 

7. Uitgebracht wordt nu dooi de onderscheiden 
kerken het rapport over wat voor de Zending 
geschiedt. De kerken B en K zullen het nog 
inzenden. 

8. Ingekomen, a. Een brief van afscheid van 
Ds. Roorda, die namens de classis zal beantwoord 
worden, b. Droeve mededeelingen van de classis 
D. worden met leedwezen gehoord, onder afkeu
ring van open verzending. Aan de gen. Synode 
zal verzocht worden te bepalen, dat zulke zaken 
niet in de pers gepubliceerd worden, e. Een 
even droeve mededeeling is uit de classis A. 
ingekomen. 

9. De vacatnurbeurten worden overeenkomstig 
het voorstel van den dep. ad hoc geregeld en 
zullen worden gepubliceerd. 

10. Bij de rondvraag naar art. 41 wordt aan 
enkele kerken advies gegeveii. 

II. De kerk van Drimmelen dient zich door 
den kerkeraad van Riamsdonk als zelfstandige 
kerk bij de classis aan en verzocht opname in 
het kerkverband en medewerking ter erkenning 
bij de Hooge Overheid. In beide vragen be
vredigt de classis. 

13. Ds. Horjus wordt aangewezen als con
sulent voor Raamsdonk en Drimmelen. Ds. van 
Dam wordt consulent van Fijnaart. 

13. Voor de e.k. vergadering zal Dinteloord 
de kerken saamroepen te Klundert in Februari e.k. 

14. Art. 43 behoeft niet te worden toegepast. 
15. Na dankgebed door den scriba sluit de 

praeses deze vergadering. 
Namens de classicale vergadering, 

L. G. GORIS, h.t. scriba. 

imij^ulml 
Rusland. Strijd tegen de revolutie 

met geestelijke wapenen. Een on
willekeurige lofrede op de pro
paganda der secten. 

De opperprocureur der Synode van de Rus
sische Staatskerk is tot de erkenning gekomen, 
dat de strengste censuur, door den Staat uitge
roepen, niet in staat is de pers van de oppositie 
van richting te doen veranderen, en dat het 
daarom eisch des tijds is, den geestelijken strijd 
met geestelijke wapenen te voeren. De opper
procureur heeft daarom de vraag opgeworpen, 
of de geestelijkheid in staat zou zijn om met 
goed gevolg den strijd tegen de verwoestende 
macht der liberalistische pers te voeren. Men 
heeft daarop geantwoord, dat dit niet het geval 
was, er op wijzend dat de pers, die het volk 
aanzet tot revolutie, over vele groote bladen en 
over vele boekwinkels beschikt, terwijl de Staat 
en de Kerk in dit opzicht veel minder kracht kun 
nen ontwikkelen. Daarom is er besloten aan de 
Rijksdoema een crediet van 500,000 roebels te 
vragen, om een groote uitgeverszaak op te 
richten» teneinde de aanvallen der tegenstanders 
uit een godsdienstig en wetenschappelijk stand
punt te wederstaan. 

Het zou waarlijk te wenschen zijn, wanneer 
de Russische Staatskerk er eindelijk eens toe 
kwam om voortaan den geestelijken strijd alleen 
met geestelijke wapenen te voeren. Tot hiertoe 
heeft zij in de eerste plaats op de politie en 
de macht van den Staat gesteund. De Russische 
Ctaar heeft wel in zijn bekend October-manifest 
vrijheid van conscientie aan al zijn onderdanen 
toegezegd, doch door de voorstanders van de 
StaatskerlÉ wordt er voor geijverd om die vrq-
beid zooveel mogelijk te beperken. 

Het volgend artikel stond den uden Sept. 
in de Nov. Wremfa, het voornaamste blad van 

Rusland, dat door de hoc^ste klass», gelezen 
wordt: 

Terwijl de Kerk verarmt, is het voor een 
orthodox man zeer pijnlijk te aanschouwen, dat 
de orthodoxe herders met verbazingwekkende 
onverschilligheid het verloren gaan van de kudde, 
die hen omringt, aanzien. 

Wij willen niet spreken over de tallooze 
steden en dorpen in Rusland, waar de sectati-
sche propaganda zich nestelde, wij willen ons 
bepalen tot de hoofdstad. Vele juren geleden 
bouwde Mevr. Tchertkoff op het eind van de 
Bolshoiilaan midden in een schaduwrijken tuin 
een zaal voor samenkomsten van „Evangelische 
Christenen" of „Pashkorieten". Deze zaal bestaat 
nog. Van hier uit ging de propaganda door 
geheel St. Petersburg. 

De eerste predikers kwamen uit de aristo
cratie voort, als de heer Pashkofif, mevr. Tcherk-
kofi, mej. Ponker en bekende sectarische 
predikers van het buitenland, doch later, toen 
de propaganda verder om zich greep, stonden 
er predikers en onderwijzers uit het volk op. 
Het werk kwam tot bloei. 

De autoriteiten van de Staatskerk werden, 
doordat de beweging toenam, er op bedacht 
den invloed van de secte tegen te gaan. De 
Orthodoxe priesters organiseerden groote meetings 
in deze kwartieren, waarbij kerkliederen gezongen 
en ook voordrachten met lichtbeelden werden 
gehouden. Groote giften kwamen daarvoor in 
en een tehuis voor arme kinderen van het 
district kon gesticht worden. De samenkomsten 
werden druk bezocht. De kinderen werden in 
het tehuis in de Orthodoxe leer onderwezen. 
In een zaal van het huis ging men meetings 
voor de lagere volksklassen houden. Maar de 
geestdrift van de stichters van dit goed werk 
bekoelde spoedig. De samenkomsten werden 
steeds minder bezocht en hielden ten slotte 
geheel op. Het tehuis bestaat nog als eene 
philantropische inrichting, maar ik vrees dat 
er hoegenaamd geen kracht tot bestrijding van 
het sectarisme van uitgaat. 

Middelerwijl werden de sectarissen ziek. Aan 
het hoofd der Evangelische christenen kwam 
een energiek ingenieur J. S. Rokhano£f te staan, 
terwijl de Baptisten, die veel op hen gelijken, 
zich schaarden om den predikant Fetler, een 
Let van geboorte, die zijn opleiding op een 
Bapt. college van Engeland ontving. Beide 
leiders verspreidden in korten tijd een geheel 
netwerk van „Bedehuizen" over St. Petersburg. 
Dit alles gebeurde kort na de, Ocioberrampen, 
die in 1905 over Rusland kwamen. De tijd was 
daarvoor gunstig. De revolutionaire golf, die 
over het Russische volk ging, viel neder, en 
maakte dat de Russische maatschappij hoe ook 
in zake de staatkunde teleurgesteld, van laag 
tot laag bezield werd met een vurige begeerte 
om God te zoeken. De pers pleitte voor een 
herleving van de kerk, voor de noodzakelijkheid 
om tot de oude parochiale indeeling weder te 
keeren, voor de saamrceping van een Kerk-
Concilie en de vernieuwing van het Patriarchaat. 
Maar de orthodoxe priesters, die gebruik hadden 
moeten maken van de gelegenheid die hun ge
geven werd door de ontwaking van het Gods
dienstig leven en door het verlangen naar 
kerkelijk leven, deden niets; waarschijnlijk 
om de rust die eeuwen lang geduurd had, niet 
te verstoren. 

De heer Fetler begaf zich met een handvol 
volgers met alle kracht aan den arbeid. Hij 
predikte in verschillende deelen van de stad 
en in de buitenwijken in warme taal het 
Evangelie. De samenkomsten, vooral die in de 
Tenisheff Concert Hall («raar zij nog gehouden 
worden), werden door duizenden bijgewoond. 
Het resultaat van het door hem gewekte enthou
siasme was, dat zij, die voor het eerst daar 
kwamen, geregelde bezoekers werden, en ten 
slotte de nieuwe leer aannamen. Zoo werden de 
rijen der Baptisten en Evangelischen steeds 
versterkt. 

Deze leer is des te gevaarlijker, omdat zij 
voorgestaan wordt door allen, beginnende met 
den predikant tot den eenvoudigste der gemeente, 
mannen, vrouwen en kinderen. De prediking 
heeft overal plaats, in trams, spoorwegcoupés, 
fabrieken, gevangenissen, nachtasylen, scholen 
enz. De leden der gemeente hebben zooveel 
ijver, dat zij zelfs de huizen binnengaan, ten 
einde uitnoodigingen tot het bijwonen hunner 
meetings te verspreiden. Zij begonnen ook een 
werk onder gevallen vrouwen. Uit hunne ver
slagen blijkt, dat hun werk niet te vergeefsch was 
In korten tijd verzamelde de predikant Fetler 
zooveel geld, dat hij met behulp van gaven van 
Eogelsche en Amerikaansche Baptisten een 
landgoed kocht. Daarin vestigde hij een drukkerij, 
die de de tractaten en blaadjes levert welke door 
Rusland verspreid worden. En daarin werd ook 
een eetzaal voor studenten en werklieden 
gebouwd. Ook werd in hetzelfde landgoed een 
zaal die 2000 personen kan bevatten, gebouwd." 

Ten slotte klaagt de schrijver Ysoree Grigoiyeff 
er over, dat de priesters der Grieksche Kerk 
moeten zien dat hunne kerkgebouwen ledig 
staan, terwijl de bedehuizen der Sectarissen 
vol loopen, en spoort hij de dienaren der Staats
kerk aan, hun beste sprekers te gebruiken om 
de massa's die de nationale kerk den rug 
toekeeren, daartoe terug te brengen. 

Wij zien uit dit alles, dat hetgeen als critiek 
of afkeuring bedoeld werd, meer is gaan gelijken 
op een lofspraak. 

Oevnengd Nieuws, 
De Hope deelt mede, dat Stefansson, die ont

dekker der blonde Eskimo's, ouder welke nog geen 
Zendingswerk gedaan is, de hoop heeft uitgesproken, 
dat er geen zendelingen onder deze menschen zullen 
gaan arbeiden, omdat... volgens zijn oordeel, het 
zendingswerk zal gevolgd worden door het kwaad 
der beschaving. Hij beweert dat seen levende 
Eskimo zonder de zaligheid, beter is dan een doode 
Eskimo, die zalig geworden is«:. 

Er was een tijd, zoo zegt De Hope verder, 
waarin lieden van wie men het niet zou verwachten, 
zeiden: »De eenige goede Indiaan is een doode 
Indiaan<. Zij dachten dat de Indiaan onmogelijk 
kon beschaafd of geëvangeliseerd worden, en dewijl 
hij de blanken vermoordde, was het maar het 
beste om de Indianen uit te roeien. Het is bewezen 
dat de Indiaan een ziel heeft, welke door het 
Evangelie kan bereikt, en door den Geest Gods 
kan vernieuwd worden. Duizenden Indianen zijn 
toonbeelden van Gods reddende liefde geworden. 

WINCKEL. 

^m\ ^mkxtxi. 
KERSTFEEST. 

Nog weinige dagen en het zal weder Kerst-
feest, Christusfeest zijn, feest over heei de wereld, 
overal waar men Caristus kent. We zien dan 
het woord des engels vervuld: „velen zullen zich 
over Zijn geboorte verblijden". 

Nu is er zeker veel zoogenaamde Kerstvreugde, 
welke eigenlijk dien naam niet verdient, omdat 
zij ^welbeschouwd een vroolijkneid is over velerlei, 


