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VIERDE REEKS. 

III. 

Zoo waren alle de dagen van 
Adam, die hij leefde, negen 
honderd j.iar en dertig jaar; en 
hij stierf. Gen. j : 5. 

Op zich zelf scheen derhalve niets meer 
aan den gerecden voortgang der Voleinding 
in den weg te staan. Ia de volstrekte macht 
van Gods denken, willen en doen was de 
volledige waarborg gegeven, om, hoelang 
het proces ook liep, in 't eind het Godes 
msjasteit conforme doel te bereiken. Wel 
was er breuke geslagen door den volstrekten 
afval van satan met zijn demonen, en als 
gevolg hiervan door den vat.van 't eerste 
menschenpaar, doch alras bleek, dat ook 
hierdoor de gereede gang In het proces 
der Voleinding niet te niet z^u gaan, daar 
zich alras uit de Almachtigheid Gods ook 
de macht van zijn genade ontplooide, en 
deze in staat bleek, den gevallen mensch 
weder te baren en de gevolgen van den val 
ook in het aanzien der zichtbare wereld te 
stuiten. Geheel het leerstuk der laatste 
dingen zqjt zich daarom geleidelijk en als 
vanzelf uit de van meet af gegeven be
ginselen, naar vaste regelmaat ,tot aan het 
einde van heel het proces ontwikkeld hebben, 
indien niet tweehrhi tusschenbeide ware 
gekomen, waardoor we onverwachts voor de 
grootste raadselen werden geplaatst. A leen 
op het tweede van deze iündernissen kunnen 
we hier nader ingaan, maar toch ook op 
het eerste moet althans geweren worden. 
Hst eerste is het vaste gegeven, dat slechts 
een deel van wat viel en afviel, door de 
genade in 't eind weer terecht komt, terwijl 
een ander deel óf geheel van alle genade 
is afgesloten óf de wel aangeboden maar 
niet ingewerkte genade afslaat. En het 
tweede raadsel, dat zich hierb^ voegt, is, 
dat de uit het eerste menschenpaar voort
komende menschheid niet op deze aarde 
haar bestaan tot den einde toe voortzet, 
maar telkens voor een deel van deze aarde 
verdwijnt, om door een nieuw-^pgekouaen 
geslacht vervangen te worden. 

Over het eerste hier slechts een kort 
woord. Steeds weer is de neiging opge
komen, om wat men dan noemde de 
apocatastasis pantoon, d.i. de wederopstan
ding aller dingen, tot alle individuen uit te 
strekken. Begrijpeligkerwgs kon men zich niet 
zoo van zelf nederleggen bij de voorstelling, 
dat een deel van de kinderen der menschen 
voor eeuwig verloren zou gaan. Men kon 
zxh hierin niet vinden, niet enkel uit 
deernis en mededoogen met de ellendigen 
die dan te loor zouden gaan, maar 
ook niet omdat zulk een voorstelling ge
heel in strijd scheen te zijn met de onein
dige liefde en goedertierenheid die men niet 
af kon laten in zijn God te aanbidden. 
Hierb^ bepaalde men zich dan meestal tot 
de individuen onder de menschen, en zweeg 
van de engelen, hoewel het tocli duideigk 
is, dat geheel dezelfde redeneering evengoed 
zich laat toepassen op de gevallen engelen, 
met satan aan hun hoofd. Voor zooveel 't 
ons toch gegund is in déze geheimnissen in te 
dringen, is niet wel anders aan te nemen, 
dan dat satan vóór zij a val het rijkste 
onder Gods schepselen was. Luther drukte 
dit uit door hem „den broeder van Christus" 
te noemen; wat dan zeggen wilde, dat, gelijk 
de mensch Christus Jezus alle kindereu der 
menschen in waardij te boven ging, zoo 
ook die engel die duivel werd, onder alle 
engelen als dé hoogste en rijkst begaafde 
te eeren was. Geen -aartsengel stond met 
hem gelijk. Hij ging ze allen te boven. 
En nu ligt er natuurlijk voor ons een on
doorgrondelijke gebeimnis in, hoe 't met 
Gods Almacht en Majesteit bestaanbaar is, 
dat deze vorst onder de engelen met al 't 
heir zijner satelieten, niet slechts t^delijk 
maar voor eeuwig en altoos, omslaat in zijn 
tegendeel en als de Gode vijandel^ke macht 
bl^ft voortbestaan. Toch komt 'tzïlfde 
vraagstuk voor wat de verloren kinderen 
der menschen betreft, ons veel nader. Van 
de engelenwereld weten we zoo weinig af. 
Er kunnen hier mysteriën schuilen, die, wer
den ze ontvouwd, ons den afval en het eeuwig 
verderf der demonische geesten verklaren 
zouden. Maar anders staat het met de 
verloren kinderen der menschen. Daaronder 
zijn er die we van nabij gekend hebben, 
aan wie we gehecht waren, en tegen wie we 
soms zelfs opzagen, en nu ons er in te den 
ken, dat deze aUoo voor eeuwig ten verderve 
gaan, wondt niet enkel onze menschenliefde, 
maar is ons ook in Gods liefderijk bestel 
volstrekt onbegrlj'pel^'k. 

Zulks zou nog minder het geval z^n, zoo 

we alleen van verklaarde booswichten, van 
gruwelQke moordenaars, en verderfelijke 
personen te gelooven hadden dat z: ten 
verderve gingen. Personen waarvan hier 
reeds ons 't hart gruwt, kunnen we ons 
zelfs moeilijk in het Vaderhuis denken. 
Maar zoo staat het niet. Veeleer omge
keerd hebben we te belijden, dat de af-
schuwel^kst verloopen mensch soms nog wel 
degel^k ter zaligheid kan Ingaan, terwijl 
omgekeerd tal van op zichzelf lieve, kuadige 
medemenschen, maar die wegsterven zonder 
tot het geloof In Christus te zijn gekomen, 
het eeuwige licht In het Vaderhuis niet 
zien zullen. Misschien zou ons gevoelen zich 
ook hierin desnoods nog vinden kunnen, zoo 
deze onzalig wegstervende personen een uit
zondering op de massa vormden, en althans 
de overgroote menigte wegstierf in de hope 
des eeuwigen levens. Doch ook dit is 
niet zoo. Afgaande op wat de pQnl^kste 
ervaring leert, moet helaas beleden wor
den, dat de overgroote meerderheid weg
sterft zonder de genieting van 't geloof in 
Jezus gekend te hebben, en dat degenen die 
in Jezus ontsliepen, verreweg In de minder
heid zijn en blijven. Ja, het raadsel gaat nog 
verder. De kring waarin wij leven, heet 
dan voor 't minst nog een „Christenwereld", 
waar de kennisse van den Middelaar althans 
algemeen verbreid Is; maar dit zelfs houdt 
geen steek voor het geheel der historie 
noch ook voor heel deze aarde Men mag 
toch niet vergeten, dat tot op het groote Pink
sterfeest alle overige volken der aarde afgo
disch waren, dat alleen in het kleine Israel de 
kennisse van Jehovah heerschte, en dat zelfs 
in dat gezegende Israel nog uit duizend b^ 
duizend monden hët: Naar het Kruis met 
hem! weergalmd heeft. En al Is nu na het 
groote Pinksterfeest hierin een belangr^ke 
keer gekomen, toch blijft ook nu nog de ontzet
tende toestand, dat van de 1500 mllUoen indi
viduen die op onze aarde leven, geen derde 
gedeelte ook maar in naam den Christus 
bel^dt, terwijl ver over de 1000 miUioen 
opgroeien, leven en sterven zonder zelfs ooit 
van den Christus gehoord te hebben. Nu 
kan men voor deze ontzettende feiten de 
oogen wel sluiten, maar wie er kennis van 
neemt en ze Indenkt, moet wel telkens zich 
door het raadsel beklemd gevoelen, hoe 
zulk een toestand aan kan houden, en hoe 
de elndaüjop van de historie onzer wereld 
tot zulk een ergernis zou kunnen l<:iden. 

Het is dan ook alleszins begrijpel^'k, dat 
men op allerlei w^s dit raadsel heeft 
pogen op te lossen, en wel voornamel^k 
op tweeërlei manier. De één toch neemt 
de feiten, gelijk ze zich op onwederspreke-
l^ke wijze aan ons voordoen, maar neemt 
aan dat er een algeheele vernietiging van het 
booze komen zal, en dat wel in zulk een zin, 
dat alle demonische geesten, en evenzoo 
alle menschenkinderen die stierven zonder 
tot het geloof gekomen te z^n, nu of later 
geheel te niet worden gedaan, zoo dat ze 
zouden ophouden te bestaan. Hun ongeloof 
zou derhalve feitelijk op zelfmoord neer
komen, en van eeuwig verderf zou daarom 
geen sprake kunnen zijn, omdat alles wat 
bulten Jezus stieif, evenals een Insect dat 
ge met uw vinger dood drukt, van alle 
aanzijn en bestaan zou beroofd worden. 
En hiertegenover staat dan de tweede mee
ning, die voorgeeft, dat wel niets zal ver
nietigd worden, maar dat al wie hier weg-
stiet f zonder 't leven in Christus gevonden 
te hebben, na zijn sterven overgaat In een 
tweede levensschool, daar opnieuw en vetl 
krachtiger nog de prediking van het Evan
gelie zal ontvangen, ten slotte zeer zeker 
tot bekeering zal komen, en, al ware het 
eerst na verloop van nog drie, vier levens, 
toch eindelgk in de liefde Gods met heel 
z^n hart en heel zijn ziel genieten zal. 
Nu hebben we er nooit aan gedacht om 
met deze theorieën mtè te gaan. We weten 
ten deze volstrekt niets tenzij het ons geopen
baard is, en de Openbaring die we ont
vingen, leert ons noch de theorie van de 
vernietiging, noch de theorie van de eindelijke 
zaliging aller zielen, en we zullen ons wel wach
ten om met ons nietszeggend verstand phan-
tasieën op te trekken uit ons gevoel. Waar het 
deze ontzettende mysteriën geldt, heeft God 
zelf alleen recht van spreken, en hebben w^' 
niet anders te doen dan toe te luisteren. 
Maar dit belet ons niet te erkennen, dat 
z^', die van Gods Woord afwekende, eigen 
theorieën verzinnen, in beide deze theorieën 
een opvatting van de liefde Gods en van 
menscheli^ke deernis huldigen, waarin een 
hoog edele tooa weerklinkt. En al kan wie met 
ons zich aan de Openbaring van het Woord 
vastklemt, noch met de ééne noch met de 
andere theorie meegaan, toch wenschen we 
ook onzerz^ds ons medegevoel niet 't zwijgen 
op te leggen, en aarzelen we dan ook geen 
oogenblik te betuigen, dat we hier voor 
een raadsel staan, dat we in geloof aan-
: vaarden, maar met ons denken niet door-
; gronden kunnen. We staan er eenvoudig 

voor. Meer kunnen we er in dit verband 
niet van zeggen. 

Maar van geheel anderen aard is het tweede 
raadsel, waarop we hier stuiten, t.w. de 
•wegsterving der geslacht'n eer de eindbe 
slissing komt. Wat met dit tweede raadsel 
bedoeld wordt, is duidel^k. In den aanvang 
stierf het vroegere geslacht niet weg, om voor 
het navolgende geslacht plaats te maken, 
maar deze nieuwgeborenen leefden voor 
eeuwen samen met hun stamvaders. Van 
Adam lezen we al aanstonds, dat h^ negen 
volle eeuwen en bovendien nog dertig jaar 
geleefd heeft, en eerst toen wegstierf. Iets 
wat te sterker spreekt, omdat Adam niet 
als kind geboren, maar als volwassen 
man geschapen is, en dus heel zijn ecuwen-
lange existentie als volwassen persoon heeft 
doorgebracht. Adam heeft dus niet alleen 
zijn kinderen, kleinkinderen en achterklein
kinderen gezien, maar heeft ten minste 
twintig geslachten na elkander zien geboren 
worden, uit deze twintig geslachten de kin
deren zien opgroeien en met deze breede 
reeks van geslachten omgang en verkeer 
gehad. En niet alleen aan Adam viel dit 
te beurt, maar, Henoch uitgezonderd, aan 
alle naneven in zgn geslacht tot cp 
Noach. Niet alleen leefde Adam z^n tien 
eeuwen, maar het had er aanvankelgk ook 
al den schijn van, alsof God den mensch 
als zoodanig bestemd had, om zich wel voort 
te planten In andere nieuwe geslachten, 
maar dan toch zoo, dat h^ er zelf bij bleef, 
met al deze nieuwe geslachten zijn eigen 
leven voortzette, en zoo den kring van het 
menschelfjk leven altoos om zich heen zag 
uitzetten. Dit kan derhalve aanvankelijk geen 
anderen indruk gemaakt hebben, dan dat 
ons menschelijk geslacht wel steeds in 
aantal zou toenemen, maar niet door den 
dood verminderen zou. F j zonderheden wor
den ons uit die eerste eeuwen van menschelijk 
leven niet meegedeeld. We weten dus niet 
of er personen verslonden zijn door 't wild 
gedierte, of er personen omgekomen zijn 
door wolkbreuk of overstrooming, of men 
elkander op eenigszins uitgebreide schaai 
vermoord heeft, en of ziekte en krankheid 
er velen vroegtgdig deed wegsterven. Dat 
alles moet derhalve hier buiten berekening 
blijven. We lezen, wat deze eerste tien eeuwen 
aangaat, alleen van Kala, dat hij Abel 
doodsloeg, van Henoch dat hij op geheim-
zinnige w^ze verdween, en van Lamcch 
dat h^ met moord dreigde, maar onder-
w^l gaat de geslachtslinie van Adam tot 
op Njach regelrecht door. Er worden tel
kens nieuwe kinderen geboren, en onder
wijl dat getal van kinderen en kleinkinderen 
steeds toeneemt, bleven de vader, groot
vader, overgrootvader en bet-overgrootva
der leven. Zg zetten met de nieuw opgeko
men geslachten het leven gestadig voort, 
en eerst In de tiende eeuw treedt vrij plot
seling het sterven in. Methüsalem bereikte 
zelfs nog ouder leeftijd dan Adam, en eerst 
in zgn tiende eeuw en over de helft van 
die eeuw nam de dood ook hem weg. Zoo 
vindt men als sterfjaar van Adam 930, 
van Seth 912, van Enos 905, van Kenan 
910 van Mahalaleël 895, van Jered 962, 
van Henoch alleen slechts 365, daarentegen 
van Methüialem 969 zinkt 't bij Lamech 
op eens op TJJ en klimt 't bij Noach weer 
tot 950, een nog hooger leeftijd dan Adam 
bereikte, op. 

Abel en Henoch nu daargelaten, kon dit 
alzoo geen anderen indruk maken dan van 
een leven zonder einde, totdat het einde 
van het aardsche leven voor heel de wereld 
tegelijk met het oordeel Intrad. Nu'valt 
er Zier zeker op te wijzen, dat dit lang 
voortgezette leven van de eerste patriar
chen een zeer natuurlijke oorzaak had. 
Ten deels zou men zelfs kunnen zeggen, 
dat de ongebroken kracht van het Para
des in deze eerste oud-vaders veel sterker 
en krachtiger voortleefde dan In ons. Ojk 
zou er mtê te rekenen zijn, dat eerst door 
dat lange voortleven op aarde zich spoedig 
genoeg een measchelgk saamleven op 
breeder schaal kon vormen. Ware toch 
reeds van meet af elk geborene na een 
leven van 60 a 70 jiren weggestorven, zoo 
zou het aantal menschen slechts zeer lang
zaam zi^n toegenomen, en zou ook de ont
wikkeling van de menschelgke samenleving 
uiterst langzaam zijn voortgekropen. Zelfs 
tegenover het wild gedierte had 't beteeke-
nis, dat de kring van 't menschelijk leven 
zich zoo spannend als 't kon naar alle z^den 
uitzette. We ontkennen dus in 't minst 
niet, dat er voor het rekken van 't leven 
der oud-vaders tot in de tiende eeuw na hun 
geboorte, ook licht te gissen oorzaken z^n aan 
te wijzen. Toch hechte men hier niet te 
veel aan. Anders toch zou 't sneller dalen 
van den levensstandaard na den vloed nieuwe 
moeil^kheden opleveren. Bg' Sem reeds 
daalt de leeft^d op 600 jaar, b^ Arphac 

sad op 438, by Sélah op 433, bij Héber 
op 469, bq Péleg op 239, bij Réhu op 239 bg 
Séreg op 230, bq Nahor op 148, en bij Térah 
en Abram daalt 't zelf reeds op een cijfer dat 
ook thans nog wel bereikt wordt, althans in 
Oost-Rusland en Siberië. Er greep dus geen 
langzame, geleidelijke daling plaats, maar 
een daling met geweldige sprongen. Tot 
op den vloed blijft 't omme en bij de tien 
eeuwen. Na den vloed daalt men schier 
plotseling op de helft; met Peleg verspringt 
het nogmaals met de helft; en zeer kort 
daarop naderen we reeds den nu nog meest 
gewonen leeftijd. Men kan dus moeilijk 
anders zeggen, dan dat 't God beliefd heeft, 
In de eerste periode van 't leven van ons 
menschelqk geslacht, de geslachten eeuwen 
lang naast elkander te laten opgroeien; 
dat daarna z^n beschikking daling van den 
duur van 't leven eischte; en dat reeds 
spoedig daarna de derde periode intrad, 
die ons menschelijk leven onder de honderd 
jaren deed dalen. Eerst alzoo een naast 
elkander voortleven van alle geslachten; 
daarna In de tweede periode een nog samen
leven met het achtste of tiende geslacht; 
en straks dan de derde, nog altoos voort
durende periode, waarin men zijn kinderen 
en kleinkinderen kent, doch niet dan bij 
uitzondering nog een derde geslacht naast 
dch ziet opgroeien. 

Dit feltelgk verloop geeft recht om zich 
de vraag te stellen, waarom niet alle ge
slachten op deze aarde gebleven zijn, en 
waarom niet alle reeds voorb^gegane, nog 
aanwezig zijnde, en straks in te wachten ge
slachten op deze aarde saam het leven konden 
voortzetten, tot t^d en wijle het einde daar 
was, om alsdan gezamenl^k onder het oor
deel door te gaan en over te gaan In den 
voleinden toestand. Nu het eenmaal mo
gelijk is gebleken, dat de geslachten van 
tien eeuwen met en naast elkander opgroei
den, waarom kon dan wat in de eerste 
duizend jaar alzoo plaats greep, niet stand 

[hebben gehouden In de vqfmaal duizend 
jaren die daarna gekomen zqn? Te ant
woorden, dat de aarde daarvoor geen plaats 
en ruimte bood, of ook dat de vrucht der 
aarde zulk een nameloos groot aantal niet 
had kunnen voeden, schijnt meer dan 't Is. 
Immers daarbq gaat men uit van de onder
stelling, dat het noodzakelijk was dat deze 
aarde, waarop 't groot tafereel zou worden 
afgespeeld, zoo klein moest z^n, als ze nu 
is. Doch zulk zeggen houdt uiteraard geen 
steek, zoo men teruggaat op de Almach
tigheid Gods, gel^k die in de Schepping en in 
zijn hoog bestel over de Schepping uitkwam. 
Had 't toch in het bestel Gods gelegen, om 
alle geslachten tot aan de eindbeslissing saam 
op deze aarde te laten opgroeien en naast 
elkander te doen blijven voortleven, dan ware 
voor z'^n Almachtigheid niets lichter ge 
weest, dan om een aarde te bestellen en 
te scheppen die veel, veel grooter ware 
geweest, en een voedingskracht had kun 
nen bezitten die hetgeen deze aarde thans 
aanbiedt, met het honderdvoud of meer 
te boven ging. Bedenkingen van deze soort 
leggen alzoo niet 't minste gewicht in de 
schaal, en tellen kortweg niet mee. Op 
zichzelf zou niets belet hebben, dat de 
mogelijkheid van een voortdurend samen
blijven van heel ons geslacht In de Schepping 
gerealiseerd ware geweest. Evenmin kan 
gezegd, dat de aard van onze physische 
constructie geen voortdurend in het leven blq-
ven zou hebben toegelaten. B^ de overweging 
hiervan toch hebben we niet te rekenen met 
den verzwakten toestand waarin we thans 
verkeeren, maar ons slechts af te vragen, 
of er op zichzelf in onzen aanleg en in 
onze natuur gegevens voorhanden zijn, die 
noodzikelijkerwqs, na een existentie van 
om en bq de honderd jaar, ons leven doen 
eindigen. Ook dit echter kan niet worden 
toegegeven. Zonder aarzeling erkent de 
wetenschap, dat de pbysleke gegevens van 
onze existentie op zichzelf tot geen ver
nietiging van ons lichamel^k bestaan nood
zaken, en geheel in overeenstemming hier
mede verhaalt de Schrift ons van een 
duizendjarige existentie van heel een reeks 
van geslachten. Van noodzakel^kheld van 
het wegsterven der geslachten is alzoo geen 
sprake. Op zichzelf zou niets verhinderd 
hebben, dat ze tot den einde toe hier bleven 
saamleven, en zelfs als we letten op den 
knak, dien de zonde aan het menschelijk 
leven toebracht, blijft men toch altoos voor 
't feit staan, dat de eerste ^levens zich over 
tienmaal honderd jiar rekten. In dat weg 
sterven der geslachten openbaart zich alzoo 
een bestel Gods, dat zich als een uiterst 
raadselachtig verschijnsel aan ons voordoet 
Wel was bedreigd: „Ten dage als gij 
daarvan eet, zult - g^ den dood sterven", 
maar, zonder meer, volgt hieruit nog in 
't minst niet, dat hiermee bedoeld was 
wat wq thans onder sterven verstaan, als 
een uitblazen van den levensadem en een 
uitgedragen worden aaar het graf. Zeer 

wel kan „den dood sterven" hier geestelijke 
beteekenis hebben gehad, gelijk het begrip 
van sterven en van dood ook in de Schrift, 
en met name in de woorden van Jezus en 
zqn apostelen, dit gedurig heeft. Den „dood 
sterven", kan op zichzelf niet anders be
duiden dan afgescheiden worden van de 
levensgemeenschap met zijn God. De zoa-
daar, die niet wedergeboren is, heet dan 
van zelf dood, al Is er ook geen oogenblik 
sprake van dat h^ den laatsten adem zal 
geven. Als Jezus zegt: „Laat de dooden 
hun dooden begraven", wordt hierin klaarlqk 
uitgesproken, dat wie nog in 't volle leven 
bloeit, maar als zondaar nog niet weder
geboren is, feitelQk dood is en dus stierf. 
Iets waar dan nog bij komt, dat in de 
bedreiging die in 't Paradijs tot het eerste 
menschenpaar uitging, uitdrukkelijk staat, 
dat z^ „ten dage", d.i. op dea dag zelf, dat ze 
afvielen, den dood zouden sterven, zoodat dit, 
in physischen zin opgevat, op Adam die b^na 
duizend jaar nog leefde na ztjn val, gan-
schel^k niet toepasselQk zou zijn. Men 
heeft dit dan wel verklaard, door te zeggen 
dat in zijn verleed bestaan hsm een genade 
was geschied, maar ook hiervan z<>gt de 
Schrift ons niets. 

Ware het nu Gods beschikking geweest, 
om den mensch, die viel, wel met den 
geestelijken dood te straffen, maar hem 
voorts hier op aarde tot het einde toe zijn 
bestaan te laten voortzetten, zoo zou geheel 
het leerstuk der Voleinding zich zooveel 
eenvoudiger aan ons hebben voorgedaan. 
Bq de onderstelling dat geen zonde ware 
ingetreden, zou dan hetgeen nu met Henoch 
plaats greep, aller lot kunnen geweest zqn, 
zoodat de bewoners van deze aarde, na ge
durende zeker aantal eeuwen zich hier ge
oefend en ontwikkeld te hebbsn, zonder 
sterven in hoogerenstaat waren overgegaan. 
Dan natuurlijk zonder oordeel en zonder 
opstanding, iets waarvan ook in EUa's ge
schiedenis aanw^zlng ligt, en waarvan de 
gereede vorm door de hemelvaart van Jezus 
bevestigd wordt. Was dit nu de gang van 
zaken geweest, zoo zou ook nader dit alles 
zich klaar en duidelijk voor ons begrip ont
wikkeld hebben. Van geslacht tot geslacht 
zou de menschheid haar bestaan hebben 
voortgezet; de doorwerking der genade zou 
in de uitverkorenen allengs voleind zijn; 
onder de Gemeene Gratie zou de ontwik
keling van het physieke leven dezsr wereld 
en van alle in haar schuilende krachten, 
geleldel^k de volledigheid bereikt hebben; 
en ten slotte zou het oordeel zijn ingegaan, 
en daarmee de nieuwe aarde onder den 
nieuwen hemel haar heerlijkheid hebben 
ontplooid. 

Na echter is dit, naar Gods bestel, de 
gang en het verloop van 't leven niet ge
weest. God heeft 't zoo niet beschikt. Het 
ééne geslacht voor, het andere na is ver
dwenen van deze aarde. Thans zijn 't in den 
regel niet meer dan <fm geslachten die hier 
nog saamleven. Het ééne geslacht volgt 
telkens het voorafgaande In het graf. En 
na het verdwijnen van de vorige geslach
ten staat er telkens een nieuw geslacht 
gereed om de opsngekomen plaats in te 
nemen. „Als een kleed zal 'c al verouden. 
Niets kan hier zijn stand behouden. Wat 
uit stof is neemt een end, door den tqd die 
't alles schendt." Zoo is thans de vaste 
regel, zoo is nu de toestand geworden. Van 
een leven als de aartsvaders vóór den vloed 
voleinden mochten, kunnen wq ons nauwe
lijks meer een denkbeeld vormen. Ais een 
sprookje klinkt 't ons In de ooren, esi de 
wereld spot er eenvoudig mtê. EQ wat 
we nu hebben, d. i. het verdwijnen van 
wat een kleine honderd jaar hier leefde, 
woelde en werkte, èkK Is 't wat we nu 
In de gewone spraak den dood noe
men, dèt is 't sterven, het eigenlijke 
sterven waarvan verreweg de meesten af
weten. En het Is dat sterven, dat bij nader 
indenken als het groote levensraadsel voor 
ons treedt, en heel de leer van de Voleinding 
zoo ingewikkeld, en vaak zelfs verwaid voor 
ons doet optreden. Nu toch komen we te 
staan voor heel een reeks van raadselen. 
Er is een sterven van de plant, maar zoo 
bedoelen we ons eigen sterven niet. Er is 
een sterven van het dier, maar ook zulk 
een sterven is 't niet, dat we op onszelven 
toepassen. De materialist moge simpelweg 
verklaren: „Met den dood is het uit", maar 
zoo wordt het sterven door de groote massa 
niet verstaan. Niet verstaan onder de 
Christenen, maar ook niet verstaan onder 
de Joden, onder de Mohamedanen, en 
zelfs niet onder de meeste Heidensche volken. 
Wie sterft verdwijnt, maar wordt niet ver
nietigd. Voor ons houdt hij op te bestaan, 
maar zijn bestaan als zoodanig Is daarom 
nog in 't minst niet vernietigd. De roep 
van de hope der onsterfel^kheid gaat heel 
de wereld door. Wat hier wegstierf, blijft 
toch voor ons leven. Onze dooden houden 
allerminst voor ons op te bestaan. Doch 
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hoe algemeen en met wat geestdrift dit ook 
betuigd wordt, het leidt ons allerminst tot 
een klaar en helder inzicht. Veeleer gevoelt 
een ieder, hoe met het sterven, zöó opge
vat, een mysterie voor ons treedt, dat 
weigert zrjn geheimzinnigheid voor ons te 
ontsluiten. Wel gestorven, en toch voort
levend! Maar wat is dan dit sterven. Wat, 
hoe bestaat ge dan na uw sterven voort? 
In welke gemeenschap staat ge dan na uw 
sterven nog tot deze wereld, en tot het 
menschelgk geslacht waartoe ge behoort? 
Ge scheidt van uw lichaam, is nu een on
lichamelijk bestaan uw lot voor eeuwig 
geworden? Of zoo niet. Is er opstanding? 
Hoe en waar, wanneer komt die? Is uw 
scheiding van deze aarde voor altoos, of 
keert ge tot haar weer? Kortom, door dit 
ééae feit dat de kinderen der menschen 
niet saam op deze aarde tot het einde toe 
leven blrjven, maar zich groepsgewijze af
scheiden uit de samenleving en tijdelgk 
een geheel andere existentie tegengaan, 
ontstaat heel die reeks van mysterierijke 
vragen, die geheel het leerstuk der Volein
ding verdonkeren, en die altoos weer haar 
knooppunt terugvinden in die ééne vraag, 
wat voor ons het leven, en wat ïn verband 
hiermede de dood is. Het is daarom op 
die twee geheimzinnige vragen dat we thans 
allereerst hebben in te gaan. 

DR. A. K. 

„^E stoal^fie 5E00E: 318 ficn 
WO, ÖEÏtl". 

Slaat Qwe spaden tot zwaarden, 
en uwe sikkelen tot spiesen; de 
zwakke zegge: Ik ben eenheid. 

Joel 3 : 10. 

6e kunt niet te klein en te nederig in uw 
zelfbesef zijn, maar verwar met die viome 
nederigheid nooit de onvrome lijdelijkheid. Lij
delijkheid is den biind van gemeenschap met den 
levenden G3d losmaken. Lijdelijkheid is het 
stilzetten van de klok, en wachten tot die klok 
vanzelf weer loopen gaat doordien God den 
slinger weer in beweging brengt. 

Niets is onvromer dan overmoed, het zich 
inbeelden, dat ge in eigen kracht aan de in u 
werkende kracht van uw God geen broods
behoefte zoudt hebben. Maar even onvroom is 
het, bij de pakken neer te zitten, en geen hand 
meer uit te steken, altoos lijdelijk wachtende, 
of de kracht Gods u niet in beweging komt 
zetten. 

Ga ook hierin toch met Gods Woord te 
rade. 

Ongetwijfeld, er moet steeds een inwachten 
van de genade uws Gods zijn, maar tegelijk 
moet ge u zelf aangrijpen en uw kracht op 't 
uiterste inspannen, mits altoos in het zelfbesef, 
dat de kracht van uw God in u werkt en u 
daartoe in staat stelt. 

De psalmist zegt 't in Psalm 31 : 25 zoo 
stellig: Ziji sterk, en dan eerst volgt er: „sn 
Hij zal uüeder hart versterken", altoos onder 
beding „dat ge op den HEBRE hoopt". 

IQ Psalw 29 : 11 heet't e ven zoo: „DsHeere 
zal zijn volk steikte geven", en in Psalm 27 :14: 
„Wacht op den Heere", ja, „wacht op den 
Heere", maar daar tusschen in staat 't weer 
zoo duidelijk: „Zijt sterk en dan zal Hij uw 
hart versterken". 

Het is hetielfde wat tot Zernbbabel gezegd 
werd (eie H»ggai 2 : 5), Voorop weer: „Wees 
sterk", tot driemaal toe herhaald: „Wees sterk, 
gij Zerubbabel", dan: „wees sterk gij hooge-
priestet", en ten slotte nogmaals: „Wees sterk 
al gij volk des lands", en dan pas komt de 
belofte: „W»nt Ik ben met u, spreekt de Heere." 

In dit zichzelf aangrijpen ontwaart de vrome 
de kracht Gods door hoogere inwerking. Zoo 
in Daniël 10 : 19, waar de bode Gods tot 
Daniel zegt, eerst wesr: „Wees sterk", en nog 
eens: „Ja, wees sterk" en hierop pas volgt 
't geen God doet: „En terwijl hij met mij sprak, 
werd ik versterkt", en bij sprak 't uit: „Nu 
spreke mijn Heere, want Gij hekt mij versterkf\ 

En om er nog dit ééae aan toe te voegen, 
in Zach. 8 : 13 heet 't nogmaals: „Vrees niet. 
Iaat uw handen sterk zijn". 

Nooit een aanbeveling of gebod van lijdelijk
heid, maar eer omgekeerd, altoos het geestelijk 
heroïsme, de heldenaard van een David die 
den leeuw verscheurt. 

Immannel in ons, tegen satan. 

Hoe de heldenaard de kracht verhoogt, komt 
gedurig ook in het gewone leven uit. Wat 
bestond niet vaak een onthutste moeder, om 
't leven van haar kind te redden? Hoe vaak 
overwon, wie plotseling werd aangevallen, niet 
door verdubbeling van kracht? Wat wonderen 
van dapperheid boekte de historie niet? Hoe 
menigeen overtrof zichzelf niet in een exploit 
van overstelpende spanning? 

Dat zichzelf overtreffen is juist het karakter 
van den heldenaard, en wanneer ooit heeft die 
heldenaard heerlijker uitgeblonken, dan zoo 't 
een geloofshetoisme in den martelaar was? 

Dan is 't geen nieuwe kracht die wordt 
ingestort, maar een anders schuilende kracht, 
die nu op eenmaal uitkomt en in't licht treedt. 
Een kracht die anders sluimert, maar nu op 
eens wakker wordt geschud en zich uit. 

Nu beduidt dit niet, dat wie maar wil, eiken 
dag zijns levens in zoo verhoogde krachtsuitiog 
zou kunnen schitteren. Een zich spannen tot 
op 't uiterste kan uiteraard skchts tijdelijk, 
een op 't hoogst zich spannen zelfs maar voor 
een oogenblik zijnj maar 't feit zelf van 't 
heroieke optreden toont dan toch, dat van 
twee die gelijk in kracht zijn, de één zich slap 
kan aanstellen zoodat hij voor alles terugdeinst, 
terwijl de ander de spier van zijn kracht spant, 
en het dubbele verricht van 't geen waarop 
men dorst rekenen. 

Dat de ééa in 't leven zooveel vermocht en 
de ander zoo gedurig in zijn (schulp -kroop, 
het ligt aan niets anders dan jaiat aan de 
kweeking of verwaarloozing van dien heldenaard, 
waarvoor de gegevens in lederen mensch schuilen, 
maar gegevens die bij den één verwaarloosd zijn, 
en bij den ander geprikkeld en gescherpt. 

En juist datzelfde nu ziet men ook op ge-
loofsterrein. 

De ééne maal, in de Landshistorie, de ge-
loovigen wonderen verrichtend van gebofsmoed 
en doortastende bezieling, en dan weer een 
periode, dat alles insliep, wankelde en niet 
meer uitkwam, en dat men zijn heldenaaid in
wisselde voor lafheid en niets doen. 

Eerst de leeuw, en dan de wegkruipende 
hazenaard. 

Daarom is dat krasse woord bij Jöd: „De 
zwakke zegge: ik ben een held", een levens
woord voor de ten leven geroepenen uit alle 
eeuwen. Het is uit de practijk van 't leven 
zelf opgenomen. Nooit sterker zelfs dan in de 
bangste revoluties, bij oproer, en bij volksop
stand, is het waar gemaakt. Dan vlamt er op 
eens een gloed van geestdrift en mannenmoed 
op. Een ieder grijpt zich aan, en dit zich aan
grijpen, verwakkert en verveelvoudigt de kracht. 
Wie anders niets kan, doet dan alles. Het is 
deze opglinstering van de heldennatuur in den 
mensch, die alle historie bezielt en tint. 

Doch meer nog dan in 't wereldsche leven 
is het in Gods Koninkrijk, dat deze mystieke 
kracht ons boeit, en dit volstrekt niet alleen 
onder bittere geloofsvervolging, maar evenzeer 
in 't gewone geloofsbetoon. Denk slechts aan 
wat de Christelijke liefde vermocht bij dezorge 
voor kranken en ellendigen, tot zelfs onder de 
melaatschen, met 't steeds dreigend gevaar om 
zelf onder de plage der melaatschheid te be
zwijken. Ja, niemand rekene zichzelf hier 
buiten. Ook al roept ons onze levenstaak niet 
tot zoo buitengewone plichten, ook in het 
meest ordinaire leven komt 't toch telkens op 
even feilen strijd aan, op den strijd om door 't 
geloof zonde en ongerechtigheid te overwinnen, 
ook in anderen, voorzeker, maar altoos toch 'c 
eerst en 't meest in ons zelf. 

Zelfs kunt ge zeggen, dat bij niets zoozeer 
als bij dien strijd tegen eigen zonde de onvrome 
lijdelijkheid den vromen heldengeest van 't ge
loof poogt te bannen. 

Men kent dan zijn zonde zeer wel. Mee 
weet zeer goed, wat zijn zondige hebbelijkheden 
zijn. De kanker die aan zijn zielsleven knaagt, 
is geen geheim meer. En men erkent ook vol
mondig, dat het er meê uit moet wezen, en dat 
't blijven uitglibberen op zoo zondige paden, ons 
geloof ten onderhoudt en ons van onzen God 
vervreemdt. 

Maar meer dan bidden kan men er niet 
tegen doen; lijdelijk wacht men d«arom den 
loop van zaken af; en blijft zoo de oude 
zondeknecbt tot aan zijn dood toe. 

£n hiertegen gaat nu juist heel Gods 
Woord in. 

Altoos weer heet 't daar: „Wees sterk". 
Niet natuurlijk, alsof we ooit geestelijke kracht 
konden oefenen, zoo God die geestelijke kracht 
niet in ons schiep en onderhield. Uw zonde 
op zonde is maar, dat ge kracht, die ge, omdat 
God ze u schonk, hebt, ongebruikt laat. 

En van waar komt dit anders, dan omdat die 
u van God gegeven kracht alleen in de gemeen
schap met uw God haar geestelijk wonder kan 
uitrichten, terwijl gij met uw zielce lijdelijkheid, 
en omdat ge zoo gaarne een vrijbrief voor uw 
zonde in handen houdt, den band met uw God 
steeds losser maakt, en het dan aan uw God 
overlaat om den band te zijner tijd weer aan 
te binden. 

DR. A. K. 

voorlichting en advies te geven aan onze 
broeders diakenen. Daardoor is ze In onze 
Kerken tot een rijken zegen geworden. Ze 
heeft door de genade Gods er veel toe 
b^'gedragen om het diaconaat, dat in zoo 
diepe versmaadheid verzonken lag, weer 
tot eere te brengen; de diakenen weer 
dieper doordrongen van den heerl^ken 
arbeid, dien Christus hun opdroeg; en bg 
zoo menig moeilijk vraagstuk, waarvoorde 
sociale toestanden onzer maatschappg hen 
plaatsten, licht ontstoken. Moge zs in de 
toekomst met evenveel zegen arbeiden In 
onze Kerken, opdat de lofspraak, die Dr. 
Lang aan de Kerken van het Gereformeerd 
Protestantisme schonk, ook voor onze Kerk 
steeds meer tot waarheid worde. 

Amsterdam, 26 September 1913. 

In de Monographiën zur Weltgeschichte 
verscheen in dit jaar een levensbeschrijving 
van Zwingli en Calvijn door Dr. August 
Lang bezorgd. Een onverdeeld bewonde
raar van Calvijn is Dr. L^ng niet, en z^n 
critiek op den grooten Hervormer van Ge
neve spaart hij dan ook niet. Maar hoe
veel bezwaren hg ook hebben moge, toch 
eindigt hij in een warme lofspraak, wanneer 
hij aan het slot het beeld teekent van de 
Kerk van Genere, zooals deze onder Cal-
vijn's leiding geworden is. Ea onder de 
edelste vruchten van Calvijn's kerkorgani-
seerend talent rekent hij de Instelling van 
het diakonaat. „Deze Kerk, zegt hij, die 
in haar diakonaat van den aanvang af een 
eigen ambt voor de liefdadigheid bezat, 
wekte dies schitterenden zin voor welda
digheid en offervaardigheid, die een eere-
tltel van Geneve en In het algemeen van 
de verschillende kerken van het Gerefor
meerd Protestantisme tot op den huldigen 
dag toe gebleven is" (blz. 137). 

Aan die schoone lofspraak op Calvijn 
mag ik wel herinneren, nu onze Diaconale 
Conferentie 17 September j.I. te 's Graven-
hage haar zilveren jubileum vierde. Dr, 
de Moor moge in de keurige rede, die 
hij bij deze gelegenheid over de ont' 
wikkeling van het diakonaat hield, lich' 
telijk den spot hebben gedreven met de 
toenemende jubileum-manie onzer dagen, 
toch zgn we dankbaar dat de Diaconale 
conferentie haar vijf en twintig jaar bestaan 
feestelijk herdacht, al was het alleen maar 
om de beide kostelgke geschriften die we 
daaraan danken. De heer R. Broekhulzen, 
secretaris der conferentie, gaf een historisch 
gedenkboek uit onder den titel: Decentrale 
diaconale conferentie van de Geroformeerde 
Kerken in Nederland in haar ontstaan en 
ontwikkeling geschetst, waarin een overzicht 
wordt gegeven niet alleen van de oprichting, 
het voortbestaan, het comité, de onkosten 
en de adviseurs der conferentie, en gewezen 
wordt op het diaconaal orgaan en de hand
boeken, die voor het diaconaat zijn ultge-
gegeven, maar ook summier vermeld worden 
alle punten, die op de verschillende diaco
nale conferenties zijn behandeld, en de 
resolutiën die over deze punten zijn ge
nomen. Vooral dat laatste gedeelte geeft 
aan dit geschrift groote waarde en maakt, 
dat het voor de diakenen een uitnemend 
hulpmiddel kan wezen. Richtte de heer 
Broekhulzen dus den blik op het verleden en 
iiet hij ons zien, hoe nuttig de Diaconale 
Conferentie gewerkt had, om voorlichting 
en leiding aan onze diakenen te geven. 
Dr. de Moor vestigde het oog op de toekomst 
en teekende in zijn pakkend woord, geestig-
humorlstisch, bezielend schoon en vol prac-
ticale wijsheid, den weg, waarop het diako
naat tot nog rijker ontwikkeling komen kan. 
Ook deze rede, die eveneens bij J. H. Kok 
te Kampen is uitgegeven, wenschen we in 
aller handen, vooral in de handen onzer 
diakenen, om met de gulden lessen, daarin 
neergelegd, winst te doen. 

Aan de Diaconale conferentie zelve zij 
ten slotte bij haar zilveren feest onze 
hartelijke gelukwensch geboden. Ze heeft 
haar taak steeds bescheiden opgevat en 
zich nooit als een kerkelijke vergadering 
beschouwd, die met zekere beslissende 
macht in diaconale zaken wilde optreden. Ze 
wilde niet heerschen, maar alleen dienen door 

Het Gereformeerd Theologisch 
Tijdschrift. 

Het Is zeker niet gemakkelijk, in onze 
dagen een goed verzorgd Gereformeerd 
Theologisch Tijdschrift uit te geven. Voor
eerst zijn de wetenschappelgke krachten 
in onze Kerken, die in staat zijn om ar
tikelen voor zulk een Tijdschrift te leveren, 
nog niet zoo heel groot. Dan Is de kring der 
lezers beperkt en is het daardoor moeilijk, 
een zoodanig honorarium uit te keeren, 
waardoor de moeite en arbeid der schrij
vers eenigermate beloond wordt. Terwijl 
hier eindelijk nog bij komt, dat al wat 
„Gereformeerd" als titel op het voorhoofd 
draagt, reeds daarom buitenaf in den ban 
wordt gedaan en de groote pers er geen 
notitie van neemt. Men behoeft de ver
slagen, die regelmatig In politieke en kerke-
Igke bladen van den inhoud der Theolo
gische tijdschriften worden geleverd, maar 
na te zien, om de duidelijkste bewijzen 
van dit ostracisme te vinden. Van ons 
Gereformeerd Theologisch Tqdschrift wordt 
schier nooit gerept. 

Te meer moet het daarom gewaardeerd 
worden, dat de redactie den moed niet 
laat zinken en rustig met haar arbeid 
voortgaat. En laat me er bij mogen voegen, 
dat, al loopt er wel eens een aflevering 
onder door, die door gebrekkigen toevloed 
van kopie, wat mager uitviel, daartegen
over toch menige andere staat, die door 
goeden en degelgken inhoud daarvoor 
ruimschoots schadevergoeding biedt. Zoo 
was — Ik noem deze artikelen alleen, 
omdat ze zich bewogen op het gebied der 
kerkhistorie — de studie van Ds. J. W. 
Gunst van Woerden over onzen eersten 
martelaar Johannes Fistorius een weidoor-
wrochte biographie, die, dank zij de ge
bruikte bronnen, metterdaad op menig 
punt nieuw licht verspreidde en als bij
drage voor de kerkhistorie zelfs blijvende 
waarde heeft. Ook de pas verschenen af
levering is weer goed voorzien. Prof. Dr. 
A. G. Honig opent de artikelenreeks met 
een uitvoerige bespreking van een tweetal 
pas verschenen handboeken over de Ethiek, 
het repertorium' van Dr. P. J. van Melle 
en de Christelijke Ethiek van Prof. Dr. 
H. Visscher, waarbg hij de gelegenheid 
tegelijk aangrijpt om zgn eigen denkbeelden 
over de Ethiek ons uiteen te zetten. 
Daarna volgt Prof. Dr. C. van Gelderen, 
die de interessante rede, welke hig op den 
Universiteitsdag te Dordrecht hield over 
„een belangrgke ontdekking In Sinar ge
daan", aan het Tijdschrift afstond. Ten 
slotte geeft Ds. G. J. Pontier een zeer 
lezenswaardig en vlot geschreven artikel 
over hetgeen de papyri ons leeren omtrent 
de taal en het levensmilieu, waarin het 
Nieuwe Testament Is geschreven. Aan het 
slot komen dan nog de gewone recensiËn 
en boekaankondigingen. 

Het zg ons daarom vergund bier nog
maals de aandacht op dit T^dschrift te 
vestigen en het hartelijk aan te bevelen in 
de belangstelling van ons kerkelijk publiek. 
Natuurlijk is dit Tijdschrift nog niet wat 
het wezen moest. Leg er de „Stemmen 
des Tijds"maar eens naast en ge ziet ter
stond het onderscheid; een onderscheid, 
dat niet alleen In formaat en omvang, maar 
ook In den inhoud uitkomt. Bovendien 
blijft het altoos een ernstig gebrek, dat 
onze beste wetenschappelijke krachten op 
Theologisch gebied aan dit Tgdschrlft nogniet 
medewerken. Aan de redactie maken we 
daarvan geen verwgt; we constateeren al
leen het feit. Maar hoezeer ons Theolo
gisch Tgdschrift nog maar een stekje Is, 
er zit toch blikbaar levenskracht in, anders 
had het den strijd om het bestaan geen 
dertien jaar volgehouden. Komt er meer 
belangstelling en waardeering, bovenal 
neemt het aantal Inteekenaren toe, dan zal 
dit stekje wel uitgroeien tot wat een Theo
logisch Tgdschrift van onze Kerken be
hoort te zijn. 

Statistiek. 

Onze opmerking^ dat het toch t^d werd, 
dat een behoorlijke statistiek van ons Ge 
reformeerd kerkelijk leven verscheen, heeft 
blijkbaar ingang gevonden. Uit de Classis 
Woerden ontvinge we zelfs twee brieven 
met inlichtingen, waarvan we er een plaatsen: 

Aan de Redactie van De Heraut. 

Hooggeleerde Heer! 
Mag ik U, naar aanleiding van het in de 

laatste Herauten geschrevene over een Statistiek 
voor onze Gereformeerde Kerken wat armen
zorg betreft, een mededeeling doen? 

In de Classis Woerden bestaat de gewoonte, 
dat de visitatores in hun rapport nauwkeurig 
mededeelüig doen van de bedragen, door elke 
kerk bijeengebracht voor de verzorgbg der 
armen en de instandhouding van den kerkedienst. 
Wanneer alle classes dit voorbeeld navolgden 
en b.v. in het Kerkelijk Handboek deze cijfers 
publiceerden, dan hadden we reeds die zoo 
gewenschte Statistiek. 

In onze classis werd in 19ra per ziel voor 
diaconale armenzorg / 2.18 en voor den kerke-
dienst / 6.29 opgebracht. Uit de plaatselijke; 

cijfers kan geconcludeerd, dat wat armenzorg 
betreft de sociale toestand misschien van nog 
grooteren invloed is dan trouw kerkbezoek. 
Eéne kerk met uitsluitend boerenbevolking 
bracht per ziel / 1.69 op, tegen een andere 
kerk, waar de industrie sUdstoeitanden deed 
ontsUan, / 264. Voor groote kerken is 
buhengewoon beschamend, wat kleine kerken 
voor hun kerkedienst doen. Een kleine kerk 
staat met / 10 22 per ziel naast een groote kerk 
met slechts / 4 49 per ziel. 

Met dank voor de plaatsing. 
Uw dienstw. broeder, 

J. GISPEN. 
Alphen a, d. Rijn, 22 September 1913. 

Natuurlijk kunnen we er niet aan denken, 
zulke opgaven uit heel het land te plaatsen, 
maar wel toonen reeds deze gegevens, hoe 
nuttig zulk een statistiek zou kunnen wezen 
ook voor de juiste beoQrdeelIng van ons 
kerkelgk leven. Het w^rdt daarom meer 
dan tijd, dat hier de hand aan den ploeg 
geslagen wordt. In het buitenland is er 
riet één Kerk van belang, die zulk een 
statistiek niet jaarlijks uitgeeft. Het zou 
daarom wel zeer gewenscht zija, dat onze 
Generale Synode de zaak ter hand nam en 
voor een goede statistiek zorg droeg, die 
liefst elk jaar werd uitgegeven. Wellicht, 
dat onze Kerken zelf dat punt op het 
agendum der aanstaande Synode brengen. 
Alleen wanneer de cijfers officieel worden 
opgegeven, bezitten we afdoenden waarborg 
voor juistheid en volledigheid. 

Van de breking des broods. 

I. 
Toen Ik de jongste studie van Dr. Wie 

lenga over ons Avondmaalsformulier be
sprak, beloofde ik oog nader terug te 
zullen komen op hetgeen door hem op blz. 
397 beweerd was over de ceremonie van 
het breken des broods, om de legende, 
alsof deze ceremonie door Calvin niet 
noodig werd gekeurd, uit de wereld te 
helpen. Laat me echter eerst meedeelen wat 
Dr, WIelenga schreef: „Geheel eenstemmig 
Is ook over de breking des broods door 
de Reformatoren niet gedacht. Onder in 
vloed van Zwingli werd in de Dultsch 
Gereformeerde Kerken groote waarde ge
hecht aan de breking. Luther wilde van 
de breking des broods niets weten en 
Calvijn stelde er geen pr^s op. In de 
liturgie van Calvgn wordt van de breking 
des broods dan ook gezwegen. Het brood 
werd te voren gebroken en alzoo op tafel 
gezet. Het voorbeeld der Dultsch Gerefor 
meerde Kerk vond echter ten slotte ook 
in de Fransche gemeente (bedoeld is de 
vluchtellngen-gemeente te Straatsburg) na
volging, en vandaar is ook In de Neder-
landsche Kerk de gewoonte der breking 
overheerschend geworden". 

Nu staat Dr. WIelenga In deze meening 
niet alleen. B^'na allen, die in denjongsten 
tijd over de liturgie geschreven hebben, 
zeggen hetzelfde. Ds. Barger 'm Ons Kerkboek, 
1900, blz. 216 noot, verklaart, dat Calvijn 
„aan de breking des broods geen wïaarde 
hechtte". Nog sterker drukt P/of. Kruyf, 
kerkcl^k hoogleeraar te Groningen, zich 
uit in ain Liturgiek, 1901, blz. 164: „Calvijn 
wilde van de symboliek der breking niets 
weten, ja liet het brood in stukjes gebroken 
opzetten, en ofschoon volgens zijne Geneef-
sche liturgie van 1541 ookICor. 11:23—29 
gelezen werd, hij legt er geen den minsten 
nadruk op (de schrijver bedoelt wel op de 
breking des broods, die daar vermeld wordt) 
ja gaf daarin om reden, waarnaar we slechts 
gissen kunnen, zelf geen uitreikings-formule". 
Ook Prof. Gooszen in zijn 1^'vig geschrift 
De Heidelèergsche Catechismus en het Beekje 
van de breking des broods, 1895, beweert 
op blz. 371, dat alle Gereformeerde liturgieën 
op het voetspoor van Zurich nadruk legden 
op de handeling van het breken des broods, 
uitgenomen de Geneefsche. En behalve op 
dit triumviraat zou Dr. WIelenga tot sta^rfng 
van zgn gevoelen zich ook kunnen beroepen 
op mij zelf, want wat hg In de bovenaan-
gehaalde noot schreef, is b^'na woordelijk 
ontleend aan een artikel van mijne hand In 
de Heraut van 18 Nov. 1898. Wanneer Ik 
op deze voorstelling thans een vr^ scherpe 
critiek zal oefenen, dan Is hiermede dus wel 
allerminst een onvriendelijkheid bedoeld 
aan het adres van Dr. WIelenga. Tegenover 
hem past mi^ veeleer een mea culpa, om
dat ik hem op een dwaalspoor heb gebracht. 
Ik ben eilacy te goed van vertrouwen ge
weest : Ik zelf ging destijds af op wat Prof. 
Gooszen In bovengenoemde studie geschre
ven had met veel vertoon van eruditie; 
Ik vergat het: timeo Danaos et dona fe-
rentes, d. w. z. wees voorzichtig en vertrouw 
de Leidsche theologen nooit, ook al bren
gen zg u geschenken. Zoo liep Ik zelf in 
de opgezette val en deed ook Dt. WIe
lenga er In loopen. Het is dus wel mijn 
plicht hem er thans uit te helpen en tege-
Igk te zorgen, dat een ander niet hetzelfde 
ongeluk overkome. 

Nu Is de quaestle of Calvin bi^' het 
Avondmaal het brood brak, op zich zelf 
van ondergeschikt belang. Vast staat toch, 
dat Calvijn bij het Avondmaal geen ouwels 
gebruikte, gel^k de Roomsche en Luther-
sche Kerk doet, maar brood, en wel brood, 
dat in stukken gebroken was. Gesteld dus, 
dat Calvijn metterdaad minder waarde had 
gehecht aan de ceremonie van het breken 
des broods op het moment van het Avond
maal zelf, dan zou dit toch weinig er toe 
doen. De elgenlgke symboliek van het 
Avondmaal schuilt niet In het breken van 
het brood en het uitgieten van den wijn, 
maar in het eten van het gebroken brood 
en het drinken van den uitgegoten wijn. 
Evenmin als het uitgieten van den wgn In 
den beker op het moment van het Avond
maal zelf tot het wezen van het Sacrament 
behoort en In menige Kerk de bekers dan ook 
gevuld op tafel worden gezet, mag aan de actlctj 
van het breken des broods ook niet te veel 
waarde worden gehecht, alsof hierin de 
eigenlijke sacramenteele handeling sottj 
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schuilen. Christus heeft niet gezegd: neemt, 
breekt het brood, maar vDcemt, eet, dit 
brood is m^'n lichaam. Maar p\ is de actie 
imn het breken des broods «iet essentieel 
toch Is het zeker meer in overeenstemming 
met de ocrsprockelgke insteliicg van het 
Avondmaal en de Apostolische usantie 
wanneer het brood niet gebreken op den 
disch komt, maar bij het Avondmaal zelf 
gebroken wordt. Christus heeft bij het 
Avondmaal het brood genomen en gebroken 
voor de oogen zijner discipelen. PauJus 
zegt in I Cor. 10:16: „Het brood, dat 
wif breken, is dat niet eenc gemeenschap 
des lichaams van Christus?" In de Hande
lingen der Apostelen wordt het Avondmaal 
zelfs meermalen aangeduid met den caam 
van de „breking des broods". Voorts komt 
de symboliek van het Avondmaal ocge-
twgfeld beter tot haar rec^lt, wanneer het 
brood voor de oogen der gemeente gebreken 
wordt en zg daardoor er aan herinnerd 
wordt, hoe „het lichaam van Christus voor 
ons gebroken is" (I Cor. 11 : 24). Ook 
zonder aan deze ceremonie te veel waarde 
te hechten» zouden we daarom dankbaar 
kunnen wezer, <3at onze Gereformeerde 
Kerken In Nederland de breking des broods 
bij het Avondmaal hebben ingevoerd. En 
indien het juist was, dat deze ceremonie te 
Geneve niet plaats vond of door Calvijn 
niet noodig werd gekeurd, zaw ik geen het 
minste bezwaar hebben op dit punt aan 
de usantie der Dultsch - Gereformeerde 
Kerken de voorkeur te geven; Waardeering 
en hoogachting van Calvgn's persoon en 
arbeid brengt niet mede, dat men daarom 
op alle ondergeschikte punten het met 
Calvijn eens behoeft te zijn, of het goede, 
dat andere Reformatoren ons gebracht 
hebben, behoeft te miskennen; 

Geheel anders komt de ziak echter te 
staan nu Prof. Gooszen in het reeds ge
noemde geschrift dit onderscheid in de wij se 
van Avottdmaalsbediening heeft opgeblazen 
tot een principieel verschil, dat over de 
geheele Avondmaalsopvattlng beslist, en uit 
het feit, dat onze Gereformeerde Kerken 
in Nederland in dit opzicht niet de usantie 
van de Kerk te Geneve, maar die van Zurich 
gevolgd hebben, opnieuw een bewijs heeft 
trachten te putten voor de door hem met 
zooveel ijver verdedigde stelling, dat onze 
Gereformeerde Kerken In Nederland oor
spronkelijk niet Calvinistisch, maar Zwingli-
aansch, of gelijk h^ het noemt, Duitsch-
Gereformeerd zijn geweest. Nu is deze 
opvatting niet nieuw, en Prof. Gooszen is 
ook niet de eenige, die haar verdedigd 
heeft. Zij in onze Kerken, die het met 
het Calvinisme niet eens zijn, omdat 
ze, hetzij op het stuk der uitverkie
zing, hetzij op dat van het Avond
maal, afwgkende denkbeelden koesteren, 
hebben steeds gepoogd de voorstelling in
gang te doen vinden, dat de Reformatie In 
ons vaderland oorspronkelgk niet een Cal
vinistisch karakter had gedragen; het Cal
vinisme zou eerst later van buiten af ge
ïmporteerd zij^n en toen den boventoon heb
ben gekregen. Nu kan men dezerzijds natuur
lijk niet ontkennen, dat onze heerlijke geloofs
belijdenis, die door het bloed onzer marte
laren bezegeld Is, In merg en been Calvi
nistisch is, want deze geloofsbelijdenis Is 
b^na woordelijk ontleend aan de confessie, 
die Calvgn voor de Gereformeerde Kerken 
In Frankrijk heeft opgesteld. Maar wel 
tracht men deze voorstelling te rechtvaar
digen ,met een beroep op onzen Catechismus 
en onzï Liturgie, die beiden zijn overge
nomen niet van de Fransche Gereformeerde 
Kerken, maar van de Duitsche Gerefor
meerde Kerk in de Paltz. Deze Duitsche 
Gereformeerde Kerk zou dan niet Calvi
nistisch geweest zijn, maar meer gesym
pathiseerd hebben, zooals Prof. Gooszen 
het uitdrukt, met de b^belsche soterlolo-
glsche richting van Bullinger te Zurich. 
Wat de leer der uitverkiezing betreft, zou 
dit daaruit blijken, dat in den Heideiberg-
schen Catechismus over de uitverklezicg 
nergens afzonderlijk gehandeld wordt en 
dat In onze Liturgie de ruime en milde 
verbondsgedachte op den voorgrond staat. 
En wat het Avondmaal betreft, zou deze 
afwijking van het Calvinistische gevoelen 
vooral bigken uit ons Avondmaalsformulier, 
waarin alle nadruk wordt gelegd op de 
gedachtenis van Christus Igden en sterven 
aan het kruis. De oorspronkelijke Gerefor
meerde opvatting van het Avondmaal, zoo
als deze in de Duitsche Gereformeerde 
Kerken geleerd werd, zou toch wezen, dat 
het Avondmaal alleen een zinnebeeldige 
voorstelling was van Christus lijden en ster
ven, opdat we daardoor aan zijn dood 
zouden gedenken. Calvijn zou daarentegen 
een mystiek-magische opvatting van het 
Avondmaal hebben geleerd, waarin deze 
herdenking van Christus' dood geheel op 
den achtergrond trad en de beteekenis van 
het Sacrament hierin gezocht werd, dat de 
ziel van den geloovige op wonderbare en 
onbegr^pel^ke wgze bij het Avondmaal 
gevoed werd met de substantie van het 
verheerlijkte lichaam van Christus in den 
hemel. Dat principieele verschil nu zou niet 
alleen uitkomen in het leerstellige deel van 
het Avondmaalsformulier, maar ook in de 
ceremoniën, die bij het Avondmaal plaats 
vinden. In de Duitsche Gereformeerde Ker
ken, waar men het Avondmaal alleen be
schouwde als een gedachtenismaaltijd van 
Christus' dood, zou daarom alle nadruk 
gelegd zijn op de zhinebeeldige handeling 
van het breken des broods, omdat deze bet 
sterven van Christus ons voor oogen stelt. 
Calvgn daarentegen, die het Avondmaal 
als een voeding met het hemelsche lichaam 
van Christus beschouwde, zou deswege aan 
de ceremonie van de breking des broods 
geeo waarde hebben gehecht en ze In zg» 
liturgie hebben weggelaten. 

Zoo zal het, naar Ik wil hopen, duidelijk 
e^a geworden, waarom Prof, Gooszen aan 
deze ceremonie van het breken des broods 
zooveel waarde hecht. Ze is voor hem het 
dilbboleth om daaraan te onderkeuneo, 


