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van onze ecxistentle, als we oms
uitdrukken, nog wel een tijdlang

maar het proces van den
daarom toch oaverbiddelijk deor,
't eene woor 't andere na,
onze menschelijles existentie
het leven op elk terrein
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8 een wondere openbaring van
denlkvermogen, ja, als eenu nog
boelende verschijning van veel lefs dat u
aantrekt, en toch ls dese mensch dood. Hij
moet nlet nog ecrst sterven, maar hij ds
En als ¢r geen reddende en
barende, d.i. leven terug
treedf, zal alles
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dien mensch verzwakken, en straks in den
dood te niet gaan. Niet, omdat hif dan
cerst sterven zal, maar omdat hij nu reeds
dood s, en omdat de dood In dien man, die
nog als een toonbeeld van kracht voor u
ataat, rusteloos doorwerkt, om hem li "t elnd
geheel als sfn gleh toe te elgenen. Bij
doodelijlee verglftiging Is dit in het labora-
torfum zoo waak pgerien. De ongelukldge
stond dan nog als een krassc, gesonde
figuur woor u, maar het feit lag er toc,
het doodelljle gif was In 't bloed geslopen,
bl droeg den dood reeds In zich, en nlet
lang meer of de dood werkie door en
sioopte heel ziin krachtige verschijning. Ea
goo nu ook was het met den mensch, Ile
gonde bracht het doodelfk gif aan. Zoo
droeg hij den dood In 't hart en was dood
voor God, Maar Inmiddels vertoonde hi
gich nog In volle levenskracht, tot de dood
ten leste In heel rijn wezen doorwerkte,
en hij geheel wegstieri uit dit leven.

Zoo leert de Schrift 't ons, en zoo Is 't
het Oude Testament en het
et kan niet anders zin. KEn
is nu maar, dat zelfs de Kerk
ij deze on-
veranderlijke waarheld nlet diep en klaar
genoeg betulgde, Daaraan toch alleen i het
te wijten en toe te schrijven, dat in 't
leven bijna nlemand 't wverstaat,
ﬁ: hYj deod geboren Is, en tot aan zijn
wedergeboorte dood bleef, om eerst daarna ten
leven te komen, In stee toch wan deze
klare belijdenis in haar rechien zin op te
vatten, ziet men dit alles voor beeldspraak
aan, ea blift voortleven In den waan, alsof
al wle nog adem heeflt, nog altoos het
nden leven ln zich draagt, en alsof
de dood eerst komt op 't steribed, en het
aterven oos cerst  vermeestert, als het
lchaam van ons gescheurd wordt,

paaar sin ebenbeeld”,

En Adam leefde honderd en
dertig jaren, €n gewom ecnen
voon naar zijne pelijkenisse, oaar
sija evenbeeld, en nocmde rijncn
naam Seth, G, 513

an Adam betoigt de Schrilt ousy dat hem
hij 30 juar oud was, Szth geboren werd,
dan misat er oitdiukkeljk bij, dat hij io
gen 200D gewon pusar sijo gelikeois eo
gijn evenbesld®, Hicmover oo leest men
wvezlal heen, Het achijot toch izts heel pewoons,
dat cen vader esn kind krijgt, dat op bem lijkt.

Bij nader besien blijkt intusschen, dat er io
deze erkelijke woorden meer schuilt, Er grat
toch ﬂ voural, dat Adam zell geschapen was
ooaaT de gelijkenisse Gods®, en hicrop volgt
dan dat Seth geschapen werd ,nasr de go-
lijkenis van Adsm®, Op sicheelf is "t een bijoa
npatouriijk itl-li dat een zoon op sijo vader lijkt,
maar zooals 't hier simat, geldt het niet van o
of van ﬂ:mm geldt "t uitgluitend van Adam,
Alleen toch was, sonder tamschonpersoon,
rechtatiecks naar het evenbeeld van God ge-
nh:rm. en in wverband hiermee wordi ou
betoigd, dat Ssth gewonpen werd naar de
gelijkenis van Adam. Het ééne slaat blijkbaar
op 't andere terog. Clok in Seth scheen ‘i
beeld van God ne, maar piet rechistreeks, doch
door ecen tusichenschakel, En oo kan ndg
beluigd, dat alle kinderen der menschen nog
steeds nexr den beclde Gods geschapen worden,
manr, ¢o dat in 't ondewmcheid, met een steedn
langer tceks van tumschemschakels,

Welken iovioed heeft dit no op ‘t evenbeeld,
dat ann de echeppiog wan alle kinderen der
menachen ten grondalag ligt 7
mﬂﬂ klaarst :ic; hmhﬂ:: imy ;ﬁu 5:: i m

er 200 g adijs den m
'nﬁmﬁld.mﬂudg:nu:ﬁglndln
levende peisonen het beeld Gods nithlonk.

Immers, ook al ware geen zonde ingetredesn,
toch ronden niet alle menschen eender powesst
zijn, Ta de gesionen, in de fumilién, in da ge-
slachien zonden zich allerlel typen van menschen
verioond  hebben, de ééoe iype gebeel van de
verschillend, BReeds het feit, dst een
kind eveogoed bet type van iijo mowder als
sijn vader kan overngmen, in broo van
eindeloozs verschillen, Bekent ge dos boiten de
gonde, dan xon het evenbeeld Gods wel ooge-
onden zijo gebleven, maar "tzon ook sonder soa-
sichin rijke veelvormigheld hebben vetioond,
Zooals ge zells in de bleemen aan eenselide

t tal van wvericheidenheden, of vazimniiia,

t opmerken, 200 sou ook zonder sonde de
onnitsprekelijie rijkdom van 't beeld Gods sich

nist te noemen verscheidenheid van 1ypen
onder de menschen hebben voortgeplant.

ou ls er een tweede cormaak van aller-
lel verscheidenheid bijgekomsn.

Ma het intreden” der tonde toch heeft =ich
het menschelijk wessn niet alieen in  de
tijkste verscheidenheid van typen ontploold,
Ehlf" zijn bmmﬁumu de uthﬁmﬁkm

door soude verbogen, geschon:
den ttfrg.:umhl. en daardoor in allerlel seer ver-
schillenden vorm nitgekomen, Wie zell door zonda
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In sijo naar het evenbecld Godi ver-
valscht is, drasgt san szijn kind dat vervalschie
beeld over. Dat most goo, Dat kan nlet an-
ders. En vandaar dat ge telhens gict, hoe in
kinderen ook de verkeerde, e zondige karak-
Gmalg 100
trekken in het evenbeeld weer wijsiging, voor-
van

maar dan opk door verergering of vermchiing.
Soms komt de zondige trek van wader in het
kind nog steiker uit, soms daarentegen minder,
Bovendien werkt hicrop cen gebeel an-
dere lavioed. Telkens toch - men, dal een
kind fets meer het type van sijn grootvader
of grootwoeder, dan dat van sijn eigea vader of
moeder vertoont, Ditzijedan de kankiertrekken
die zich sinds mecrdere geslachien in eenrellde
familie ontwikkeld hebben, en die op klein-
kinderen en pancven =00 krachiig inwerken, dat
g¢ het evenbeeld van dem elgen nl!auﬂlzlm
moeder bijoa verdringen. Alleen van Seth
daxrom geeegd, dut bij eeniglijk vasr Adam's
evenbeeld geachapen was. Feeds bij Eooswerd
de lovloed die 't karakler vormde, gemengid, en
als na den viced Noach met =ijn zomen op
olenw een menichelifk geslacht paat inlelden,
is het type of karakier o Sem, Cham cn Japhet
reedn poo scherp afgeteckend, dat het machtig
verschil, dat daarns de volken of natlen ver-
deelde, hietait rechistreeks opkwam,

Geldt dus ook van o en van mif, wat yan
Beth  geboakt staat, dat hi] geachapen waa
naar het evenbeeld vao sljo genercerder, moo
heeft 't toch bij ons een wveel meer sasmge-
melde beteckenfs, Bij Seah beteekende het,
dat de gelijkesiis met hel Beeld Gods 10, door
Adams zoode zoo oogeloollik verwrongen was,
en 3% dat bet jype van Adam en Eva mamop
Seih inweikte, Voor ons daareniegen betsckent
bet, dat de# machiige invloed van honderden
elkzar opvolgende gpeslachien een  karakter-
méogiel gaf, dat met een bepaald type ook in
onn voortleefl; en dat we hlervan den invloed
opdergasn,

Maar dan ook, en hletop wordt weel (e
weinig gelet, volgt er evenzoo nit, dat ook wij dos
iype op onee kinderen overdragen, nist poo dat
ze precles op oos gelijken, maxr dan foch in
dien zin, dat de soort, "t lype, dat wij vertoonen,
tich als exfgoed der familiz in onee kinderen
en kiodskindefen voortplant, en dat, &l paar "t
beeld van oot eigen wesen is, mﬁ het evens
beeld zich in onze kinderen zal wvertoonen,
Gedeeld, pevariten], ondenschelder. In hel ééne
kicd weer deze, in "t andere die ek van
ong karakier en ons iype, mzar toch altoos oo,
dat cveoals lichamelijk en op 't gelaat sekere

glijkenin  tusechen kinderen en hun ouders
estaat, soh ook - geestelifk 't kamakier in het
Iype sich afteckent,

Uiterst belangrije is, wat hierolt voortvlosil
voor onre vethoudiog ot onze kinderen.

Zellkennis leert ons dan ook onee kinderen ken-
peo, die immers oot evenbeeald dragen, Wie oo in
gigen kzrakier do verkeerde trekken van =zijn
WEsen  naspeurt, en ich er op toclegt om wat
krom 1s recht te getten, weet daardoor yanzell,
wat hij in :iLn kinderen vooral fe bestrijden
heeir, en hos hi] ook xijn kinderen leeren moet
om de oude lamillssonden legen te tizan em,
mocht "t zijn, met Gods hulpe (e overwionen,

En hierhij blijft bet nlet

Ops kind, dat pazr oos evenbeeld geschapen
i, sal 't goede en het verkeerde van dat even-
beeid, onder het opgroclen Goor omgeving ¢n
opleidivg vastegiien of legenwerken., Vandaar
het gewetenloore in oudsrs, die hisrop mist
letier; die door eigen voorbeeld den kwaden ka-
raktertrek van et kind nog scherper maken, dan
die door de geboorle resda was; én dia inplaaia
van dst werkeéerde in het type te boven te
komen, het in "t kiod pog prikkelen en ver-
ergeren, £o0 sijn er oudém van minoclijk type,
die "t zinoelijke in hun kinderen nog verwee-
kelijkan. Oaodders met hoogmosdsmaansin, dis ln

-|bun kinderen de hoogheid wan bart mog ver

schorpen, Al te gader gemis asn crost, grevzende
aan gewetenloosheid.

En dasrom  figt er in dat korte woord van
Gen. V : 3 o hoog ernstig vermasn,

Oops kind pasr ooe evenbeeld, en dsarum
onzg¢ roepiog om bet beeld van oneeigen wazen
in oms eigen karakier en egen lévensgedrag te
gulveren en te veredelen; wal men noemi, de
roepiog om veerfeedd voor xijn epemdeedd teziln.

Maar dan ook het vermaan, om man zijn
kinderen de o0gin te openen voor bet gevaar, dat
ben bedreigt, juist wijl zeons evenbeeld dragen,
of ‘met Gods holp de goede trekken nit dat
beeld mochten verscherpt worden, ende kwade
irekken verdonkerd en uligewlschi.

Dr. A, K.
e
Amyterdam, 3 October 1913,

Nazr aanleiding van de vergelijkende
statistick, dle we onlangs gaven, van het
aantal studenten aan de Openbare Univer-
siteiten en aan de Vetje Unlversitelr, werd
ons van beyrlende efjde de opmerking ge-
maakt, dat de gencemde cijfers geen juist
beeld gaven van de werkelghkheld, omdat
de term ,ingeschreven student" iets anders
beteekent aan de Openbare Universitelten
dan aan de Vrelje Unlversitelt, Aan de
Rijksuniversiteit, zoo merkie onze recensent
op, laat men zich als student alleen in-
schrijven voor het volgén wan colleges ;
wle geen colleges bezoekt, hetzij omdat hij
de vereischte cursussen heeft afgeloopen,

terug te trekken, is niet verplicht zich toch
te laten inschiljven en doet dat pewoanlijk
ook nlet. Aan de Vilje Unlversiteit Is de
toestand geheel anders, omdat de jaarlijk-
sche recensie verplichtend is niet alleen voor
degenen, die college wenschen te lpopes,
maar ook voor depenen, die nog een examen
wenschen af fe leppen of die tot doctor
willen pramoveeren, ook al volgen ze
colleges meer, Indlen de rectoren der Rijks-
univerziteilen ook deze laatste eategorle
ooder de Academle burgers mochten mede-
tellen, zou het aantal studenten aan de
Rijksuniversitciten veel grooter wezen en
de verpelijking woor de Vrlje Unlverslteil
derhalve minder rooskleurlg uitvalles,
Gaarne geven we aan onzen recensent toe,
dat in deze opmerking voor een deel waar.
beid schuilf. et ,,omnis comparatio clau-
dicat” geldt ook hier, Aan de Vrije Unl-
versiteit wordt het beprip student” anders
opgevat dan aan de Rijksuniversiteiten, en
het vergelifken van ongelfjksoortige groot-
heden  levert altoos moelljkheden op,
Indien bij hleruit echter aflsidt, dat de
balans door ons opgemaakt, min of meer
geflatteerd zou wezen tem gumste van de
Vrije Unlversiteit, dan sta hiertegenover
de opmerking, dat al is het begrip siudent
aan de eepe zfjde ruimer aan de Vrijo
Universiteit dan aan de openbare Univer-
sitelten, het aan de andere zijde ook veel
beperkter is. Aan de openbare Hoogescho-

hetsij omdat hij zich eenipen tid wenscht |5

Ien kan feder als studeat worden ingeschre-
ven: voor het afl der examens wordt
wel als elsch gesteld, dat mea het diploma
bezit wan het elndexamen van het pymoa-
slum, maar om als student te wordeninge-
schreven, wordt dit alet getischt, Het gevolg
hizrvan Is, dat aan de openbare Laiversi-
teiten tal van , studenten"” zijn ingeschreven,
die In eigenlijken zin geen student zijn, cok
geen examen afl of promovecren, maar
alleen ult belangsteiling of met het oog op
andere nlet akademische examens enkele
colleges volgen, zooals bijv. onderwijzers, die
de colleges volgean over de moderne talen, de
geschiedenis of de pasdagogick. Zoo meldt
het Regestiopeverslag 1011—19132, dat te
Groningen In de literarische faculteit waren
ingeschreven 89 studenten; hiervanvolgden
eciiter 54 slechis enkele colleges, soodat
feitelijfk het mantal lterarische sludenten
niet meer dan 35 bedraapt. Wel piemand
zgal er toch aanm denken een onder-
wijrer, die  een  college  over  het
Nederlandseh wil bijwonen en daarom bij
den Rector sich inschrijven laat, cok wer-
kelijk als een student in de letteren te
beschouwen, Aan de Vrije Ualversitelt zet
men de poort niet zoo wijd opes; hier kan
nlemand als student worden inpeschreven
dan dle een sinddiploma van het pymna-
slum heeft of admissle-zxamen heelt afge-
lepd. Nu 1s, wanmeer men het aantal sto-
denlen aan de openbare Unlversiteiten wil
vergeliilen met die aan de Vrije Unlversl-
teit, 't natuurifle niet de vrang, hoeveel er
nominaal als student waren lngeschreven,
maar hoeveel er weelelijle studeeren om
examen af te leggen ea een wetenschap-
elijken graad te verkrijgen. Voor cen
uiste vergelijking zou men dus dege pseudo-
studenten van deo getalcijfers der openbare
Universiteiten mocten aftrekken, Indlen we
desniettegenstaande de plobale cijfers ter
vergelljkiog hebben genomen, dan wesgt
deze fout In het nadeel van de Vitje [niversi.
teit zekeer wel op tegen de foutin het voor-
deel van de Vrije Unplversiteit, waarop
de recensent wees. lien volkomen zuivere
balans op te malken, zul bij de peheel on.
derschelden lnrichting wvan de openbare
Universiteiten en van de Vifje Universiteit
wel uilterst moeflije blijven. [o zoovere
eijn we den recensent dankbaar, dat hij
ons op deze fout wees. Laat ons ten slotte
dit er aan mopen tocvocégen, dat ook voor
con Hoogeschool, hoe gewenscht het moge
sijn, dat zij wele leerlingen trekke, toch
de werenbjke lracht nlet schuilt in het
getal harer studenten. Een kleln keur-
corps, dat met volle liefde en ijver aan de
studie zich wijdt, Is meer wasrd dan eene
grgote massa, die de Hoogeschool allcen
bezoekt om strals een baanlje te krijgen,

Fen wel verdiende afstrarfing.

Wel zelden zal het voorkomen, dat een
hoopleerzar aat de cene Uanlversiteit cen
to0 scherpe critick uitoefent op den arbeid
van een collepa aan ern andere Hoogeschool,
als dit geschiedde In de beoordecling, die
Peof. Van Veen In het joopste nummer
van de Stemvonen dee Tijde gal van de Ge-
schiedenis der Nederlandsch Hervormde
Kerk, door cijn ambtgenoot, kerkelijk hoog-
leeraar le Leiden, FProf. Dr. 1. EKnappert
geschreven, Resds het opschrift van deze
reconsle: eem  ufferst-partifdie  doek, repl
genoeg. Heel dezs recensie is nicts danecn
aanklacht tegen de stuitend partijdige wijse,
waarop Dr. Knappert, die In zijon voorrede
verklaarde de geschiedenis, voor zoowver dit
op zijn standpunt mopelijle was, onpartijdip
te willen scluijven, de geschiedenis onker
Kerk behandeld heeft, Na eerst vermeld te
hebben, waarom hij met weerzln zich had
necrgeect tot zfjn taak om dit boek te
recenseeren, gaat Prol Van Veen aldus voort:

Mijn oordesl in dny remds bekend, Het fs
oogunstig eo mcliy seer opguostlg. le soo dit
bosk mlet In hapden geven van lemand, diede
gecchiedenis der Ned. Herve Ketk wil leeren
kenpep, want hi] sou fo mesly opeicht teleir-
geeteld oo op con dwsslspoor geleid worden,
De Schrijver toch blijkt nict in staat geweest
e zijo, die geschiedenis te schrijven, Hij heell
wel veel geleren en citeert boeken In overvioed,
eo goen wchrijver chieert hil meer dan Prof
Krappett, zoodat hij zeliz de aandacht vestipt
op wat nog van diens hand verschijnen moet,
mear ln de keure van sijn bocken tobnt hij de-
selids booze eigenschap, die openbaar wordt in
het gassche wetk: de ergerlijkste partijdigheid.
Tt beb mij daaraan bij hel lesen Eﬂhnﬁh}ijh
ooten, Wan het ,erostiy pogen, om, bij
onvermfdelijk hlijkende woorkenr, leder recht
te laten wédervaren”, waarvan Ko. inhetvoor-
berlcht van het tweede deel meldiog maakt,
heb Bk helass bitter weinly kunpen bespearen.

En daarsa volgt een breede recks van
bewijzen om deze aanklacht te staven, Par.
tijdig is Prof. Knappert, waar bij onderde
tegenwoordige theologen bijoa ultsluitend
aan de moderne een eereplaats geeft en
andersdenkeaden niet nmocmt, of met ecn
enleel woord elch van hen afmaabt (zelfs
de maam van Profl. Bavicck komt In dit
werk nict voor), Partijdig s Prol. Knappert
in het citeeren der broppen, omdat al wat
nletd ult dganﬂ mud:rn:lr: ?J]u;? Luo:éknﬂt,
wordt woorbijgegaan, Fartijdig n be-
schouwirg van Calvijn en het Calvinlsme,
van mannen als Bogerman en Festus
Hommius, van bet Neo Calvinlsme onger
dagen en van ds Vilje Unlversitelr. En
elet alleen dat deze felle hast tegen het
Calvinisme als cem roode drand door heel
het boek heenloopt, maar Prof. Knappert
geeft waar hij bromnen clteert scheeve
voorstellingen', waardoor een peheel on-
julst licht op de historle valt, oo paat deze
critick van bladzijde tot bladzijde voort, ea
het vonnis is zoo wel gedocumenteerd, dat
er wel nlemand wezen zal, die legen dit
verdict appel durft aanteekenen,

Voor dit publieke protest van een zoo
becordeelaar als Prof. Van Veen
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kenner der historle wel geen oogenblik
twijfel over bestaan, dat dit boek, mog
duargelatén de oabillijke becordesling van
de peestesrlchtingen, zlch keamerkie door
groote onnauwkeurigheid en, laat ik het
gacht uitdrubtlken, ,vergissingen”, dle bi
een  goed geschiedschuijver nlet mogen
voorkomen, Het was dan ook kwalijk te
begrijpen, dat men van de gjde der
Hervorming en van de Nedwiw Rotler-
dawmier aun dit werk zooveel lof tockends,
of ook hier moet pelden, dat al wat van
moderne z'jde komt, daarom per ze poed
fs. Toch zou, wanneer van onee »ijde deze
critick gekomen ware, allicht gedacht zijn aan
zekere geprikkeldheid tegenover den auteur.
Daarom te meer stellen we het op prijs,
dat Prof. Van Vecn ult den hock kwam
en openlijé den stal brak over dit bock,
dat in felic partjdigheid zijo weerpa zockt,
Dat oordeel heeft te meer waarde, omdat

Prof. Van Veen, die, rooals hij rell zegt,
geen  neo-Kalvinlst en geen voorstander
van de Vrje Ualversiteit ls; toch met
kracht opkomt fepen de scheeve wvoor-
stelliogen”, die Prof. Knappert vian ons
geeft:

Welk een scheeve voorstelling geeft Ko, van
de oeo-Kalviojplische panij van ooee dagen!
Waar i3 doot haar of doot een barer voor-
standers o0t gezead dat zif, met uitaloiticg van
alle anderen, 15 ,bet christelijk volksdeel tegen-
over het pl&niu'uuh“? {11 543). Waar is, ala
wruchl van Ly, Koyper's inviced, .de groote
massa; die, giet soherp oodencheidend, 1o de
nlenws vormen toch cigenlifk paar het ounds
gresp, frecp mef grimmig Segeerem noar de leer
der verdieming en der verdoemienis®! (11 344)
Als hlée wan nlet-scherp dndericheldon sprake
is, dan most dat wel gerocht worden bi
Koappert, sprekend in deo gtl]l wan liberale
verkiesingsartikelen tegen (e coalitie. Dasraan
denk ik ook, als Kn, van de Vrije Universiten
oieln anders beelt te melden, dan dat =ij is e
imidse  geworden, wasr de wapenen tegen de
vijanden van Gods volk zijn gesmeed® en dmt
van hier ull fs de ourlog geleld tegen alléo,
die mict metl de neo-Kalviniaten stoelden op
deneelfden wortel des peloofs, hurgtrhf]g, die
oo bitteren jammer over het land brengen zou,
wiar zonen van betselfde Hols plel meer als
brocders maménwonen®, Ik dacht anders, dax
Kp. als ketkhistoricus dankbaar e e
weren voor 300 menige voortreffelijke kerkhis-
torische  dimertatle asn de Ve Tlniversiteit
verdedigd. Maar 't is waar ook, Ko, keot geen
anilere flan moderne kerkhistoiiel (1L 330 en
Addends), Zalfs dde bekende Prof. Rumgens van
de Vilje Ublversiteit, dis slechis eeomaal io
het werk viochilg geooemd wordlh met de voor-
lctrers; die bem tockomen; heet in het Register
(II 365) F. C. Butgers,

Aan deze critlek weel tocvocgen, zullen
we nleh,

Prof, Knappert heeft veel gelemmn en be-
schikt ower cen mlet peringe mafte van
litteratuurkennis, maar hij las opperviakkig
en vervalt daardoor telkens In de fout, dat
hij een gecheel werkeerde voorstelling van
de zaken geeft,

Wil men een eclatant voorbeeld ?

In Dzel I bis. 85 heeft hij het over
Coornhert's shrijd met Calvijon, Hij zept van
Coorphert :

Zijue boofdbeteckenis lipt in sziln onver-
mociden kamp voor godadizostvrijbeld. In zijoe
«Vetschooninghe van de Roomsche afgoderije®
{1562} =&t bij uiteen, dat verchil van ceremo-
rida nooit recht peeft tot kettervervolging, zoo-
als Kalvlin ook bad gesondigd tegenover Server,
wat aan den Gencelschen theoloog eifo ,Béponse
4 un certain Hollaodais, .., ete. in depen gei,
door Bae in "t Latijn vertasld, wantin hij niet
sooeer argumenteert, als wel denschrijver voor
ezn aantal meer leelijfke din aitmaaky als
drar ziju botte Hellander, Hollandeehe boef,
rarends hond, onbesseden Golimh, Min kan
nlet geggen, dat dit Coomheris beginselen over
kelterdooden onlaenuwt.

Prof. Knappert heeft blijkbaar moch het
bedoelde geschrift van Coornhert noch het
antwoord van Calvijn ooit In handen gehad,
ea fantaseert er nu maar op los.

Er was in deren strijd tusschea Calvijn
en Coornhort geen sprake van hét dooden
van ketters, maar het glog om de vraazg,
of een Protestant rich uitwendlp bij de
Roomsche Kerk mocht blfjven voegen en
san de Ropmsche ceremonien mocht blij-
ven  deel nemen. Coornhert, dic evenals
Erasmus woor martelaar niet in de wieg
was gelepd, schreef zijn tractaat: Verschoo-
pinpe van de Roomsche afgoderije om
dit pemis aan heldenmoed en beginselvast-
heid te verdedigen, en Calvijn heeft daarop
waarlijle niet alleen met scheldwoorden,
maar met zzer bondige en afdoende argu-
menten Coornhert weerlepd.

Dat in dien atrijd het recht aan Calvijn's
gijde was en het cen ramp zou geweest zijn,
wanncer de Nederlandsche protestanten naar
Coornhert hadcen gelulsterd, zal thans wel
niemand ontkennen,

Maar Prof. Evappert mazkt er van, dat
Coornhert tepen 't ketter-dooden wan Cal-
vijn schreef, en dan natuurlijlc julcht leder
weldenkende den braven Coornbert toe en
vercordeelt Calvijn.

Zoo schrijft men in Lelden historie in
't Jaar 1p12,

Van de breling des broods.

11,

Het eenipe argument, dat men aaovoert
om te bewijzen, dat Calvijn aan de breklng
des broods bfj het Avondmaal geen waarde
hechtte, of eelfs, gelijk Prof. Wruyl het
ultdrukte, sterk daartegen was, Is, dat inde
door Calvijn opgestelde liturgie van Geneve
over de breking des broods niet pesproken
wordt,

Nu Is het volkomen juist, dat in de
Geneefsche liturgle, die In 1542 het licht
zag onder den titel: La forme des pritres
¢t chants ecclesiastiques, van de breking
des broods bij het Avondmaal geen nielding

bevoegd
Is, zfjn we hem dankbaar, Lr kon voor den

de beteekenis van het Sacrament wopdy
ulteengezet, wordt zeifs nergens op dess
ceremonle gezlaspeeld, en In het ritueslg
gedeclte, dat over de wijee handelt, wanrop
men commiuniceeren zal, komt evenmin een
voorschrilt ainpaacde hetbreken des braods
voor. Er staat alleen, dat de Ilicoaren hey
brood en den beker aan het volk aulleg
ultdeelen, na hen vooraf vermaand te hebiben,
dat ze met cerbled en in goede arde nawr
den Disch sullen pann (Calvinl Opera ed,
Baum Cunifz en Reuss, . VI, p. 200),
Soberder kan bhet wel miet, Oos Avond.
maalsformulier schrijft uitdrukkelijk wvoor,
dat de Dlenaar het brood zal breken en
daarbfj zeggen za!: Het brood, dat wij
breken, 18 de pémeenschap deslichazms van
Christus, In het Geneefiche formulizr wordt
noch de breking des broods noch ket pebrulle
van dere sacramenteele formuole VoOrge-
schreven, Het is danrom wel te begrijpen,
dat men gemeend heelt op dit pune eey
belangrijk verschil le kunfen constatesren
tusschen de wijze, waarop het Avondmaa|
in ooze Kerken en lo die van Geneye
pevierd werd,

Toch gaat men te wver, wannesr men
uit het stilswijpen wan het Geneefeche
[ormulier over de brekiop des broods wil
gflciden, dat dere ceremopie daarom te
Geneve nlet plaats vond of dat Calvijn
tegen deze rite gekant was, Het argumen.
tum e sileatlo, diw.z, het bewijs ann het
stilzwijgen ontleend, is altoos cen gevaarlijle
wapen om te hanteeren; de nepatieve aitich
b«:c!t:nt er zich bij voorkeur van, masr de
grostigs historicos zal zich wel dubbel be-
denken, voordat hij dit argument pebruikt
en daarop roover paande cupclusies bouwt,
als Prof. Goosten en zijn navolgers hebben
gedaan. En dat geldt hier te meer, omdat
Calvijn meermalen cich over de wijce van
Avondmaalvieren en ook over de breking
des broods heeft uitpelaten, rondat het
waarlijk 200 mocilijk ciet valt Calvijn'y
denkbeelden op dit punt le weten te komen,
Had men £lch de moeite gegund de werken
wan Calvijn nauwheurig te onderzocken, dan
zou men téerslond gesien heébben, hoe ave.
rechtech  de  voorstelling is, dat Calvijn
tegen de breking des broods was.

we daarom eerst ma wat Calvijn
over dit vrangstuk heeft pecchreven, dan
Is n!. de hoofdbron em Calvijo's denkbeciden
te leercy kennen, de loatitutle, Niet de
liturgie van Geneve, maar de Institutie (s
het bock geweest, waardoor Calvijn laviozd
op onre Keiken heeft uitgecefend, en de
viaag of lsts als specifick Calvinistizch 13
te beschouwen kan, niet worden uitgemaalt
door een beroep op de liturgie van Geneve
dle, Ik =al dit later aantconen, slechis
gebreklkdy Calvijn's denkbeelden over den
eercdienst weerpgafl; masr most dit besilst
warden dour het standairdwerk, waaraan
Calvijn beel zijn leven heeft penrbeld, wania
hij het klaarst en duidelijlest zfjn pedachten
heeft neergelegd en dat dan ook het meest
de ontwiklellng wan het Gereformeerde
loven heelt beheerscht,

Sigat men nui het 1Ve boek wan de ln-
stitutle op, het 27e¢ hooldstuk, waar Cal:
vijn over het Avondmaal handelt, dan blijkt
recds uit de uileenzelling, die hj van het
Avondmaal zelf geeit, dat Calvijo wel degel ik
waarde hechtte aan de beehivg des broods.
In § 10 haalt hij de woorden van Paulus
uit 1 Cor. 1o, 16 aan: het brood, dat wij
breken, s de gemeenzchap des lichaams van
Christus, en laat daarop volgen:  Nigmand
behoeft hier tepen itz werpen, dat dit cen
figuurlijke wijze van spreken is; waardoor
de naam wan de beteckende xaak op hel
tecken wordt overgedragen. Ik beken wel
dat de Zreking des brocdr esn symibool s
ea niet de zaak zelve, maar dit vastgestcld
gijode, oo zullen we oochtans wuit het
peven wvan het symbool metl recht beshui-
ten, dat ook de zaak rclve gegeven wordth
Indien derhalve de Heere door e Broding
der Proods de declachtigheld aan cijp H-
chaam ons waarlijk voor copen stelt, roo
moet men voor zeker houden, dat hij die
waarlijfk geeft en volbrenpl™, Reeds dese
sterke ultdruklkin stellen het buiten allen
twijfel, dat Calvijn nlet legen de breking des

s kan weszen of haor een onverschil-
lige ceremonie bij het Avondmaal  kan
achten, want hij zegt ultdrukleifl, dat
Christus door de dreking der drovds ons de
gemeenschap aan zijn lchaam heeft willen
afbeelden.

Niet minder duldelfjk luat Culvin sich voorls
nit, waar hij, san het =lot van =zijn betoog,
handelt over de ultwendige riten of cere-
moni#n, die b het Avondmaal behooren
plaats te visden (4§ 43). Calvijn is op &
stuk der ceremonién geleer niet enghartip ; b
verklaart vooral, dat er hem miet veel aan
gelegen Is, of de pgeloovigen het hrood In
de bhand nemen of nlel; of xe het onder
clicander verdeelen dun wel of isder cet,
wat hem gegeven wordi; of ze den drink-
beker pa gedronken te hebben teruppeven
in de hand van den dlaken (dic met
den beker rondglop) of aan hun nassis
averhandigen; of het brood gesuurd of on-
E]?;uu:d Iﬁﬂ ‘:j 'Eﬂdl;?d ug wit is. Dab

g f . Efjn matige zalken en
die in i vrijheid der kerk sijn gesteld
Maar de breking des broods rekest bi
daaronder blijkbaar niet, want als hij daarna
beschrijft, hoe het Avondmaal bediend moet
worden, zegt hij: ,dat men beginne met de
gemeene gebeden; dat daarna cen predicatie
gehouden worde; dat vervolgens de Dignaar,
het brood en den wijn voor zich op tafel
hebbende, de instelliog des Avondmaals
herhale; daaraa de beloften verkondige, dle
daarin ons zijn nagelaten em tegelfjk allen
excommunleeere, die door het vethod def
Heeren van het Avondmaal geweerd wordet;
dat men daarna bidde, dat de Heere, gelijk

om het door het
en met dankbaarbeld des harlen fe oab
' Da.tmmdlnnfl’ﬂmﬂngtnf

wordt gemaakt, In het breed uitgewerkte
didactische of leerstellige gedeelte, waarin

vangen.
lets leze en dat de geloovigen met bels

ﬂ ons door zijne poederticrenheld dit
voedsel pegeven heefr, ons ook onder
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