
Bij zulk een stand van zaken nu moest of de 
kring der vromen in afzondering heil zoeken, 
of hij verbleekte, verflauwde en was weg. 

Ook ten onzent is dit gezien. " 
Hoog stond ook onder ons het geloof in de 

dagen van 't martelaarschap. Het geloof was 
toen ook op onze erve een nationale kracht. 
Het volk als volk klemde zich aan zijn God 
vast, en daardoor verisleef aan ons de zegepraal. 
Zelfs onder de anders toch zoo ruwe soldaten 
en matrozen viel dit te bespeuren. Denk aan 
het leger van Gustaaf Wasa, aan de legerbenden 
van Cromwell, aan een De Ruyter op 's lands 
vloot. 

Maar nauwelijks was de overwinning ons deel 
geworden, of ook de glans die bijna een eeuw 
lang op ons volk geglinsterd had, werd al 
doffer, en straks kwam zoo geestelooze staat van 
zaken, dat 't al om 't ophoopen van 't goud 
ging. Dit deed al spoedig de Kerk haar gees
telijken adel verzaken. En toen werd afzonde
ring en isolement ook hier de leuze. Naast de 
Kerk kwamen de tgezelschatppen" op, en hoe
veel ziekelij ks hier ook onder schuilen mocht, 
de onkreukbare liefde voor de waarheid Gods 
hield in deze vrome gezelschappen toch stand. 

Ook nu naderen weer soortgelijke toestanden. 
Weer ligt een halve eeuw van bezielde toewijding 
achter ons. Helden des geloofs zag men ook bij 
ons in stad en dorp optreden. Maar ook nu sterft 
dit geslacht gaandeweg uit. En vraagt men nu naar 
den polsslag van het geestelijk leven onder de 
zonen dier vaderen, o, hoeveel trager en zwakker 
klopt dan de slag van 't hart niet? En hoe is 
•'t meedoen met de lieden der wereld onder die 
jongeren niet nu reeds veler lust en liefde 
geworden!' God zij lof, minder nog in het zin
lij ke, maar te sterker in de verlichting. Het 
streelt zoo, indien men dan hooren mag, dat 
men "ook in de kringen der verlichting op het 
gebied van kunst en wetenschap kans heeft 
op het eerebrevet van een gezien man. 

Wat deed nu Jesaja hiertegen.'' 
Wat hij voor oogen zag, was een natuurlijk 

en van zelf opkomend gevaar. 
Keert de wereld zich tegen Gods volk met 

druk en vervolging, dan leeft de geloofsmoed 
van het Iwroisme op, en rijpt er een geslacht 
van wat men een «lijfwacht voor Jezus" zou 
kunnen noemen. Maar kantelt en kentert, dank 
zij dien geloofsmoed, de evenaar zoo, dat der ge-
loovigen kring er boven opkomt, dan wordt 
schier immer het straks nieuw aankomend ge
slacht van die teederheid en van dien ernst des 
geloofs vervreemd, en zoekt weer eere bij wat 
groot en hoog is in de wereld. 

Daartegenover nu stelde Jesaja als eenig 
afdoend verweermiddel de' afzondering., en het 
isoleraent. 

Het staat ter eeuwige gedachtenisse in Jesaja 
VIII: 16 zoo kernachtig en in zoo bezielde taal 
opgeteekend: iBind de getuigenis toe en ver
zegel de wft onder mijne leerlingen.'" 

Jesaja zag 't voor oogen. Het ging niet langer, 
om met den grooten hoop mee te wandelen op 't 
gewone levenspad. Op die wijze won men er 
niet één, en verloor men er telkens bij geheele 
groepen. 

In onze Christelijke scholen is thans ditzelfde 
isolement toegepast. Eerst enkel in de lagere 
school. Men kon toen nog niet verder. Daarna 
is geheel hetzelfde isolement tot een hooge zede
lijke kracht geworden op onze Gymnasia, bij 
ons Middelbaar Onderwijs, en zelfs op 't gebied 
van de Uiiiversiteit. 

Geheel deze rijke groep van -stichtingen staat 
nu onder het Jesajaansche parool: »Verzegel de 
wet onder mijne leerlingen!" 

Vooral op dit verlokkend terrein is daarom 
het itoebinden van het getuigenis" bron van 
levenskracht. 

Wat man heeft, na Paulus als apostel, door 
wat hij te boek stelde, heel de wereld over, 
meer kracht geoefend dan Jesaja. 

En Jesaja was de profeet van 't isolement! 
Dr. A. K. 

Amsterdam, 28 Januari 1916. 

Op zich zelf beschouvvd is er natuurlijk 
geen bezwaar tegen, dat de Overheid, wan
neer ze uit 's Rijks kas voor minvermogende 
studenten beurzen beschikbaar stelt, dit 
ook doet voor studenten in de Theologie. 
Zelfs is er geen staatsrechtelijke 'grond 
aan te geven, waarom de Overheid alleen 
de studenten in de -Theologie van dit 
gunstbetoon zou moeten buitensluiten. Het 
doel van deze Staatshulp toch is oni,te 
maken, dat ook minder vermogende 
studenten kunnen studeeren. Maar dan 
moei ook het «gelijke monniken gelijke 
kappen» hier worden toegepast. Een theo
logisch student is niet een andersoortig 
student als een jurist, medicus of litterator ; 
hij is evengoed als zij student in den vollen 
zin des woords. Volkomen terecht wordt 
daarom in Art. 85 van de Hooger-önder-
derwijswet, waar gehandeld wordt over 
het verleenen van studiebeurzen aan de 
Rijksuniversiteiten, voor de studenten in 
de Theologie geen uitzondering gemaakt. 
De bepaling is algemeen : »er kunnen aan 
elke universiteit zes beurzen van Rijks-
vi;ege worden verleend, ieder van /800, 
ter ondersteuning van minvermogende 
studenten van buitengewonen aanleg*. Het 
onvermogend zijn en het hebben van een 
goeden aanleg zijn de eenige voorwaarden 
voor het verkrijgen van zulk een studie
beurs-gesteld. 

Alleen ten opzichte van de bijzondere 
Universiteiten wordt van dezen regel afge
weken. Wel bepaalt artikel 198 der 
Hooger Onderwijswet schijnbaar zeer vrij
gevig, dat aan ten hoogste tien onver
mogende studenten van buitengewonen 
aanleg bij elke bijzondere Universiteiteene 
beurs van / 500 uit's Rijks kas kan worden 
verleend, maar uit het daarop volgende 
artikel 200, v/aar gezegd wordt, dat al 
hetgeen in dit hoofdstuk der Wet over 
de bijzondere Universiteiten bepaald wordt,, 
niet van toepassing is op de faculteit der 
Godgeleerdheid, heeft de Regeering afge
leid, dat de studenten in de theologie aan 
de bijzondere Universiteiten voor het ver
krijgen van zulk een studiebeurs niet in 
aanmerking mogen komen. Deze uitzonde
ring , die voor de bedoelde studenten 
wel wat hard is, vindt blijkbaar daarin 
haar grond, dat de Regeering op het 
onderwijs in de andere faculteiten en de 
daar afgelegde examens en promoties toe
zicht kan uitoefenen, en dus ook knn 

nagaan óf het geld dat ze uit 's Rijks kas 
voor deze studiebeurzen verleent, wel góéd 
besteed wordt, maar dat ze dit niet kan doen 
ten opzichte van het onderwijs, de examens 
en de promoties in de Theologische facul
teit, omdat deze aan haar toezicht ont
trokken zijn. Of de economie der Wet 
deze opvatting nu metterdaad eischt en of 
de hier gemaakte exceptie wel geheel 
billijk en rechtvaardig is tegenover de stu
denten in de theologie aan de bijzondere 
universiteiten, die daardoor een voorrecht 
derven, dat aan hun commilitones aan de 
Rijksuniversiteiten wel is geschonken, is 
een vraagstuk, dat we thans rusten laten. 
Van ingrijpend belang voor de voorziening 
in de behoefte aan predikanten is dit 
vraagstuk toch niet. Ook aan de Rijks
universiteiten is het aantal theologen, dat 
uit zulk een Rijksbeurs studeert, naar ver
houding gering. En in elk geval is . de 
prijs, dien de theologische faculteit der 
bijzondere Universiteiten door de derving 
dezer rijksbeurzen voor haar volkomen 
onafhankelijkheid en autonomie tegenover 
de Regeering betaalt, zeker niet te duur. 

Waar nu de a.s. predikanten onzer 
Gereformeerde Kerken schier zonder een 
uitzondering niet aan de Rijksuniversiteiten, 
maar hetzij, aan de Theologische School te 
Kampen hetzij aan de Theologische facul
teit der Vrije Universiteit hun opleiding 
zoeken, volgt daaruit vanzelf, dat ze op 
geen rijksbeurs hebben te rekenen. Wat in 
Artikel XIX van de Dordtsche Kerken orde 
stond, dat de gemeenten moesten arbeiden, 
dat er studenten in de Theologie ex bonis 
publicis zouden onderhouden worden, was 
daarom een dwaasheid geworden, want 
niet één onzer theologische studenten 
kreeg een toelage uit 's Rijks schatkist. 
De Synode te Utrecht in 1905 heeft bij 
haar revisie van de Kerkenorde dit artikel 
dan ook terecht aldus gewijzigd, dat nu 
gelezen wordt: »de gemeenten zullen, voor 
zooveel noodig, arbeiden, dat er studenten 
in de Theologie zijn, die door haar onder
houden worden <. Heel fraai is de redactie 
van dit artikel niet. Het woord arbeiden 
sloeg in de vroegere redactie op de moeite, 
die de Kerken te doen hadden bij de 
Overheid om deze gelden los^ te krijgen. 
Thans, nu de plicht op de Kerken zelf 
wordt gelegd, is dit woord arbeiden niet 
op zijn plaats. Maar al is de" redactie min 
der fra.ii, het beginsel, dat hier wordt uit
gesproken is volkomen juist. Al moge er 
op zich zelf geen bezwaar tegen bestaan, 
dat de Overheid ook voor de studenten in 
de Theologie studiebeurzen beschikbaar 
stelt, wanneer ze dit eveneens voor andere 
studenten doet, en al was &c in de dagen 
toen onze Dordtsche Kerkorde werd opge
steld, zelfs een bijzondere reden voor de 
Kerken om daarop aan te dringen, omdat 
de Overheid de hand' had gelegd op tal 
van goederen, die gelijk men het noemde 
>ad pios usus« bestemd waren door de 
gevers en wier inkomsten men daarom liefst 
voor de opleiding.der aanstaande predikan
ten zag aangewend, de Kerk van Christus 
doet altoos het best om niet op den 
arm van den Staat te leunen, maar 
voor haar eigen behoeften te zorgen, en de 
verhouding tusschen de Gereformeerde 
Kerk en den Staat is na de scheiding van 
beide zoo grondig gewijzigd, dat er thans 
wel geen sprake meer van kan wezen, dat 
onze Kerken op grond van dit verouderde 
artikel nog bij de Overheid zouden gaan 
vragen om ex bonis publicis studenten in 
de Theeilogie te onderhouden. 

Rouwig nu zijn we om deze verandering 
niet. Etris het ons een oorzaak van dank, 
dat thans weer in de Kerkenorde het aloude 
en aanvankelijk door onze Gereformeerde 
vaderen zoo kloek beleden beginsel tot 
uiting is gekomen, dat op de Kerken zelf 
de plicht rust om te zorgen, voorzooveel 
noodig, voor het onderhouden van studenten 
in de Theologie. Elke financieele band met 
de Overheid brengt altoos zijn gevaren 
mede. Üat is ook hier wel gebleken. 
Wanneer de Overheid voor het onderhoud 
dezer studenten te zorgen heeft, dan staat 
ook bij haar de keur, aan wie ze zulke 
beurzen verleenen wil, en kan zij ook be
palen, aan welke Universiteiten zulk een 
student te studeeren heeft, Het eerste nu 
leidt er zoo licht toe, dat de Overheid deze' 
financieele hulp schenkt aan jonge mannen 
van uitnemenden intellectueelen aanleg, 
maar zonder te vragen, wat toch voor het 
ambt voor predikant in de eerste plaats 
noodig is, of er bij hen ook .trouw aan de 
belijdenis! en waarachtige godsvrucht ge
vonden wordt. En het tweede, dat de Over
heid deze beurzen dan vgrbindt aan haar 
officieele Rijksuniversiteiten, waardoor ze 
deze minvermogende studenten verlokt om 
een onderwijs te gaan volgen, dat niet zoo 
zelden lijnrecht in strijd fs met waf de Kerk 
van Christus belijdt en gelooft. Daarom is 
het zooveel beter ook voor de Kerk zelve, 
wanneer zij voor het onderhoud van de 
studenten in de-Theologie zorgt. De Kerk 
kan dan op deze a.s. dienaren des Woords 
van meet af toezicht houden; geestelijke 
keur uit- oefenen, aan wie zij haar steun 
verleenen wil, en aldus zorgen, dat er een 
geslacht van waarlijk vrome predikanten 
voor den dienst der Kerk wordt gekweekt. 

Een inaugureele oratie. 

De ook in ons land zoo welbekende Dr. 
S. Volbeda, die na zijn doctorstitel aan 
de Vrije Universiteit verworven te hebben, 
terstond na zijn teriigkeer naar Amerika 
tot hoogleeraar benoemd werd aan de 
Theologische school der Christelijke Gere
formeerde Kerk té Grand-Rapids, en dit 
ambt reeds in September 1914 aanvaardde, 
heeft wegens buitengewone omstandigheden, 
gelijk hij zelf in het woord vooraf mede
deelt, eerst een jaar later zijn inaugureele 
oratie kunnen houden. Deze oratie, die over 
het zvese/i der relis^ie handelt, is thans in 

druk verschenen en verkrijgbaar gesteld 
zoowel bij den uitgever Eerdmans Sevensma 
te Grand-Rapids als bij den uitgever T. H. 
Kok te Kampen. 

Al mag een inaugureele oratie, die eerst 
een jaar nadat het ambt feitelijk aan
vaard is, zelfs voor Amerika, het land- der 
onbegrensde mogelijkheden, wel een unicum 
worden genoemd-, toch behoeft dit aan de 
waardeering van den inhoud dezer oratie 
niet te kort te doen. Ze geeft toch minder 
een program van den arbeid van dezen 
hoógleeraar, dan wel een interessante studie 
over een der belangrijkste vraagstukken, die 
de wetenschap thans bezig houdt, n.l. waarin 
het wezen der religie te zoeken is. Na een 
ietwat breede inleiding, die ons voorkomt 
meer door de tijdsomstandigheden, dan door 
het onderwerp der rede zelf geïnspireerd 
te zijn, stelt Prof. Volbeda, als goed metho
doloog, eerst de vraag aan de orde, welke 
methode bij het onderzoek naar het wezen 
der religie gevolgd moet worden. Misschien 
ware het juister geweest, wanneer hij vooraf 
zijn onderwerp nader begrensd had, door 
te zeggen, wat hij eerst later in zijn.rede 
doet, waarom hij het woord' religie in 
plaats van godsdienst verkiest, en hoe hij 
het woord religie hier opvat niet in den 
zin van religio objectiva (hij oefent ' op 
dezen term zelfs een niet geheel onjuiste 
critiek) maar \i\ den zin van religio sub-
jec'tiva, d.w.z. van de religie, zooals die in 
's menschen zieleleven tot openbaring 
komt. Als de meest voor de hand liggende 
methode, om deze religie naar haar wezen 
te leeren kennen en dan haar begrip vast 
te stellen, schijnt zich de thans meestal 
gevolgde methode aan te bevelen, om uit 
te gaan van het historisch en empirisch 
gegevene en nu langs den psychologisch-
inductieven en historisch-empirischen weg 
tot de kennis van haar hartsgeheimen 
door te dringen. Toch acht Prof. Volbeda 
deze methode onjuist en blijft hij hand
haven, dat de- Heilige Schrift als Gods 
openbaring de eenige juiste kenbron is 
om ons het m\sterie van de religie te ont
sluieren. . De Schrift onderwijst den geloo-
vigen onderzoeker thetisch omtrent het 
wezen der religie, ze doet hem historisch 
de geschiedenis, die de religie doorloopen 
heeft, kennen en ze doet hem eindelijk the
rapeutisch zien, hoe de verlossing, die in 
Christus Jezus is, de religie uit haar diepen 
en smadelijken val opheft en er de krach
ten des onvergankelijken levens instort. 
Toch wil dit niet zeggen, dat de geloovige 
onderzoeker daarom niet dankbaar gebruik 
zou maken van de gegevens, die de geschie 
denis en wijsbegeerte der religie hem aan
bieden, maar deze gegevens kunnen nooit 
de eigenlijke en zuivere bron zijn, waaruit 
de ware kennis der religie hem toekomt, 
omdat noch de inductieve noch de com 
paratieve methode hem den norm kunnen 
geven, om de verschijnselen der religie te 
beoorcleelen. 

Na zoo de juiste methode te.^ hebben 
vastgesteld, wijst Prof.. Volbeda er dan op, 
dat het uitgangspunt voor de bepaling van 
wat ^ve in Bijbelschen zin onder religie 
te verstaan hebben, ligt in den Locus de 
creatione ad imaginern Dei hominis, d.w.z. 
van de schepping van den niensch naar 
Gods beeld. Deze schepping jiaar het beeld 
Gods toch is de anthropologische basis, 
waarop het gebouw der religie oprijst, 
of beter nog, de psychologische wortel, 
waaruit ze opspruit en waaraan ze haar 
levenskracht ontleent. In de nadere 
verklaring van hetgeen volgens de Schrift 
onder het beeld Gods moet verstaan wor
den, komt Prof. Volbeda dan tot de eigen
aardige conclusie, dat dit beeld bestaat, in 
de intimiteit der relatie tot God. »De 
psychologische in het wezen der ziel ge
fundeerde reactie van 's menschen diepste 
wezen op de dit wezen sustineerend'e en 
actireerende actie Gods is nu, zegt hij, 
wat wij religie noemen" (blz. 38). 

Vervolgens gaat hij de gegevens der reli
gie na, waarbij hij in de eerste plaats wijst 
op de verhouding, waarin de religie staat 
tot ons zijn. Dat hier een subliminale 
werking der religie plaats vindt staat vast; 
het feit der wedergeboorte wijst dit uit; 
maar- juist omdat deze werking onmiddel
lijk^ uit den wortel van ons zijn opereert en 
niet ons bewustzijn raakt, blijft ze voor 
ons een geheimenis. Wat de uiting der 
religie betreft in het bewuste leven, zoo 
moet deze noodzakelijk de schematische 
lijnen der Psjxhologie volgen. Een apart 
vermogen in de ziel voor de religie hebben 
we ' niet. Het is hetzelfde kenvermogen, 
waarmede we de wereld kennen, waarmede 
we ook God kennen, en hetzelfde wilsver
mogen, waarmede we het goede begeeren, 
dat ons ook God als het 'hoogste goed 
beminnen doet. 

Natuurlijk zijn niet alle vraagstukken, 
die liij dit probleem aan de orde komen, 
erschö'pfend behandeld. In een oratie, of 
ze niopst tot een boekdeel uitdijen, kan 
dit ook niet. Maar zelfs al trekt Prof. 
Volbeda alleen de groote lijnen, al duidt 
hij de problemen soms meer aan dan dat hij 
ze oplost, toch zal elk kenner der Theologie 
waardeeren het vele goede dat hier ge
boden wordt. Van napraterij is hier geen 
sprake. Er is hier een man aan het woord, 
die zelfstandig over de t]uaesties heeft na
gedacht, die zijn eigen weg weet te vinden 
en die kloek en beslist voor zijn eigen 
overtuiging, ook waar die van zijn leer
meesters verschilt, durft uitkorhen. 

We wenschen daarom Prof. Volbeda 
met deze inaugureele oratie van harte 
geluk. Ze toont zeker, dat in hem meer 
een dogmaticus dan een kerkhistoricus 
schuilt, maar dan ook een dogmaticus met 
logische denkkracht en zekere originaliteit 
van denkbeelden, die verrast en weldadig 
aandoet. 

Waar onlangs aan de Vrije Universiteit 
verweten werd, dat l>aar leerlingen weinig 
presteerden, m;ij( er v/el eens op gewezen 
vvoi-den, dat uit de uitnemende rcctorale 

oratie van Prof. Ridderbos, een der beste 
uit den laatsten lijd, èn uit deze inaugu
reele oratie van Prof. Volbeda, welke beide 
leerlingen onzer Hoogeschool zijn, genoeg
zaam het tegendeel blijkt. 

Dienstplicht der Predikanten. 

Nu ook Engeland door den " nood ge
drongen tot* de invoering van dienstplicht 
is overgegaan en daarmede het in Duitsch-
land zoo fel afgekeurde ,,militarisme" zelf 
heeft binnen gehaald, sprak het wel Van 
zelf, dat bij de behandeling van het des
betreffende wetsontwerp ook de vraag aan 
de orde zou komen, of predikanten 
en geestelijken van dezen dienstplicht 
zouden vrijgesteld worden of niet. In haar 
oorpronUelijk wetsontwerp stelde de Regee
ring voor,- de predikanten en geestelijken 
vrij te laten, en ten slotte is het wetsont
werp aldus met groote meerderheid door 
het Lagerhuis aangenomen; maar dat is 
niet zonder strijd gegaan. Een - zekere 
kolonel Yate had bij amendement voor
gesteld, de predikanten en geestelijken niet 
vrij te laten"; op grond, dat onlangs een 
duizendtal jonge geestelijken zelf verzocht 
hadden niet te worden vrijgesteld; voorts 
omdat in Frankrijk, het land waarmede 
Engeland nu zoo nauw verbonden is, alle 
geestelijken dienst moeten doen; en eindelijk, 
omdat naar zijn o'vert-uiging geestelijken, 
die in den oorlog zijn geweest, als betere 
geestelijken zullen terugkeeren. Wat het 
debat over dit amendement betreft, deelt 
de Nieuwe Rotterdammer daarvan het vol
gende mede: 

Minister Law rond beter om in Engeland de 
geestelijkheid niet te dwingen. Wie wou, kon 
vrijwillig dienen. . 

Snowden vond dat de geestelijken laatst van 
allen vrijgesteld moesten worden. Geen klasse 
der samenleving blijkt feller tot vechten gezind 
te zijn. Al 18 maandexi lang is haast elke kan
sel een Werfstalletje.. De bisschop van Norwich' 
zei onlangs: „Wij en onze bondgenooten geloo-
ven dat wij vechten voor de zaak van Christus". 
Hoe zou de geestelijkheid die zaak dan beter 
kunnen dienen dan door mee te vechten.? Hei 
hoofd van een Baptisten-college heeft gezegd, 
dat „meedoogenlooze oorlog nu onze plicht" is. 
Laat ze dan vrij om dien plicht te vervullen. 
Wie niet wil vechten, kan wegens gewetens
bezwaar vrijgesteld worden. 

E.n unionist vond best, dat een aantal geeste
lijken konden gaan, maar hoeveel kunnen er 
gemijt worden? (De heele troep! riepen er 
verscheiden). 

D Uon (de lersche nationalist) zei, dat in alle 
democratische landen met dienstplicht de geeste
lijkheid nooit is vrijgesteld. Hij zou het in 
hooge mate onbehoorlijk vinden, dat de geeste
lijken die voor dienstplicht hebben geijverd, 
worden vrijgesteld. 

E.;n man van de Vrije Kerk wiHe evenmin 
de geestelijken vrij hebben. Hij had gehoord, 
dat de mannen aan het front nijdig worden, als 
een weerbaar man, die mee moest vechten, ze 
•gaal bepreeken. 

Üe liberaal Outhwaite sprak -in gelijken zin. 
De geestelijken prediken nu niet: Gij zult niet 
dooden, maar Gij zult dooden! De eerwaarde 
aansdeken Wilberforce heeft als kapelaan aan 
het Lagerhuis, bij de opening van de zitting, in 
een preek gezegd: „het dooden van Duitschers 
is een goddelijke dienst in den vollen zin van 
het woord". Wie het met Wilberforce eens zijn, 
mogen niet worden vrijgesteld. 

In dit debat treft .tweeërlei. 
Vooreerst, met hoe weinig-eerbied in het 

Lagerhuis over den stand der predikanten 
en geestelijken gesproken werd. Vooral een 
uitlating als ,,dat heel de troep best in 
Engeland gemist kon worden en daarom 
gerust naar het oorlogstooneel gezonden 
kon worden", nog wel van verscheidene 
zijden beluisterd, toont, hoe men over de 
geestelijken oordeelt. In het Fransche-par-
lement zou men een dergejijke hoonende 
opmerking verwacht hebben, niet in het 
Engelsche parlement. 

En in de tweede plaats blijkt, hoe de predi
kanten en geestelijken zelf daartoe hebben 
meegewerkt door als werfagenten voor het 
leger op te treden. Wat men in deze dagen 
van de Engelsche predikanten verneemt, 
rnaakt zeker niet den indruk, dat ze als 
dienaren van Christus in de eerste plaats 
voor den vrede ijveren. Eer zijn ze 
in hun oorlogshartstocht nog feller dan 
het gewone volk. Het is ontzettend, dat 
o. a. de kapelaan van het Lagerhuis, de 
aartsdeken Wilberforce, bij de opening 
van de zitting in een preek heeft durven 
zeggen: „het dooden van Duitschers is een 
goddelijke dienst in den vollen zin des-
woords". F'eller kan de haat wel niet op
laaien, en het schrikkelijkste is, dat deze 
rassenhaat zich nog met den mantel van 
vroomheid tooit. Engeland's hypocrisie ver
loochent zich ook hier niet. Het ontbreekt 
er nog maar aan, dat de oude vloekpsal-
meii van Israël tegen Bab^, thans tegen 
Duitschland gericht, door-de Engelsche 
geestelijkheid worden gezongen. 

Het is geen wonder, dat wanneer de 
predikanten zoo hartstochtelijk als oorlogs
agenten optreden, de eerbied voor de 
heiligheid van hun ambt daalt en men 
meent, dat ze, nog beter dan dezen ,,godde-
lijken dienst" van het dooden van Duitschers 
aan anderen të prediken, zelf dien dienst ver
vullen kunnen door met het geweer op 
den schouder naar het oorlogsterrein te 
gaan. Misschien ware het ook niet kwaad, 
wanneer ze daartoe werkelijk genoodzaakt 
werden. Als ze van nabij al de gruwelen 
en ellende van den oorlog leerden kennen, 
zouden ze mogelijk, zooals kolonel Yate 
het hoopte, als ,,betere geestelijken" 
terugkomen. 

Vergeten ? 

Nu men van Gereformeerde zijde bij 
het honderdjarig bestaan van het Neder-
landsch • Hervormd Kerkgenootschap zijn 
afkeurend oordeel «ver de machtsdaad 

van Koning Willem I, die dit Kerkgenoot
schap in het leven riep, niet onder stoelen 
en banken heeft gestoken, komt Ds. J. C. 
A. van Bemmel, van Beverwijk, in de 
Zondagsbode, Christelijk weekblad voor 
Noord-Holland, ons verwijten, dat we bij 
dit scherpe oordeel vier dingen vergeten 
hebben. Wat die vier dingen zijn, moge 
het volgende citaat, aan de N^ieuwe Rotter
dammer ontleend, zeggen : 

^Menigmaal wordt de kerkinrichting van 
1816 minachtend een Staatscreatuur van koning 
Willem I geiioemd. Maar de schimpenden (te 
vinden vooral aan de zijden der gescheiden 
Gereformeerden) hebben vier dingen vergeten. 
Men vergat den treurigen toestand, waarin mede 
tengevolge der staatkundige gebeurtenissen van 
die tijden de Gereformeerde kerk in l8l6 
verkeerde. Men vergat de machteloosheid dier 
kerk in 1816, om daarin zelf verandering te 
brengen. Men vergat, dat koning Willem I 
handelde krachtens het wel nooit door de kerk 
geheel erkende, maar toch altijd gedulde recht 
der overheid in kerkelijke zaken. Meri vergat, 
dat de kerk zich heel rustigjes en heel gedwee 
heeft onderworpen, 's könings daad' zonder 
protest aanvaardend. Enkele predikanten uit de 
classis van Leiden en Woerden en de Amster-
damsche classis spraken hare bezwaren uit in 
een adres aan den koning. Verreweg de grootste 
meerderheid was ten zeerste ingeqómen met het 
gewraakt Synodaal dwangbuis'." 

Ds. van Bemmel,' die, naar de Nietnve 
Rotterdammer meedeelt, een voorstander 
is van handhaving der leer in de Her
vormde Kerk en dus zelf tot de ,,Gerefor
meerden" moét bebooren, moge gerust 
zijn. Het viertal argi^menten, waarmee hij 
de machtsdaad van Koning Willem I 
tracht goed te pleiten, was ons heusch 
niet onbekend, want elk advocaat voor het 
rechtmatig bestaan der Hervormde Kerk 
had ze reeds te berde gebracht; maar wat 
Ds. van Bemmel zelf blijkbaar vergeten 
heeft, of misschien niet wist, is, dat deze 
bekende argumenten reeds zoo vaak en'zoo 
afdoende weerlegd zijn geworden, dat ze • 
nu wel eens eindelijk in de rommelkamer 
mogjiten opgeborgen worden. 

D.at de toestand der Gereformeerde Kerk 
in 1816 treurig was tengevolge van de 
voorafgaande staatkundige gebeurtenissen, 
vooral omdat de pastoralia schier niets op
brachten en de tractementen der predikanten 
waren ingehouden, is volkomen waar, maar 
dat raakte niet den inwendigen toestand 
der Kerk, niet haar organisatie, maar alleen 
haar financieele positie. Het feit, dat de 
Grondwet van 1814 in art. 136 weer de 
uitbetaling der predikants-traktementen aan 
de Kerken verzekerde, was volkomen vol
doende geweest, om aan dien treurigen 
toestand een einde te maken. De Koning 
had daartoe niet behoeven in te grijpen 
in de inwendige organisatie der kerk en 
haar een geheel nieuwe organisatie, die 
met haar wezen in stiüd was, behoeveh • 
op te leggen. ^Üffi' 

Dat de Kerk in 1816 nrachteloos zou 
geweest zijn om orde in dien treurigen toe
stand verandering te brengen, is een 
sprookje, dat men elkaar naschrijft, maar 
waarvoor nooit een bewijs geleverd is. De 
Kerk behoefde in 1816 in den financie'elen 
toestand geen orde te brengen, want dit was 
reeds geschied bij de Grondwet van 1814. 
En wat haar inwendige organisatie betrof, 
zoo had men nog overal i&r/è^röf^i'w, die"de 
wettige bestuurscolleges der plaatselijke ker
ken waren en was ook op de meeste plaat
sen het classicaal verband nog behouden 
gebleven. Alleen de provinciale Synoden 
waren in 't ongereede geraakt. In de Kerk 
zelf echter had men zeer goed deze orga
nisatie weder in orde kunnen brengen; de 
toen nog altoos geldende Dordtsche Kerken
orde bood daarvoor vanzelf het schema aan. 
In de Kerk zelf heeft men dan ook geen 
oogenblik gemeend, dat deze reorganisatie 
onmogelijk was. De deputaten der Zuid-
Hollandsche Kerken drongen op bijeen
roeping der provinciale Synoden aan, 
maar de Koning weigerde dit, zoogenaamd 
om de kosten, maarin werkelijkheid, omdat hij 
van een reorganisaties die van de Kerk 
zelf uitging, niets wilde weten. De Kerk 
was niet machteloos, maar werd machte
loos gemaakt, orndat de Koning zelf de 
Kerk reorganiseeren wilde. 

Dat de Koning daarbij handelde krach
tens het wel niet door de Kerk geheel 
erkende, maar toch altijd gedulde recht 
der Overheid in kerkelijke zaken, is een 
voorstelling, die geheel uit het oog verliest 
de gansch _ veranderde positie van de 
Overheid na de - scheiding van Staat, en 
Kerk. Gesteld zelfs, des neen, 'dat de Over
heid in de dagen der Republiek, toen de 
Gereformeerde Kerk in zekeren zin Staats
kerk was, een dergelijk jus in sacra had 
uitgeoefend en de Kerk dit lijdelijk had 
geduld, dan nog zou dit aan. den Koning 
nooit de bevoegdheid hebben gegeven om 
na 1814 zich een dergelijk recht aan te 
matigen. De bevoegdheid van den Koning 
was door de nieuwe Grondwet vastgesteld 
en deze wist van een jus in sacra niets af. 

En wat het laatste argument JDetreft, dat 
slechts enkele predikanten hunne bezwaren 
'uitspraken, maar dat verreweg het grootste 
meerendeel ten zeerste was ingenomen met 
het gewraakte ,,Synodaal dwangbuis", zoo • 
ontbreekt voor deze bewering elk bewijs. 
Men kan alleen zeggen, dat de groote 
meerderheid, zonder uitdrukkelijk protest 
zich bij de beslissing van den Koning 
heeft neergelegd. Wanneer men echter weet 
— of weet Ds. van Bemmel dit soms niet ? — 
dat de Koning elk verzet tegen de opge
legde organisade onmogelijk maakte dooi
de classis-vergaderingen, die geprotesteerd 
hadden, ontbonden te verklaren en alleen 
aan de individueele leden de vrijheid te 
gunnen bij de Sj-node hun klachten in te 
dienen, dus nadat de nieuwe organisatie 
reeds ingevoerd was, dan is de lijdelijke 
houding van de predikanten niet onver-
klaarba.ir. Alen wist, wat er op stond, wan
neer men tegen den wil van den Koning 
zich verzette. Daarom boog men het hoofd 



onder het juk. Maar dat het Synodale juk 
door Koning Willem I op, de Kerken 
gelegd met groote ingenomenheid zou ont
vangen zijn, is evengoed een bakersprookje 
als de bewering, dat de Kerk destijds mach
teloos was om zich zelf weer te reorgani-

seeren. 
DR. H. H. K. 

ï-eeötafel. 
DR. J. RIDDERBOS. ISRAEL EN DE BAaLs. AFVAL 

OF- ONTWIKKELING. REDE gehouden bij de over
dracht van het rectoraat der Theologische School 
van de Gereformeerde Kerken in Nederland, 
den 7en December 1915. — E. J. Bosch Jbzn. 
— Nijverdal 1915. 

III. 

In dit mijn slotartikel' zal ik het hebben over 
het vierde of laatste onderdeel Van PROF. RID-
DERBOs' rectorale oratie, (p. 49-—66). 

Tegenover de evolutionistische voorstelling 
van ISRAELS meedoen aan den dienst van 
KANAÜNS BAÜLS en ASTARTES,- als een ontwik

keling zijner rehgie-, handhaaft de hoogleeraar, 
in dit onderdeel, de voorstelling der Schrift 
volgens welke dat' meedoen van ISRAËL een 
afval van zijn God was. Van „den eenig waren 
God, dïe, naar het getuigenis der Schrift, zich 
aan Israël en aan zijne voorvaderen op duide
lijke wijze had bekend gemaakt". Dat de Schrift 
metterdaad deze vporstelling biedt, daarvoor 
beroept DR. RIDDERBOS zich op tal van teksten, 
en wel op één na — "Richteren 2:2, — ontno
men aan den PENTATEUCH. 

Teksten, die onder meer de strengste verboden 
inhouden 'tegen het dienen van de goden en 
het meedoen aan den beelden- en hoogtendienst 
der KANAÜNIETEN. 

Nu komt mij een beroep op teksten schier 
uitsluitend ontnomen aan den PENTATEUCH 
tegenover hen, die DR. RIDDERBOS bestrijdt, 
niet geheel onbedenkelijk voor. Ik denk hier 
met name aan de teksten uit DEU'I'ERONOMIUM, 
en daarbij óók aan wat RIDDERBOS in de laatste 
Aanteekening op zijn oratie, no. 175, vermeldt van 
WELLHAUSEN'S spreken, in diens PROLEGOMENA 
ZUR GESCHICHTE ISRAËLS over dc sdeuteronomi-
sche« omwerking van ISRAELS historie. 

Het wil mij voorkomen, dat een beroep op 
dat deel der Schrift hetwelk wij bezitten in de-
geschriften van ISRAELS profeten uit de 8e eeuw, 
— een methode door DR. RIDDERBOS zoo gelukkig 
toegepast in zijn derde deel — ook hier, met het 
oog op zijn offensief, de voorkeur zou hebben 
verdiend. 

Dan, ook afgezien van de beschouwing der 
critische School omtrent den PENTATEUCH in 
het algemeen en DEUTERONOMIUM in het bijzon
der, zooveel is zeker, dat, zooals de hoogleeraar 
op 49 terecht zegt, »bij Israels komst in KANACTN 
deze vermaningen*;, — bedoeld zijn hier de, zoo 
straks genoemde - in den PENTATEUCH voorko
mende verboden, — »door de groote meerderheid 
des volks.in den winJ zijn geslagen*. 

•Hoewel daartoe tal van factoren en dat zoo 
van geestelijken als van uitwendigen aard, aan
wezig waren, iets waarop de redenaar dau. ook 
niet verzuimt te wijzen (49—51), kan dit toch, 
zoo besluit hij, »aan Israels Baalsdienst het 
karakter van afval niet ontnemen». 

Vervolgens wijst DR. RIDDERBOS er op, dat 
het, boek der RICHTEREN ons verhaalt, hoe deze 
afval,, zij het dan ook eerst begonnen in het 
tweede geslacht (Richt. 2 : 10), telkens werd 
afgewisseld door perioden van bckeering. Goed 
beu ik het met hem eens, wanneer hij hier, aan 
het adres der Wellhausiaansche School, zegt, 
»de verwerping dezer voorstelling als onhisto
risch berust op eeue aprioristische loochening 
van een.ingrijpen Gods in Israels geschiedenis". 
Uit een oogpunt alweer van offejisief optreden 
heeft het nnjn bijzondere instemming wanneer 
hij er terstond op laat volgen: s zelfs daarvan 
afgezien, nog de waarschijnlijkheid tegen zich" 
(p. 52). Dit laatste staaft hij dan met: »Wat 
is aannemelijker dan dat de KANAÜNIETEN, zoo 
vaak zij konden, den indringers den voet op 
den nek trachtten te zetten ; en dat deze druk 
krachtig medewerkte x)m aan Israel den lust in 
den Baaldienst te doen vergaan, en alle hoop 
weer saam, te trekken op dien wonderen NAAM, 
die eens de vaderen van. victorie tot victorie 
had geleid 8. (p. 52). 

Weldadig doet op deze en de volgende twee 
bladzijden aan de kijk, dien Prof. RIDDERBOS 
daar toont op de realiteit van het leven met 
haar vele variaties of verscheidenheden, wanneer 
hij, naar aanleiding van dien. af val en die be
keering van ISRAËL, zegt: »Natuurlij k ligi hierin 
volstrekt niet opgesloten, dat nu eens heel Israel 
alleen den Baal, dan weer gansch het voik met 
een volkomen hart den Heere diende?. Tegen
over deze naïeve voorstelling stelt hij dan, als 
de meer vermoedelijke, dat er onder ISRAËL,' 
zoo in de perioden van afval als bekeering, op 
het stuk van religie vierderlei menschen zullen 
zijn geweest. „Zuivere Baalsdienaars; anderen, 
die op twee gedachten hinkend, BAÉIL en JHVÜ 
wilden eeren ; ook mannen als JVIICHA (Richteren 
17), die in naam vasthielden aan ISRAELS God, 
maar Zijn dienst zoo verkeerden, dat hij van 
eigenlijke afgoderij soms nauwelijks was te onder
scheiden; en ten slotte nog een kleine kern, die, 
ook bij alle zwakheid en gebrek, toch in oprecht
heid bleef verbonden aan der vaderen God." (p. 54). 

Mij dunkt, dat hier ook nog een vijfde varië
teit is te vermoeden- „Religion ist imnierdar 
eiu Nicht-genügehaben an der Welt", schreef de 
onlangs gestorven wijsgeer VVINDELBAND. Maar 
de kijk op de realiteit van het leven leert, dat 
er altijd en overal ook menschen zijn, die, omdat 
zij van de wereld, déze vermoorde en moor
dende, nimmer hun bekomst hebben, ook geen 
religie hebben. Zou nu die variëteit alleen in 
ISRAËL hebben ontbroken f 

Maar, ook in haar latere periode, dan die der 
RICHTEREN, beziet DR. RIDDERBOS de religie 
van ISRAËL. 

Hij beziet dan de nieuwe periode van afval, 
welke met SALOMO, die ter wille van zijn hei-
densche vrouwen, buiten JERUSALEMJ_ altaren 
liet bouwen voor KAMOS, MILCOM en ASTARTE, 
—, begint en zich straks, na de splitsing 
yan het rijk in de twee .rijken van EFRA'IM 
en JUDA voortzet. En RIDDERBOS stelt hier de 
vraag öf, en zoo ja, welken invloed deze afval 
tot afgoderij, bepaaldelijk tot den Baalsdienst, 
heeft gehad op -ISRAEL'S vereering van JAHVEH. 

Bij de beantwoording dezer vraag neemt hij 
over de, door KÖNIG gemaakte, onderschei
ding van legitieme en illegitieme of wettige en 
onwettige religie in ISRAËL. 

Een invloed en zelfs een zeer belangrijke 
invloed van, den Baiilsdienst .op de illegitieme 
Vereering van JAIIVK.H wordt grif door hem erkend. 

Is hier onder illegitieme JAiivF.H-vereering te 

verstaan het „syncretisme" of de vermenging 
van den jAHVEH-dienst met dien van BAaL, dit 
syncretisme, dat „voor de Richteren-periode 
slechts is te vermoeden, valt voor den lateren tijd 
uit de bronnen te bewijzen" (p. SS). 

Met den hem kenmerkenden eerbied voor de fei
ten waarschuwt DR. RIDDERBOS echter tegen over
drijving. Zoo bij het cultureele, als bij de religie 
zelf wil hij, wat de onwettige JAHVEH-vereering 
betreft, niet enkel met den Baaldienst, maar ook 
met ISRAEL'S heidensche traditie, reeds meege
bracht uit het huis van TERAH den vader van 
ABRAM, en ook met ISRAEL'S originaliteit, als twee 
andere factoren rekening houden. En zoo bespreekt 
hij dan, eerst- wat het cultureele betreft, het 
Stierbeeld te DAN en te BETHEL ; den dienst 
op de hoogten en onder de boomen; de mas-
seljen en asjeren ; en ook de gewijde prostitutie. 
Verder het verschijnsel der valsche profetie, en 
eindelijk, wat de religieuse voorstelling betreft, 
het gelijk stellen van ISRAELS God met de goden 
der HEIDENEN ; het realiter tegenwoordig zijn 
van de godheid in het beeld ; en - bij deze, als 
gevolg daarvan, haar localiseering en prijsgeving 
van haar eenheid, wat voor dit laatste o. m. 
blijkt aan den uitroep: „Zoo waar uw God 
leeft. DAN !" (Amos 8 : 13). 

*' 
Geheel anders staat het, naar DR. RIDDERBOS 

oordeelt, met ISRAELS legitieme^ op bijzondere 
openbaring berustende religie. 

Ook nu getuigt het weer van zijn bezonnen
heid, dat, al ontkent hij hier een invloed, hij 
daarmee allerminst eiken samenhang, en dan 
bepaald in formeel opzicht, tusschen de religie 
van KANAaN en die van ISRAËL uitsluit. 

Voor dien samenhang verwijst hij èn „naar 
de werking der algemeene Godsopenbaring in 
het Heidendom aan welke de bijzondere Gods
openbaring^ zich aansluit" èn naar „het Semi
tisch karakter, dat Israels religie en toch goed
deels oök Kanaans religie droeg". En RIDDER
BOS beroept zich daarbij op de feiten, dat de 
godnamen MELEK en EL zoowel bij de ISRAË
LIETEN als bij de KANANIETEN in gebruik waren ; 
op het geven van theophore eigennamen en, 
wat den cultus betreft, op de bekende, in 1845 
te MARSEILLE gevonden PHOENICISCHE offer
tafel met haar beschrijving, in uitdrukkingen, die 
veelszins aan de MOZAÏSCHE wetgeving „herinne
ren, van de verschillende soorten van offers en 
het aandeel, dat daarvan den priesters toekwam. 

Maar, al erkent Prof RIDDERBOS dezen samen
hang, even beslist ontkent hij, dat ISRAELS wet
tige of legitieme religie afhankelijk zou zijn 
geweest van die der Kanaanieten. Hij ontkent dit 
op grond van het objectief-historisch argument, 

-dat," zooals hij met name in het derde deel van 
zijn oratie heeft aangetoond, niet eerst sinds 
HOSEA'S dagen, maar van de oudste tijden af 
aan ISRAËL eene openbaring was geschonken, 
waardoor de dienst der BAÜLS als zonde en 
afval werd veroordeeld. En, ook -al acht hij het 
eenerzijds niet ondenkbaar, dat in ISRAELS legi
tieme religie toch voorsteUingen zijn binnenge
drongen, waartegen ze zich aanvankelijk had' 
verzet, „anderzijds" zoo schrijft hij, »is duidelijk, 
dat indien dit verzet nooit geheel heefc ontbro
ken, ISRAELS legitieme religie met den dienst 
der BAËLS nimmer zulk een innige verbinding 
kan hebben aangegaan, als men van de overzijde' 
aanneemt, en moet aannemen, "orti ISRAELS ver
regaande afhankelijkheid van KANAaNs HEIDEN
DOM te handhaven». 

Zijn met gloed van overtuiging geschreven 
peroratie vat DR. KIDDERBOS dan saam in de 
zeker niet onjuiste opmerking, dat „de evolu
tionistische theorie met haar tjestrijding van de 
O. T.ische geschiedbeschouwing aangaande 
Israels religie, (ie Oud-Testamentische openbaring 
en de daarop gegronde religie, in haar hartader 
aantast". 

Toen ik, na nauwkeurige, lezing, deze mijn 
aankondiging van Prof RIDDERBOS' eerste rec
torale oratie begon, noemde ik die oratie „niet 
minder wetenschappelijk dan principieel" en dat 
waren niet maar twee vereerende toevoegsels. 

Door de omstandigheid toch, dat de "redenaar 
zijn denken laat beheerschen door de gerefor
meerde beginselen, is deze rede principieel en 
staat zij dan ook vlak tegen het anti-gerefor
meerde beginsel der evolutie. 

Dan, door de andere omstandigheid, dat de 
redenaar ook rekening houdt met de feiten en 
ze daarbij geen geweld aandoet, is zijn rede 
evenzeer wetenschappelijk. 

De zoogenaamde critische School heeft, met 
betrekking tot het O. T. vragen aan de orde ge
steld en antwoorden daarachter gezet, die voor 
ons Gereformeerden onaanneemlijk zijn. 

Over die vragen zelf te zwijgen, mag niet 
bepaald heeten een zwijgen dat goud is. Tegen
over het beginsel der critische School, waarmee 
haar antwoorden saamhangen, zonder meer óns 
beginsel te stellen, wordt een vrij onvruchtbaar 
„langs elkaar disputeeren." Met deductie toch 
uit de beginselen alléén komt men er niet; 
overtuigt men evenmin een twijfelaar als een 
tegenstander. 

Alleen waar zich aan de deductie uit de be
ginselen, de inductie uit de feiten verbindt, is 
er althans mogelijkheid om zoo den een als* 
den ander te overtuigen? .-* 

En juist in deze, zoo gelukkige combinatie 
van deductie en inductie acht ik Prof KIDDER
BOS' rede voorbeeldig. 

Voorbeeldig zooals ik, in het algemeen, 
voorbeeldig acht de wijze van werken der 
joligere generatie van O. T.ische geleerden 
onder ons Gereformeerden, en waarbij ik denk, 
naast RIDDERBOS, aan NOORDTZIJ en aan VAN 

GELDEREN, aan onzen AALDERS, DE MOOR en v. 

KATWIJK. Een wijze van werken, die uitzicht biedt 
wel niet op een, althans in afzienbaren tijd, 
oplossing van alle problemen, maar toch op een 
ontkomen aan de suggestie, dat de antwoorden, 
die de z. g. critische School achter de vragen 
zet; dat de oplossing van de O. T.ische proble
men die zij biedt, — toch eigenlijk dè antwoorden 
zijn en dè oplossing is. 

Maar niet alleen als voorbeeldig werkstuk, 
doch ook nog in ander opzicht is deze oratie 
van een hoogleeraar onzer THEOLOGISCHE SCHOOL, 
die tevens een oud-leerling onzer VRIJE UNIVER
SITEIT is, mij bijzonder welkom. 

Tegenover alarmistische beweringen toch, die 
dezer dagen opklonken, dat „het gereformeerde 
type bezig is te verworden en uit té slijten in 
breeden kring"; dat „de' gereformeerde actie niet 
vrij is van geestelijke inzinking", — is Prof RID
DERBOS, ISRAËL EN DE BAaLS-ArvAL OF ONT

WIKKELING, -mij een negatieve instantie. 
G. 

Wi be ^crsi. 
In de Rotterdamsche Kerkbode schrijft Ds. 

Landwehr over den watersnood het volgende: 

Ih' sleiiiiiu' ih'S Heeren is op ,/,• -Materen. 
IJat woord van Israels diclUer heeft zeker meiiig-

cen in de laatste dagen voor den geest gestaan. 

Wat hebben wij onze nietigheid kunnen op
merken ! 

Menigmaal was het hoog water; als de zee het 
water de rivier opdreef, en als de stormwind de 
wit-gekuifde golven landwaarts instuwde. 

Wie dacht er^dan aan levensgevaar? 
Nu, ja, er mochten eens wat kelders onderloopen 

en wat lage huizen waterschade bekomen, maar 
dat was dan ook alles. 

Maar nu was het wat anders. 
De menigte begreep het wel niet, maar, die den 

toestand overzagen, hielden het hart vast. 
De vloed deed het water steeds meer stijgen en 

de hoogste dijken werden bedreigd. 
Wanneer het water nog enkele centimeters om-

hog gestegen was, dan waren de hoogste dijken 
overstroomd en wié had dan de ellende van Hol
land kunnen overzien ? 

De meeste menschen achtten zich in ons aan de 
zee en de rivieren ontwoekerd land zoo veilig, 
dat zij er niet, aan dachten, dat die woelige zee en 
die snelstroomende rivieren wel eens den ontroof
den buit terug zouden kunnen eischen. 

Inderdaad, veler leven heeft aan een zijden draad 
gehangen. 

Wordt dat nu ingezien? 
Och, duizenden praten er over als over de ge

woonste zaak ter wereld. 
't Is voorbij en daarmee uit! 
Land, land, hoor des Heeren Woord! 
De stemme des Heeren is op de wateren. 
Erkent Gods lanknióedigheid, dat Hij ons spaarde. 

Er zijn streken in ons land, waar het water de 
grootste verwoestingen heeft aangericht, waar lan
den zijn verdorven, waar huizen zijn verwoest, waar 
have en goed is verlor.e*i, waar dierbare levens zijn 
opgeëischt. 

En nu kan de barmhart gheid wel leed verzach
ten, gelukkig-dat er barmhartigheid getoond wordt, 
maar wordt de roepstem des Heeren ook verstaan? 

God spaarde ons tot nogtoe voor den oorlog. 
Helaas, duizenden hebben dat niet voor een 

weldaad erkend. 
Men heeft er overheen geleefd. 
Men was er .aan gewoon geworden. 
En nu komt de Heere ons laten zien, dat Hij 

ook op andere wijze ons treffen kan. 
De oorlog heeft duizenden geeischt, maar de 

watersnood had er wel eens tienduizenden kunnen 
eischen. 

Is er nu opmerken ? 
O, volk des Heeren, als de wereld al deze oor-

deelen vergeet, vergeet gij ze niet! 
Verootmoedig u toch onder de krachtige hand 

Gods. 
j9e stemme des Heeren is op de wateren. 
Laten wij ons neïerbuigen voor den Heere! 

Alleen in den weg van verootmoediging wil Hij 
Zijn aangezicht aan ons doen lichten. 

Men klaagt er over, dat er onder Gods volk zoo 
weinig opmerken is. 

Toen de oorlog begon en ieder bang was voor 
zijn have en goed, voor zijn huis en kroost, toen 
waren de kerken vol. 

Gevoelen nu de geloovigen nog behoefte om God 
te danken voor bewaring in nooden en te bidden 
om bevrijding van verdere rampen? 

Gevoelen zij behoefte om voor den Heere te 
erkennen: Heere, zoo Gij met ons in het gericht 
wilt treden, niemand zal voor Uw aangezicht recht
vaardig zijn ? 

Is het soms van ons ook waar, wat de Heere 
zeide van Israël: Ik heb ze geslagen, maar zijheb-
ben geen pijn gevoeld? 

O, volk des Heeren, zie toe ! 
Daar is een stem, die roept: waakt op ! Schik 

u, o Israel, om uwen God te ontmoeten. 
De wereld glimlacht bij de oordeelen Gods, 

evenals de lieden in de dagen van Noach deden; 
maar moet. Gods volk niet het hoofd in het stof 
buigen ? 

Moet er geen behoefte zijn aan gebed ? 
Toon het dan, o, gij die God vreest, dat de ernst 

der tijden u dringt om te zamen te komen. 
Laat Gods huis vol worden, en laten wij onzen 

God aanroepen! 
Dan zal er hope zijn. 

Niet alleen de watersnood heeft ons iets te 
zeggen, het strijdgewoel rondom ons noopt tot 
nadenken. 

Het is nog zoo zeker niet, dat het niet aan ons 
töe zal komen. 

De neutrale landen worden tegen wil en dank 
in den stroom meegesleurd. 

Het schijnt, dat men ons ook niet met rust kan 
laten. 

Welnu, de Heere regeert! 
Hij alleen! 
Zijn raad zal bestaan. 
Dat geloof is de kracht van ons leven.. 
Wij wijzen echter op de gevaren, opdat niemand 

inslape. 
Het is geen tijd om te rusten. 
Op uw knieën, o Israël! 
Daar is uw plaats! 
De Heere regeert! Dat de volken beven! 
Maar blijft gij dan dicht bij uw God! 
Wat dan ook geschiede, dan zijt gij v3ilig in 

Zijn armen. 
Maar alleen, als wij onzen God erkennen, alleen 

dan zal Zijn.^aam heerlijk in ons midden zijn, al 
moest pok tegenspoed over onze erve komen! 

#ffïtieele üericïjten. 

VELDPREDIKING. 

Verleende hulp in de maanden November—December 1915. 

Vanuit Tilburg: 
7 Nov. Ds. J. Schoonhoven, van .Delfshaven, te Ulecoten eii Tilburg. 
7 2 Ds. S. W. Bos, van Koudum, te Tilburg en Goirle. 
5 Dec. Ds. P. E. v. Scliaik, van A. J. Polder, te Ulicoten en Hilvarenbeek. 

12 » Ds. J. J. Westerbeek v. Eerten, van Kampen, -te Tilburg. 
19 » Ds. F. A. V. d. Heijden, van Oudshoorn, te Goirle, Baarle-Nassau en Til'burg. 
19 >> Ds. J. de Vries, van Tilburg, te Hilvarenbeek. 

Vanuit Breda: 
i4 Nov. Ds. R. de J-ager, van Scherpenzeel, te Heerstaaijen en Galder. 
21 • » Ds. A. Hoeneveid, van Nijkerk, te Heerstaaijen en Galder. 
21 » Ds. E. Prinsen, van Enschede, te Breda. 
28 » Ds. C. H. Elzinga, van Woubrugge, te Heerstaaijen en Galder. 
12 Dec. Ds. F.. Drost, van De Bildt, te Heerstaaijen en Galder. 

Vanuit Eindhoven: 
Nov. Ds. H. L. Both, van Eindhoven, te Borkel en Valkenswaard. 

» Ds. W. Bouwman, van Hallum, te Helmond. 
» Ds. IJ. v. d. Zeè van Westergeest, te Weebosch en Bergeijk. 
» Dr. B. Wielenga,' van Amsterdam, te Eindhoven. 
» Ds. J. P. Klaarhamer, van Wommels, te Geldrop. 

Ds. H. L. Both, van Eindhoven, te Maarheesé en Budel. 
s » » » » Weebosch en Bergeijk. 

üs. J. V. d! Berg, van Feijenoord, te Eindhoven 
Ds. G. Dalhuijzen, van Nieuwerkerk a. d. IJsel, te Borkel en Valkenswaard. 
Ds. H. L. Both, van Eindhoven, te Neeritter. 
Ds. N. J. Treuning, van Olst, te Leende en Geldrop. 
Ds. H. L. Both, van'Eindhoven, te Valkenswaard, Weebosch en Bergeijk. 
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schen minister van finantiën bij de opening van 
de Doema. Deze sprak: »Het is gelukt de 
groote tekorten die door het ^alcoholverbod 
ontstaan zijn, te dekken. Het land beschikt over 
voldoende hulpbronnen, die alleen aan de ont
houding van het volk te danken zijn. Ook 
is', het gebleken, dat de 'Russische boeren niet
tegenstaande den oqrlog meer geld op de spaar- • 
banken brengen, dan in den tijd toen de wodka 
zijn verwoestingen kon aanrichten. Arbeids
prestatie en arbeidsloonen zijn van 30 tot 50 
percent omhoog gegaan, terwijl misdaden en 
prostitutie afnamen. Toen tengevolge van de 
bezetting van Warschau door de Duitschers, 
pogingen werden aangewend om het alcohol
verbod op te heffen, verklaarde het burger-
comité:' het alcoholverbod heeft uit een 
hygiënisch, maatschappelijk en sociaal oogpunt 
de weldadigste uitwerking gehad, en daar
om is het verbod te handhaven. De Duitsche 
overheid heeft overeenkomstig dien uitgesproken 
wensch gehandeld. De Duitschers kunnen van 
hunne tegenstanders in het Oosten leeren. 
Trouwens blijkt het, dat ook in Duitschland 
door de militaire en burgerlijke autoriteiten vele 
maatregelen getroffen werden om het verbruik 
van alcoholische .dranken te beperken, al kwam 
het nergens tot den energieken maatregel die 
in Rusland genomen werd. 

China. De opium uj t China ver
dreven. "• ' 

Volgens de »Oost-Aziatische Lloyd" heeft de 
Chineesche regeering langs vreedzamen weg eene 
schoone overwinning behaald, (ielijk bekend is, 
heeft Engeland in het midden van de voor
gaande eeuw China met kracht van wapenen 
gedwongen om zijne grenzen open te stellen voor 
den invoer' van opium uit Engelsch-Indië. 
Daardoor werd tegelijk het, verbouwen van 
opium in het land zelf, die te voren gering 
was, tot eene reusachtige ontwikkeling gebracht. 
Het zedelijk peil van het Chineesche volk daalde 
daardoor op vreeselijke wijze, zoodat de regee
ring zich genoopt zag aan den opium den 
oorlog te verklaren. In 1907 gelukte het .van 
de Engelsche regeering de concessie te verkiij-
gen, om van lieverlede den invoer van opium 
uit Indië in China té doen ophouden. In 1917 
moest alle ,invoer van opium in China, oj^hou-
den, terwijl de bepaling gemaakt werd, dat in 
de provinciën van China, waarin geen opium 
verbouwd werd, geen papaverbollen zouden 
ingevoerd worden. De Chineesche regeering 
heeft daarop met groote energie het uitroeien 
van den opiumvefbouw ter hand genomen. 
Daarbij moest soms geweld gebruikt worden, 
zoodat zelfs militaire troepen ter verwoesting 
van opiumvelden moesten worden ontboden. 
Bij den strijd tegen den opium stonden de 
zendelingen' der Christelijke, kerken vooraan. 
Een deel der Chineesche' ambtenaren, die reeds 
lang op deze wondeplek van het Chineesche 
volksleven gewezen hadden, stonden in den 
anti-opiumstrijd vooraan. Aan hen. is het gelukt, 
gedaan te krijgen, twee'jaar vóór dit bij verdrag 
was bepaald, niet alleen den verbouw van Opium 
in China, maar ook den invoer van de verder
felijke- papaverboUen uit Indië, te doen eindigen. 
Inderdaad een prachtig resultaat. 

WiNCKEL. 

Te Vrijhoeven-Cap. enz. 
Nov. Ds. J. Brinkman, van Velp, te Sprang en Heusden. ' 

» Ds. A. Middelkoop, van Nijkerk, te Vrijhoeven-Capelle. 
» Ds. E. V. d. Laan, van Onstwedde, te Kaatsheuvel, Sprang en Heusden. 
» Ds. A. C.' Heij, van Tienhoven, te Sprang en Vrijhoevéh-Capelle. 
» Ds. G. Wielenga, van Zwolle, te Vrijhoeven-Cap., Sprang en Heusden. 
» Ds. C. v. Mourik, van Kooten, te » » » 
» Ds. J. Gi Meijnen, van Baarn, te Sprang en Vrijhoeven-CapeUe. 

Dec. Ds. A. V. Dijken, van Overtoom, te Vrijhoeven-Cap., Sprang en Heusden. 
» Ds. H. H. Schoemaker, van Wezep, te » i» » 

Ds. T. Ferw'erda, van Amsterdam, te » s » 
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Te Roosendaal: 

Nov. Ds. L. J. C. Kreijt, van Huizum. 
» Ds. H. M. Dethmers, van Sneek. 
ï Ds. D. Hoek, van Enkhuizen. 

Dec. Ds. J. V. d. Sluis, van Varsseveld. 
i Ds. S. O. Los, van Leerdam. 
» Ds. A. V. Andel, van Hilversum. 

Te Heüevoetsluis en te N. Heivoet: 

N-,)\'. Ds. G. Noordhof, van Lippenhuizen. 
» Ds. G. Verrij, van Waarder. 
» Ds. K. V. Anken, van Pernis. 
» Ds. G. L. Goris, van Overschie. 

Dec. Ds. G. de Jager, van Wolfaartsdijk. 
2 Ds.' G. J. "VV'issink, van Vorden. 
» Ds. W. F. C. V. Helsdingen v. Augus-

tinusga. 
's-Bosch, 18 Januari 1915. 

Te 's Gravenmoer: 

14 Nov. Ds. G. van Setten,_van Bergambacht. 
28 » Ds. J. A. de Vries, van Zaandam. 
19 Dec. Ds. M. P. Pel, v. Eestrum. 

Te Brielle: 
14 Nov. Ds. A. Taal, van Bruinisse. 
12 Dec. Ds. Oef. J. Kroeskamp, van Utrecht.. 

Te Rockanje: 

7 Nov. Ds. C. Dekker, van Ooltgensplaat. 
21 » Ds. J. F. Jonkers, yan Schiedam. 
19 Dec. Ds. R. Sijbrandij, van Zegwaart. 

Namens Deputaten der Gen. Synode ad hoc, 

T. GERBER. 

Classis Breukelen. 

Aan de kerken in de Classis Breukelêfi zij 
bericht, dat de vergadering der classis op drin
gend verzoek wordt uitgesteld tot 2 Maart a. s. 
Punten voor het agendum kunnen nog aan het 
adres van eerst-ondergeteekende tot 9 Februari 
worden ingeleverd. 

De kerkeraad der roepende kerk van Wilnis, 

W. A. WiLLEMSE,/ra««. 

JAC. V. D. VLIET, scriba 

Gereformeerd Tractaatgen. „Filippus". 

Namens het Bestuur van „Filippus" wordt 
hierbij meegedeeld : 

lo dat aan den heer H. Hooft Jz. te Ermelo, 
wegens gezondheidsredenen, op zij» verzoek 
eervol ontslag is gegeven als bestuurlid, met 
hartelijken dank voor de diensten gedurende 
29 jaar aan »Filippus« bewezen; 

2o. dat de eerste zending 1916 aan de leden 
wordt afgezonden. 

Namens het bestuur van ,,ï"ilippus" 
J. TER BORO, Sec. 

IVolvega., Jan. 1916. 

Denemarken. Een atheïst tot het 
geloofin God gebracht. 

De hoogleeraar Hergaard, die jaren lang be
kend heeft gestaan als een van de voormannen 
van het atheïsme in Denemarken, is' tot het 
Christelijk geloof ^vedergekeerd. In de tweede 
uitgaaf van zijn handboek over Paedagogie 
schreef hij : ' 

»Met diep leedwezen denk ik aan den dag 
waarop ik dit boek begon te schrijven; want 
ik kon in dien tijd niet bevroeden. welk leed 
over mij komen zou. Door het lijden en de 
smart is mijne, ziel geschud, en het fundament 
waarop ik meende te-kunnen bouwen, is onder 
mijne voeten bezweken. Ik geloofde oprecht in 
de glorie der wetenschap, ik meende dat ik een 
veilige schuilplaats gevonden had bij alle weder
waardigheden. Deze illusie is mij ontnomen. 

HVant toen de storm kwam en mijn kennis om-
floersd werd door smart, werden de koorden 
der wetenschap als draden uiteengerafelde Toen 
greep ik de hulp aan waarnaar zoo' menigeen 
gegrepen heeft, ik zocht en vond vrede door 
het geloof in God. Sedert dien tijd heb ik de 
wetenschap niet laten varen, maar ik heb haar 
eene andere plaats in niijn leven gegeven. 
Wanneer duisternis onze ziel • bedekt en alle 
hoop ons schijnt te ontvallen, dan is er, volgens 
mijne vaste overtuiging, slechts een ankergrond 
in "het eenvoudige, doch levende Christelijke 
geloof Gelukkig is hij die niet toelaat, dat hij 
tot het uiterste gedreven wordt, maar tijdig het 
anker in veihgen grond laat vallen". 

Gaarne hadden wij van den Deenschen hoog
leeraar meer vernomen; toch is het verblijdend 
uit zijn mond te hooren dat het atheïsme in 
tijden van smart geen troost biedt. 

Rusland. Werking van het alcohol
verbod. 

Hoe heilzaam het alcoholverbod in Rus^land 
werkt, bleek uit de verklaring van den Russi-

kiffm 
THANS EN VOORHEEN. 

n. 
VOORHEEN 

Oro (lïet leven) was de voornaamste der twee
honderd, goden, die op de Gézelschapseilanden 
vereerd werden; doch al die goden waren even 
slecht en zedeloos als hun aanbidders. 

Onder eenige zeer zware,'prachtige boomen 
stond een vierkant ruw gebouwtje, de muren 
ongeveer drie m.eter hoog vormden den tempel 
ofmaraë. Met palmbladeren gedekt bevatte deze 
tempel, alleen een vierkante, steenen tafel, die 
als altaar dienst deed en daarnevens lag een 
horde, die op vier palen rustte, op deze horde 
sleepte men de menschen of de lijken naar 
den tempel, om voor Oro op het altaar ge
offerd te worden. De ..stutten of pilaren van 
den tempel rustten op lijken, zoo wilde het de 
god! Hij werdt voorgesteld door een stu'k 
hout, in doek gewikkeld, met veeren versierd. 
Soms was hij een holle pop, waarin de priester 
zich "Verbergt, om in naam van Oro te spreken 
of té antwoorden. ,' 

Aanhoudende oorlogen en veeten teisterden 
die streken; wie overwinnen wilde, vroeg den 
god om raad. Steeds was het antwoord een 
vraag om menschenoffers. Dan zond de vorst 
aan een der opperhoofden een aantal zwarte 
steentjes en .deze Het een even groot aantal 
niannen en vrouwen slachten en hun lijken op 
horden naar den tempel sleepen. Zoo werd de 
god gunstig gestemd. 

Bij rampen ging het op dezelfde wijze tóe, 
om hem te verzoenen. Niets dan schrik en angst 
boezemde de eeredienst van hun goden den 
inboorlingen in, hun leven lang.... 

En na dit leven.? Zij geloofden aan de onsterf
lijkheid,? Bij den dood grepen booze geesten de 
ziel aan, kwelden ze, verslonden ze tot drie 
malen toe, zonden haar vervolgens weg in het 
lichaam van een dier! Soms ging de geest 
dadelijk in een of ander dier over. 

Ontzettend was 't om' aan te zien, als een ' 
Otaheiter op sterven lag. In wanhoop gilde hij: 
ïDaar' zijn ze! Al de booze geesten komen! 
Belet ze mij meê'te nemen! O, red mij toch! 
Red--mij!" Al zwakker werden zijn angstkreten, 
tot ze eindelijk met den laatsten ademtocht 
verstomden. Armé heidenen, die zij waren! 
V Zoo hun dood! Hoe hun leven? 
' In hun heerlijk, vruchtbaar land, vol uitwen

dige zegeningen, leefden zij even woest en aan 
uUerlei ondeugden overgegeven als de overige 
heidenen. In den krijg- werden de grijsaards, 
vrouwen en kinderen der overwonnenen mee-
doogenloos geslacht. Diefstal, overspel, zedeloos
heid èn moord waren aan de orde van den dag. 
De grooten en rijken, de oijperhoofden der stam
men, de koning of de koningin vermoordden" 
met eigen hand de pas geboren kinderkens, zij 
behoefden ze dan niet te verzorgen en konden 
hun ontaarde levenswijze gemakkelijker voort
zetten. 

De Europeanen hadden hun daarenboven het 
genot! van de dronkenschap - door rum, bran
dewijn en jenever leeren kennen! En gelijk bij 
de Roodhuiden van Noord-Amerika, het »vuur-
water" verteerde hen naar lichaam en ziel 'nog 
meer, dan al hun zonden reeds hadden gedaan. 

Onbeperkt' disi^otisme heerschte ol/ al de 
eilanden en wat de koning of het op;)erhoofd, 
nuchter of dronken, beval, het moest worden 
volvoerd ! Geen wonder dat de bevolking steeds 
in aantal afnam. 


