
staat heel iets anders, er staat dat 't »alle 
geslachten des aardrijkst zijn die door 
Abraham den Goddelijken zegen ontvangen 
zullen. Geslachten staan met elkander in 
genetisch verband. ' Geslachten zijn de 
takken, die uit den stam van den men-

, schelijken geslachtsboom zijn opgeschoten, 
en juist de samenhang tusschen dezen stam 
en deze vertakkingen is bij dien geslachts
boom van organischen aard. Aan den or-
ganischen samenhang van het menschelijk 
geslacht moet daarom ook in de Vol
einding strikt en stiptelijk worden vastge
houden. De herboren menschheid is niet een 

-bundel van eenlingen, maar éen geslacht, dat 
op nieuw in zijn geslachtsverband organisch 
is vastgezet. Het geheele verloop van de 
Voleinding teekent zich daarom met scherpe 
zijkanten af, en komt hierop neer, dat uit 
de machtige menschenwereld al'tboozevveg 
valt, er zijwaarts ten verderve wordt over
gebracht, en dat al wat alsdan uit geheel 
ons menschelijk geslacht, in alle landen, en 
oorden, in de nieuwe wereld zal ingaan, en 
op die nieuwe wereld God zal verheer
lijken, bestaat in de onzichtbare Kerk. Die 
blijft, terwijl al 't overige in den eeuwigen 
dood weg zinkt. En waar nu die uitver
korenen, niet als individuen, maar als één 
machtig, organisch saamhangend menschen-
geheel, uit de ondergegane wereld zullen te 
voorschijn komen, zal het machtige won
der zich voordoen, dat eeniglijk en alleen 
de waarachtige, de onzienlijke Kerk van 
Christus de nieuwe menschheid, als orga
nisch geheel, zal uitmaken, doch dan ook 
van zelf op zal houden Kerk te zijn. 
Kerk toch is de naam dien de toekomstige, 
organisch vereende menschheid uitsluitend 
droeg in tegenstelling met de onherboren 
wereld. Doch als die onherboren wereld 
ten slotte geheel wegvalt, en er niet anders 
dan de vernieuwde, voleinde, en organisch 
saamverbonden menschheid overblijft, dan 
is er geen Kerk meer, juist wijl alles Kerk 
geworden is.' \ 

Dr. A. K. 

„(geötïjapen om te bolmafecn". 

En God heeft den zevenden 
dag gezegend, en dien geheiligd, 
omdat Hij op dezen gerust heeft 
van al zijn werk, hetwelk God 
geschapen had, om te volmaken. 

Genesis II: 3. 

God, zoo betuigt de Heilige Schrift ons, had 
al zijn werk geschapen, om het te volmaken. 
Dit sluit natuurlijk niet in zich, dat er in het
geen God geschapen had, een gebrek, iets ver
keerds,/ iets onheiligs was. Van den val in 
zonde is hier nog geen sprake. Die treedt eerst 
later in. Maar toch was daarom het groote 
werk, dat God geschapen had, niet voleind. Wel 
ontbrak aan de Schepping niets. Veeleer 
vyordt van die Schepping betuigd, dat ze niet 
alleen goed^ maar zelfs dat ze zeer goed was. 
In zooverre ontbrak er niets. Alleen maar, Gods 
Schepping, en met name de mensch in die 
Schepping, leefde, en iets dat leeft blijft niet 
gelijk htt in de eerste wording te voorschijn 
treedt, maar ondergaat, juist dank zij zijn levens
kracht, gestadige ontwikkeling en dus wijziging. 

Vergelijk slechts het beeld dat een beeldhou
wer voleind heeft, met het nieuwgeboren kin-
deke, dat rust aan moeders borst. Dat mar
meren beeld is af, en moet nu blijven zooals 
het is. Alle verandering die er later aan werd 
toegebracht, zou een schending van het voltooi
de beeld wezen, en bij zulk een prachtbeeld 
strekt daarom alle voorzorge, om te voorkomen, 
dat er vooral niets aan-komt, en niets aan ver
anderd wordt. Het is nu eenmaal afgewerkt 
en voltooid, en moet nu blijven gelijk het is. 
Bij het kindeke daarentegen dat zoo pas gebo
ren werd, en rust aan moeders borst, dringt juist 't 
ingeschapen leven. om 't gestadig te doen ver
anderen. Reeds na voleinding van het eerste 
levensjaar is het kindeke iets anders geworden, 
dan toen het pas geboren werd. Een tiental 
jaren later is 't weer in tal van opzichten, al 
bleef 't één, geheel anders geworden. En de 
gestage verandering gaat door tot 't volwassen 
is en bloeit in volle rijpheid, om dan len slotte 
weer te minderen in volheid van levenskracht. 

Wanneer hier alzoo betuigd wordt, dat God 
rustte van al zijn werk, dat Hij geschapen had, 
om 't te volmaken, dan ligt hierin uitgesproken, 
dat God niet als de beeldhouwer een creatuur 
schiep, dat bestemd was om ongeschonden te 
blijven, gelijk het na zijn voleinding was, 
doch dat Hij in 't leven riep een levende wereld, 
met den mensch als middenpunt, en dat noch 
deze wereld, noch de menschen in deze wereld 
bestemd waren, om onveranderd en onverander
baar als een beeld zich zelf gelijk te blijven, 
maar optraden als een levende schepping, waar
in het leven tintelde, en die bestemd waren, 
om straks hun innerlijken rijkdom te ontplooien, 
en in die ontplooiing te doen, wat in de Schep
ping Gods bedoeling was, en naar het plan Gods 
straks als volmaking uit die Schepping zou 
voortkomen. 

Ge kunt dus niet zeggen, dat de gestadige 
ontluiking, verandering en voltooiing, die in de 
geschapen wereld, in de natuur en in den mensch 
uitkomt, alleen om der zonde wil plaats grijpt. 
Ook al ware er geen val in zonde gevolgd, en 
al had 't mogen gebeuren, dat heel de Schep
ping in haar oorspronkelijke zuiverheid onge
schonden had mogen volharden, zoo zou er 
toch een machtige ontwikkeling gevolgd zijn, en 
zou de Schepping allengs een volheid van leven en 
kracht ontplooid hebben, die er wel van meet 
af in school, maar die er toch aanvankelijk niet in 
in uitkwam. Denkt ge u een Jesaja als kindeke 
op zijn moeders schoot, dan scholen ongetwijfeld 
reeds in die eerste levensdagen van dezen grooten 
profeet alle gaven en krachten, die straks geestelijk 
bij hem zouden uitkomen, doch hij zelf wist 't 
niet, en niemand zag het. Het was al te gader 
nog een verborgen wereld, die eerst in later 
jaren zich zou kunnen ontwikkelen, en zoo eerst 
ten slotte zou kunnen volmaakt worden. En 
hierop nu was Jesaia aangelegd. Aldus had de 
Almachtige hem geschapen, om hem in 't verloop 
der jaren te volmaken. Zelfs al gaat ge niet 
op een kindeke terug, en neemt ge Adam die 
volwassen in het leven trad, dan had er toch 
ook- bij Adam allengs een volmaking plaats. 
Zijn kennis nam toe. Zijn inzicht in de natuur 
om hem heen verhelderde zich. Hij rijpte in
wendig. £n zoo was toen ook bij hëtai het 

natuurlijk verloop, dat hij geschapen bleek te 
zijn, om zich steeds meer te volmaken. 
Doch al zou dit zelts op Adam toepa^scUjk 
zip, veel sterker' gaat deze wasdom, deze 
verrijking, deze vollere ontplooiing uitteraard bij 
den als kind geborene door. Juist omdat 
de ni^nsch geen door een kunstenaar afgewerkt 
beeld, maar een levend wezen is, blijft hij niet 
wat hij reeds van zijn geboorte was, maar ont
plooit zich steeds meer uit hem, wat wel van 
meet af in hem school, doch slechts als kiem, 
en juist daarom eerst van lieverlede zich uit 
hem ontwikkelt om hem te volmaken. 

Ge zoudt dit ook in dezer voege kunnen 
uitdrukken, dat God den mensch-geschapen had 
niet als een afgewerkt beeld, doch als een 
levend organisme. Immers niet alleen bij den 
mensch ziet ge hoe God ieis schept, niet om 
't te laten gehjk het is, doch om 't te volmaken, 
maar geheel hetzelfde ontwaart ge evenzoo bij 
plant en dier. Uit de zaadkorrel ontkiemt zich 
de aar, waaraan straks de graanoogst rijpt. De duif 
vertroetelt haar jongen, die eerst zich nauwelijks 
bewegen kunnen, en die dan straks op eigen 
vleugelen uitzwermen. En, wat steen en stof is 
nu uitgezonderd, is het in heel Gods levende 
schepping de nooit zich verloochenende aard, dat 
God ze schiep en tot aanzijn riep, om ze eerst 
daarna door groei en ontwikkeling te volmaken, 
tot 't alles eens in volwassen staat voor Gods 
aangezicht prijken zou. 

Doch vooral bij den mensch zet God de Heere 
deze volmaking op wondere wijze voort, door
dien de elkander opvolgende geslachten onder
ling met elkaar in verband staan. Dit is niet 
zoo in de diei enwereld. Hoe ragfijn en kunstig 
een spin haar webbe ook weve, eeuw in eeuw 
uit blijft dit op gelijken voet toegaan. Er is 
geen wijziging, er is geen ontwikkeling in waar te 
nemen. Bij den mensch daarentegen is dit geheel 
anders. Geslacht na geslacht volgt hier op elkaar, 
niet om een simpele repetitie te geven van wat 
er reeds was, maar om de wereld der gedachten, 
den rijkdom der uitvindingen, de macht over de 
natuur, en hét indringen in de mystieke wereld 
steeds schrede na schrede verder te doen door
gaan. Elk geslacht doet nieuwe vondsten, elk 
nieuwoptredendmenschentijdperk breidt den schat 
van kennis en van vinding uit. Wie kwamen bleken 
samen te hangen met wie heengingen. Er heerscht 
hier een gestadige verrijking. En zoo ge van 
eeuw na eeuw den vooruitgang van mensche-
lijke kennis, van menschelijke kunst en van 
menschelijke macht over de natuur als in cijfers 
kondt uitdrukken, zoudt ge die cijfers gestadig 
zien klimmen. Er is gestadige volmaking. Eu 
het gaat juist toe, zooals Genesis 't u zegt: 
God heeft 't al geschapen, niet om 't te laten 
blijven gelijk het is, maar om het gestadig en 
aldoor te volmaken. 

Geldt dit nu van het menschelijk geslacht, 
het geldt evenzoo van u zelf. Ook u schiep 
God met verborgen, inwonende krachten. Gt^ 
ontvingt ouders en opvoeders om die verscholen 
krachten in u te doen ontluiken. En ook gij werdt 
geschapen om u te volmaken. Die volmaking 
nu van elk mensch op zich zelf is natuurlijk 
aan grenzen gebonden. Een ieder is kind van 
zijn tijd, en kan daarom tot geen rijker ontplooi
ing van zijn krachten geraken, dan de tijd waarin 
htj leeft, gedoogt. En zelfs kan men zeggen, 
dat 't gebrekkige dat aan onze eeuw kleeft, ook 
op onze persoonlijke onjtwikkeling inwerkt. 
Alleen dit ging ook bij u "niet machinaal toe. 
Veeleer drie factoren beheerschen hier een ieders 
levenspositie. Allereerst de eigenaardigheid van 
uw eigen ik. In de tweede plaats de invloed 
die van uw omgeving op u uitgaat. En ten 
leste de innerlijke werking die God de Heere 
in uw verborgen zielsleven tot stand brengt. 

Hier staan we dan ook voor het ondoorgron
delijk mysterie, dat een ieders leven bepaald 
wordt door zijn eigen natuur, door de invloe
den die op hem uiigaan, en door hetgeen God 
in hem werki; en hierbij nu rijst de verantwoor
delijkheid. Een vrouw of moeder, een broeder of 
zuster, een onderwijzer of predikant kan ten goede 
op ons inwerken, maar ook ons bederven. En 
dan komt 't alles ten slotte neer op het ver
antwoordelijkheidsgevoel dat in ons eigen ik 
opleeft. Wie dan voelt, dat zijn God hem deze 
spanne tijds door het leven leidt, om hem te vol
maken, die doorleeft geen dag, of hij heeft zich 
aan zijn God vastgeklemd, om door Hem bezield, 
geheiliigd en verrijkt te worden. En hierin nu 
juist ligt de kiem van alle jjersoonlijke, huislijke 
en volksellende, dat er zooveel dagen kunnen 
heengaan, zonder dat we op dat trekken van 
den band, die ons aan God bindt, bedacht zijn; 
dat het blijven gelijk we zijn, ons bevredigen kan, 
en er geen dorst, geen hartstocht in ons werkt, 
om ons te volmaken. 

. Dr. A. K. 

Amsterdam, 31 Januari 1919. 

Aan het vaste fundament, dat voor de 
Kerk gelegd is in het Woord van God; 
aan den kostelijken schat, die door onze 
Vaderen uit dat Woord is opgedolven en 
in onze Belijdenis is neergelegd ; aan het 
Gereformeerd of Calvinistisch karakter, dat 
onze Kerken dragen, wenschen we zoo 
beslist mogelijk vast te houden. Elke poging 
om het gezag van Gods Woord, om de 
vaste lijnen in onze Belijdenis getrokken, 
om het Calvinistische karakter van onze 
Kerken te verzwakken ten einde meer in 
de gunst van den »tijdgeest" te komen, 
zullen we daarom met alle kracht weder-
staan. Het verwijt van conservatisme deert 
ons daarbij in het minst niet. Het «be
waren van het pand ons toebetrouwd" is 
immers de roeping, door den Apostel zelf 
ons opgelegd. 

Maar dezelfde Apostel vermaant ons ook, 
en dat mag evenmin worden vergeten, om 
tot de volmaaktheid voort te varen. Niet 
stil te staan, maar van kracht tot kracht 
voort te gaan, is het b^éld van den pelgrim 
naar Sion. Valsche behoudzucht, het zich 
krampachtig vastklemmen aan eiken over-
geleverden vorm, het geen oog hebben voor 
de ontzaglijke vraagstukken, waarvoor God 
in onzen tijd ons plaatst en waarop ook het 
kerkelijk leven éen antwoord moet geven, zou 
een verzaken wezen van de heilige roeping 
ons opgelegd. In dat opzicht vindt de 
roepstem om naar nieuwe banen te zoeken, 
volkomen weerklank ook bij ons. Het Cal
vinisme is nooit conservatief in slechten 
zin geweest. Het heeft overal, waar het 
optrad, een nieuw tijdperk ingeluid, nieuwe 
vormen voor het leven der volkeren ge
schapen, en getoond de eischen van den 

nieuwen tijd te verstaan. Ook ons kerkelijk 
huis eischt daarom zeer zeker uitbreiding 
en uitbouwing om aan de behoeften van 
onzen tijd te voldoen. Hoeveel bewonde
ring we ook mogen hebben voor de artis
tieke inrichting van onze oud-Hollandsche 
huizen, we wenschen dankbaar gebruik te 
maken van hetgeen de nieuwe tijd aan 
gemak en confort medebrengt; we ge
bruiken het electrische licht, we hebben 
moderne haarden, we wonen in ruimer en 
luchtiger gebouwde huizen, we laten lucht 
en zonnelicht beter doordringen; we zijii 
in dit opzicht kinderen van onzen tijd, die 
dankbaar aanvaarden het goede, wat ook 
deze tijd ons schenkt. 

En zoo'hebben we ook op ons kerkelijk 
erf wel acht te geven op hetgeen deze 
nieuwe tijd van ons eischt. Een versteende 
orthodoxie is ten doode opgeschreven. Wat 
leeft, groeit en wast; alleen wat dood is 
blijft als petrefact zichzelf gelijk. Er moet 
ook in de Kerk van Christus een groeien 
en opwassen wezen, anders verschrompelt 
ze en verliest haar invloed op het volks
leven om zich heen. 

Natuurlijk kunnen we er niet aan denken 
deze nieuwe taak, die de Kerk wacht, 
in heel haar omvang te teekenen. Maar 
wel moge op enkele hoofdpunten gewezen 
worden. 

En dan dsené in de eerste plaats wel,de 
vraag onder de te oogen worden gezien, of 
de Kerk met haar belijdenis, die' zé nu 
drie eeuwen bezat, wel volstaan kan. De 
ontwikkelingsgang der Kerk zelf toont, hoe 
ze haar belijdenis nooit heeft beschouwd 
als een voltooid ^iets, maar telkens, naar
mate nieuwe vraagstukken aan de orde 
kwamen, het licht uit Gods Woord heeft 
opgevangeh, om daarmede opkomende 
dwalingen te wederstaan. Ze is begonnen 
met de Apostolische Geloofsbelijdenis; 
ze heeft die in de 4e eeuw uitgebreid op 
het Concilie van Nicea om tegenover Arius 
de Godheid van Christus vast te stellen; 
ze heeft op elk volgend oecumeensch con
cilie die belijdenis nog scherper en nauw
keuriger gedefinieerd, en het is altoos de 
strijd geweest met een nieuw opkomende 
ketterij, die haar dwong om de waarheid 
Gods nog zuiverder te vertolken en haar 
dogma nog scherper te belijnen. Zoo is 
het evenzeer geschied, toen de Kerk tegen
over het Pelagianisme te handhaveri had 
de Schriftuurlijke leer omtrent de zonde 
en de genade. Zoo is het geschied in de 
periode der Reformatie, toen de Kerk niet 
alleen tegenover de dwalingen der Roomsche 
Kerk, niaar evenzeer tegenover de afwijkingen 
van Mennonieten en Socinianen zich te ver
dedigen had. En zoo is bet laatst geschied 
op onze beroemde Synode Nationaal van 
Dordrecht, toen de leer van Gods rijke 
genade zoo heerlijk gehandhaafd is tegen
over de Arminianen. Telkens heeft de Kerk 
haar roeping verstaan om tegen alle nieuw 
opkomende - richting haar credo weer uit 
te spreken daardoor meer vastigheid aan 
haar eigen ker'jelijk leven te verleenen en 
haar leden voor het gevaar, dat in die 
dwalingen school, te bewaren. Ze heeft 
daarbij nooit prijsgegeven, wat door de 
leiding des Heiligen Geestes haar reeds 
geschonken was. Haar eigen geloofsbelijdenis 
spreekt uitdrukkelijk uit, dat zij de drie 
geloofssommen der algemeene Christelijke 
Kerk van harte aanvaardt en belijdt. Het 
was geen revisie van de bestaande belijde
nis om deze te veranderen, te plooien of 
te schikken naar den geest van den tijd. 
Maar het was steeds een voortbouwen op 
hetgelegde fundament, om nog klaarderen 
duidelijker de waarheid Gods te handhaven. 
Alleen, daarna zonk deze belijdeniskracht 
der Kerk in. De Luthersche Kerk gaf haar 
laatste Geloofssymbool in de Formula 
Co.ncordiae, de Engelsche Kerk in de 
Westminstersche Geloofsbelijdenis, die niet 
anders was dan een resumtie en saam-
vatting van wat in de Gereformeerde 
Kerken reeds beleden was. Maar welke 
nieuwe vraagstukken sinds dien zich voor
deden ; al maakten van alle kanten nieuwe 
richtingen zich op om de Kerk, nu in 
haar diepste wezen, aan te tasten en te 
schokken ; al ging het niet meer om vragen 
als deze, of de predestinatie rustte op een 
vooruitgezieri geloof of op het wel
behagen Gods, maar of de Schrift het 
Woord Gods was, of de wereld door God 
was geschapen, dan wel van zelf door evolutie 
aldus geworden was; of de mensch wel 
zondig was en een Verlosser behoefde; of 
Christus wel iets meer was dan een gewoon 
mensch; of er wel een God bestond; de 
Kerk bewaarde het stilzwijgen en sprak 
niet. Voor een deel nu mag dit daaruit 
te verklaren zijn, dat deze vraagstukken 
ongetwijfeld in de Belijdenis, althans van 
onze Gereformeerde Kerken, wel een ant
woord vinden ; maar men mag daarbij toch 
niet vergeten, dat deze nieuwe richtingen de 
vraagstukken op een geheel andere wijze aan 
de orde stelden, dan dit vroeger ooit het 
geval is geweest en onze Belijdenis daarop 
niet kon ingaan. Neem, om slechts een 
voorbeeld te noemen, het zoo diep in
grijpende vraagstuk van het gezag der 
Heilige Schrift. In de dagen van onze 
Vaderen werd dit gezag door niemand 
betwist. Er was strijd met de Roomsche 
Kerk over den omvang der Schrift, over 
haar volkomenheid als kenbron des geloofs, 
over haar absoluut gezag als eenigen 
geloofsregel, over de vraag of dit gezag 
rustte op het getuigenis der Kerk of het 
getuigenis des Heiligen Geestes in onze 
haiten, maar dat de Bijbel Gods Woord 
was nam ieder aan. Vandaar dat in onzen 
Catechismus heel dit vraagstuk niet eens 
genoemd wordt, en dat alleen in onze 
Confessie er over gehandeld wordt. Nu mag 
onze Confessie een uitnemende schat wezen, 
waarop onze Kerk trotsch mag zijp, maar 
het leerboek, dat de opkomende jeugd 
gebruikt, is niet de Confessie, die althans 
dit vraagstuk nog behandelt, maar de 
Catechismus. En wanneer in dit leerboek 

nu Zondag op Zondag gewijd is aan eene 
al te breede uiteenzetting van de Sacra
menten, maar over het Woord Gods niets 
wordt geleerd, voelt men dan niet, dat 
hier een gebrek is, dat zeer ernstig de 
toekomst onzer Kerk bedreigt. Is het daar
om niet volkomen terecht, wanneer ge
klaagd wordt, dat onze Belijdenisschrif
ten zich uitspreekt over allerlei dwa
lingen, zooals van de Doopsgezinden 
die de waarachtigheid van Christus' ge
boorte uit Maria loochenden, maar niet 
zich uitspreekt over de dwalingen van 
onzen tijd, die zooveel dieper in het 
Christelijk leven ingrijpen en waartegen 
geen tegenstand meer geboden wordt. Het 
feit, dat allerlei secten als paddestoelen 
uit den grond verrijzen, dat ze als para
sieten leven op onze Kerken en dat ze 
telkens proselieten maken, wijst er reeds 
op, hoe de Kerk, door tegenover deze 
secten zich niet uit te spreken, haar leden 
weerloos laat staan. Er mag in allerlei 
vlugschriften tegen deze secten gewaar
schuwd worden, maar zulk een vlugschrift, 
hoe uitnemend ook, heeft toch nooit 
dezelfde waarde en beteekenis, als wanneer 
de Kerk zelve in haar Belijdenis uitspraak 
doet. En wat is het kwaad, dat deze secten 
stichten, nog vergeleken bij de geestelijke 
schade, die wordt aangericht door de 
moderne denkbeelden en richtingen, welke 
niet in een sectarischen vorm zich voor
doen, maar die in de Kerk zelf de zwak
ken verleiden en bekoren en ze van het 
Woord Gods afvallig maken. 

Natuurlijk ontkennen we niet de groote 
moeilijkheid, die zich bij de vraag voor
doet, hoe de Kerk in onze dagen tot 
zulk een uitbreiding van haar Belijdenis 
komen zal. Moet de belijdenis zelve 
herzien of moet daarnaast een nieuwe 
Belijdenis gesteld worden ? Zal men 
onzen Catechismus veranderen kunnen, 
zonder aan^ de eenheid van dit kostelijk 
leerboek schade te doen? Past onze nieuwe 
taal en nieuwe wijze van uitdrukking wel 
in dit geschrift van zoo ouden datum? 
Bovenal, kunnen onze Kerken,'die zoo klein 
zijn in getal, wel zulk een revisie onder
nemen, zoolang niet alle Gereformeerden 
in ons vaderland daaraan medewerken ? En 
diende eigenlijk niet een wereldconcilie 
van alle Gereformeerde Kerken saam te 
komen, om zoo reusachtige taak op zich 
te nemen? Maar al zijn dit moeilijkheden, 
waarop schijnbaar geen goed antwoord is 
te vinden, de Kerk mag den ernst .van dit 
vraagstuk daarom toch geen oogenblik zich 
ontveinzen. Er'moet naar een oplossing 
gezocht worden. En het zou reeds veel 
waard ^ij", wanneer uit onze Kerken zelf 
naar de eerstkomende Synode een roepstem 
uitging om dit vraagstuk in overweging te 
nemen en daarover ook met de andere 
Gereformeerde Kerken buiten ons land in 
correspondentie te treden. 

Be Bordtsohe Synode. 

Zonder te willen ingrijpen op de rechten 
van onzen mede-redacteur, die de leestafel 
zoo uitnemend verzorgt, meenen we bij 
uitzondering hier de aandacht te mogen 
vestigen op de nieuwe studie over > de 
Dordsche Synode, die van de hand van 
Dr. H. Kaajan, predikant te Rotterdam, bij 
de N. V. »De Standaard" verscheen onder 
den titel: De groote Synode van Dordrecht 
in 1618—1619. Onder de talrijke artikelen 
en geschriften, die naar aanleiding van het 
driehonderd-jarig gedachtenisfeest der Dord
sche Synode het licht zagen, neemt deze 
studie zeker de eerste plaats in. Niet alleen 
om de keurige uitvoering, op breed royaal 
formaat papier en met tal van goede af
beeldingen verlucht, maar vooral om den 
degelijken inhoud, die hoofdzakelijk aan 
nog niet uitgegeven bronnen ontleend is. 

Dr. Kaajan had reeds door zijn proef
schrift over de- Pro acta der Dordsche 
Synode blijk gegeven een zeer nauwkeurig 
historievorscher te zijn, en was zeker alles
zins bevoegd om een geschiedenisbeeld 
van de Dordsche Synode te teekenen. 
Wie aan het slot van dit werk de breede 
reeks van aanteekeningen nagaat, voor 
een niet gering deel aan nog onuitgegeven 
handschriften ontleend, zal eerbied gevoelen 
voor de noeste werkkracht en den speur-
zin, waarvan dit studiewerk blijk geeft. Wie 
dit geschrift dan ook vergelijkt met hetgeen 
door vroegere schrijvers over de Dordsche 
Synode geschreven is, zelfs met de breede 
studie van Dr. Wagenaar, zal voelen, hoe 
hier metterdaad voor 't eerst een streng 
wetenschappelijke arbeid over de Dordsche 
Synode geleverd is. Niet alsof met deze 
studie daarom de stof reeds uitgeput zou 
wezen. Dr. Kaajan heeft zich in hoofdzaak 
t)epaald tot den strijd met de Remonstran
ten. De zeer belangrijke vraag, hoe de 
Synode haar dogmatischen arbeid verricht 
heeft en hoe haar Canones tot stand zijn 
gekomen, waarvoor het Archief van de 
Synode der Hervormde Kerk nog tal van 
kostbare actestukken bewaart en waarom
trent ook andere nog niet uitgegeven 
bronnen nog belangrijke bijdragen kunnen 
bieden, heeft hij laten rusten. Maar al is 
deze historische studie over de Dordsche 
Synode dus nog allerminst een volledige 
geschiedenis, wat Dr. Kaajan l^dt is toch 
een uitnemende bijdrage om de worsteling, 
die op de Synode plaats heeft gevonden, 
beter te verstaan. De teekening van 
de personen, die aan deze worsteling 
hebben deelgenomen, vooral van de 
buitenlandsche afgevaardigden is een der 
best geslaagde gedeelten van dit werk. En 
evenzoo, dat bijna woordelijk i» weergegeven, 
dag voor dag, wsit op de Synode met de 
Remonstranten verhandeld is geworden. Le^s, 
om slechts één voorbeeld te nemen, wat 
Dr. Kaajan meedeelt uit de bronnen van 
het geschil, dat reeds aanstonds rees tus
schen Episcopius en den praeses der Synode 
over de overhandiging van Episcopius' rede, 

en ieder, die met de geschiedenis der 
Dordsche Synode vertrouwd is, zal toe
stemmen, dat dit geschil wel nergens zoo 
juist is toegelicht als hier. Bovenal echter 
zijn wij Dr. Kaajan dankbaar, omdat hij 
tegenover de door en door partijdige 
voorstelling, die in de geschiedwerken 
van mannen als Prof. Reitsma en Prof. 
Knappert van de Synode gegeven werd, 
de historie zoo klaar en duidelijk heeft 
doen spreken, dat er wel geen krachtiger 
verdediging van de Dordsche vaderen 
bestaat dan dit uit de bronnen zelf be
werkte geschiedverhaal. Misschien had Dr. 
Kaajan nog wijzer gedaan met niet alle 
geheel onbewezen lasterpraat, die de Remon
stranten over de leden der Synode hebben 
rondgestrooid, mee te deelen. De wijze, 
waarop hiervan nu reeds misbruik is 
gemaakt geworden ( al ging dit geheel 
tegen zijn bedpeling in, zal hem in 
dit opzicht wet voorzichtiger gemaakt 
hebben. Ook is soms wel eens de histo
rische stijl, die bij zulk een werk past, 
uit het oog verloren ; de titel van § 4 op 
blz. 114 „snood bedrog of afschuwelijk 
misverstand", is te veel op effect berekend. 
Maar al zijn er enkele vlekjes, toch neemt 
dit niet weg, dat we met groote waar
deering van deze studie kennis hebben 
genomen en Dr. Kaajan dankbaar zijn, dat 
hij op zulk een wijze, die zelfs den tegen
stander eerbied afdwingt, een gedenkzuil 
voor de Dordsche Synode heeft opgericht. 

Hét afscheid van Df. Klaarhazaer. 

Ds. Klaarhamer, die jarenlang redacteur 
van de Utrechtsche Kerkbode is geweest, 
neemt in het nummer van 18 Januari in 
een hartelijk woord van zijn lezers afscheid. 
Er is, zooals hij zelf schrijft, een tijd van 
komen en van gaan. En al kostte het hem 
moeite zijn persarbeid te laten varen, hij 
meent, dat de' tijd gekomen is om de 
redactie in jonger handen over te geven. 
Ds. Rullmann zal zijn opvolger zijn. >Aan 
zijn jonge, frissche, welgeoefende kracht, 
schrijft Ds. Klaarhamer, geef ik mijn taak 
met vertrouwen over. Zijn pen is wel 
versneden. En zijn persarbeid geeft de 
gegronde verwachting, dat hij in dezelfde 
richting blijft sturen. Hij zal het anders 
zeggen, meer in den vorm van dezen tijd, 
maar geleid door dezelfde dogmatische en 
kerkrechtelijke beginselen en trekkende 
dezelfde lijnen*. 

Met blijdschap zien We dan ook Ds. 
Ruhlmann als redacteur van de Utrechtsche 
Kerkbode optreden, en we verwachten, dat 
zijn arbeid onze pers in rijke mate ten 
goede zal komen. Maar het is toch met 
weemoed, dat we Ds. Klaarhamer zich zelf 
op non-actief zien stellen. Het geluid, dat 
zijn bazuin gaf, was nooit onzeker. Er was 
bij hem een zoo besliste trouw aan ons 
beginsel, een zoo krachtig optreden tegen 
al wat ons kerkelijk levëh met gevaren 
bedreigt, epn zoo zuiver trekken van de 
lijnen, dat zijn stem zeker gemist zal 
worden. En gaarne brengen ook wij den 
onvermoeidenstrijdervoor onze Calvinistische 
begin-elen, nu hij als redacteur zijn em^i-
taat neemt, ons eeresaluut. 

Is de Hervormde Kerk een 
schijnkerk? 

X. 

Ook de benaming >valsche Kerk«, die 
vooral door de vroegere Christelijke Gere
formeerden op de Hervormde Kerk is toe
gepast en die nog bij tijd en wijlen wel 
eens in onze Kerkelijke -pers opduikt, kan 
niet juist worden geacht, allhans wanneer 
men bedoelde daarmede de Hervormde 
Kerk als geheel te qualificeeren. 

Dat men er toe kwam om de Hervormde 
Kerk voor een valsche Kerk te verklaren, 
was op zichzelf anders niet onbegrijpelijk. 
Ging men toch de kentéekenen na, die 
onze Confessie van de valsche Kerk opgeeft, 
dan valt niet te ontkennen, dat meer dan 
een dezer kentéekenen metterdaad op de 
Hervormde Kerk van toepassing scheen. Ook 
van de Hervormde Kerk gold toch, dat 
zij zich en hare ordinantien meer macht en 
autoriteit toeschreef dan den Woorde Gods 
en zich aan het juk van Christus niet wilde 
onderwerpen, waar zij haar reglementen
bundel boven Gods Woord stelde, van het 
Koningschap van Christus in de Kerk niet 
weten wMde en haar gezag boven het 
gezag van Christus stelde. Ook van haar 
kon gezegd worden, dat zij de Sacramenten 
niet bediende, gelijk Christus die had in
gesteld, maar daaraan toe of afdeed naar 
het haar goeddunkt, want menig predikant 
in de Hervormde Kerk veranderde eigen
machtig de sacramenteele woorden, zooals 
bij de bediening van den Heiligen Doop, of 
liet zelfs het heele sacrament weg. Even
zeer scheen ten volle op haar van toe
passing, wat onze Confessie als derde ken
merk van dé valsche Kerk opgeeft, dat deze 
zich meer op de menschen dan op Christus 
grondt, want de Hervormde Kerk zoekt 
veel meer haar kracht in Staatshulp en 
Staatsbescherming, dan in Christus. En 
eindelijk ook het laatste kenmerk, dat onze 
Confessie aangeeft, nl. dat de valsche Kerk 
de sleutelen der tucht misbruikt door te 
vervolgen degenen die heiliglijk naar Gods 
Woord leven en déze Kerk bestraffen wegens 
hare gebreken, haar geldzucht en haar af
goderijen, scheen ten volle op deze Her
vormde Kerk van toepassing, waar zij 
bande uit de Kerk godzalige Dienaren des 
Wuords, omdat zij tegen de gebreken en 
zonden der Hervormde Kerk in verzet 
kwamen, zooals èn bij de Afscheiding èn 
bij de Doleantie wel is gebleken. 

Scheen het zoo vast te staan, uit deze 
kentéekenen zelf, dat de Hervormde Kerk 
als een valsche Kerk was te beschouwen, 
dan had men daarin tegelijk een recht-


