
ping in geslachten, stammen en volkeren 
geenszins zou uitblijven, maar zich op 
nieuw zou vertoonen, doch nu in voleinden 
en duurzamen vorm, en zulks wel meteen 
rijdom die voor alle rijken der natuur, en 
zoo ook voor de wereld der menschenkin-
deren, alles overtreffen zou, wat in deze be
deeling zelfs in het oorspronkelijke Paradijs 
aanschouwd was. 

Dr. A. K. 

,0m ben ?|eere na te toanöelen". 

De koning nu stond aan den 
pilaar, en maakte een verbond 

j^yoor des Heeren aangezichte, 
om den Heere na te wandelen, 
en Zijne geboden, en Zijne ge
tuigenissen, en Zijn inzettingen 
met ganscher harte en met 
ganscher ziele té houden, be
vestigende de woorden dezes 
verbonds, die in dit boelc geschre
ven zijn. En het gansche volk 
stond in dit verbond." 

2 Kon. XXIII : 3. 

»Het nawandelen des Heeren*, is 't beeld 
ontleend aan de kinderen, die door een hun 
onbekende straat trekkend, niet zelf hun weg 
bepalen, maar achter hun vader, die. voorgaat, 
volgen, om, saÉlm, met hem, veilig en behouden 

. aan de plaats hunner besteraming aan te komen. 
Deze beeldspraak vindt thans weinig toepas

sing meer. Immers zelfs de Jongere kinderen 
kennen zei ven den weg, dien ze te volgen hebben, 
en gevoelen aan leiding geen behoefte meer. 
Doch heel anders was het in de dagen van 
Josia. De ouderen moesten toen de jongeren 
voorgaan op den weg, dien ze te gaan hadden. 
En zoo was het volstrekt niet alleen in Josia's 
dagen. In de Middeleeuwen duurde gelijke toe
stand zelfs in Europa voort. Steeds had men 
behoefte aan een gids en leidsman dife voorging, 
en, van plaats tot plaats trekkend, had men, 
althans in het vreemde land, steeds behoefte 
aan een kenner van den weg, die meeging en 
voorging. Op allen weg kon onraad en gevaar 
dreigen, men kon verdolen en het rechte pad 
verlaten. En dan alleen wandelde men stil en 
rustig van plaats tot plaats, zoo men wist een 
gids bij zich te hebben, die den weg kende, 
waar we heen moesten, en die ons veilig en zeker 
op den weg geleidde. 

De gedachte hiervan nu past de Schrift ook 
op ons gaan langs den levensweg toe, en op 
dien levensweg is het dan de Heere die ons 
voorgaat en veilig geleidt, terwijl wij dan 
achter onzen God aanwandelen, en zoo 't doel 
bereiken van onzen gang door het leven. De rijke 
uitdrukking hiervoor is, dat we niet anders hebben 
te doen, dan den Heere na te wandelen. Hij 
gaat ons dan voor en Zijn schreden wijzen ons 
dan den weg aan, waarop we volgen zullen' Zóó 
echter, dat we op den weg zelven nauwelijks 
letten of merken, maar eeniglijk met het zielsoog 
staren op den Heere die ons voorgaat, om 
aldus veilig den eindpaal te bereiken, waar ons 
pad heen moet leiden. 

licht bij onzen God te zoeken, terwijl wat hie' 
bedoeld wordt, getuigt van een geestesdispositie 
die heel ons zielsleven nabij God doet ver-
keeren, en niet slechts een enkel maal, doch 
veeleer gestadig en vanzelf ons doet rusten in 
de leiding die van onzen God op ons leven 
uitgaat. 

Er spreekt zich in dat mawandelen van den 
Heere», zoo zalig de gemoedsgewaarwording 
uit, dat 't met zijn God verkeeren, de gewone, 
de normale gesteldheid van ons hart is, en die 
daarom niet kan doelen op wat we een enkel 
maal bij dreigenden nood durven wagen, maar 
iiet op de gestadige gesteldheid van ons innerlijk 
zielsleven. Zal ons leven metterdaad, niet slechts 
een enkel maal in buitengewonen nood, maar 
bestendig en gestadig een wandelen achter onzen 
God zijn, dan moet ons zielsoog steeds op Hem 
zien, gelijk Hij voor ons uitgaat, en onze 
schreden richt op 't einddoel, dat Hij voor ons 
bestemd heeft. 

Dat wandelen achter onzen God is ondenkbaar 
als uitzondering. Het moet een gestadige ziels
bevinding zijn, dat onze God voor ons uitgaat, 
dat we aan Hem alle beschikking over den 
weg kunnen overlaten, en dat we op niet anders 
dan op dit ééne liebben te merkeu, dat we 
Hem, onzen trouwen Vader, geen oogenblik uit 
het oog verliezen, en niet, nu en dan, onze eigen 
keuze van den weg tusschen Zijn plan pogen 
in te schuiven, doch dat we steeds en besten
dig, tot zelfs in de hachelijkste oogenblikken 
van ons leven, alle vrees en alle benauvydheid 
bannen, en met volle gerustheid Hem die ons 
voorgaat, van schrede tot schrede volgen. 

Niet op een incidenteele, maar op een duur
zame gemeenschap met den Heilige komt 't dan 
ook aan. Ge vindt daarom dit stille, rustige 
Godsvertrouwen gemeenlijk meer bij de vrouw dan 
bij den zelf vaak alles bedisselenden man. Ja, zelfs 
soms meer bij een kind dan bij wie volwassen 
is. Wie wandelen zal achter zijn Lotsbeschikker, 
moet de kunst van het zich overgeven verstaan. 

j'Immers om met den Heere te wandelen, moet 
uw zelfovergave aan uw God een volstrekte zijn. 

Dr. A. K. 

<) In de Meditatie „Uw volk en de schapen Uwer 
weide" sloop een stuitende vergissing in, die hier
mede verbeterd zijn moge. Het stond er alsof Abel 
de landbouwer was en Kain de schaapherder, wat, 
gelijk Gen. 4 : 2b toont, er juist omgekeerd had 
moeten staan. K. 

Sterk sprekend is hier vooral dat twandelem. 
In wandelen ligt het denkbeeld van rust en 
kalmte. Wie er zoo aan toe is, dat hij niet 
loopt of draaft, maar wandelen mag, gaat rustig 
van schrede tot schrede voort, geniet van 't 
schoon der natuur waardoor hij zich heen-
beweegt, en voelt zijn gewaarwordingen en ge
dachten stil en rustig onder het wandelen in 
zich voortwerken. 

Wandelen met den Heere onzen God drukt 
alzoo uit, dat we in volledig vertrouwen op 
onzen Herder en Leidsman afgaan, op Hem onze 
gedachten richten, en alle zorge voor het kiezen 
van den juisten weg, en zoo ook voor het zijwaarts 
afslaan van den weg, waar afgeslagen moet worden, 
geheel aan onzen Leidsman en Gids overlaten, 
zelve daar nauwelijks op denken, en zelfs bij 
het doorsnijden van de gevaarlij k'Ste keerpunten 
van den weg, geen oogenblik van angst of 
zorge kennen, omdat we in volkomen ver
trouwen op onzen Leidsman afgaan. Bij berg-
tochten doorleeft de bergstijger nu nog gelijke 
gewaarwordingen. Hij gaat dan niet alleen, maar 
neemt een gids met zich. en in dien gids stelt 
hij zoo volledig vertrouwen, dat hij de gevaar
lijkste punten geheel veilig doorkomt, zonder 
ook maar een zweem van bezorgdheid in zich 
te voelen opkomen. Zoo wordt 't dan op die 
bergen een wandelen in stille genieting en de 
gids bant alle zorge uit 't hart. 

Eu jaist zóó nu is 't ook op ons levenspad. 
Ook op dit levenspad ontsluiten zich op elk 
punt schier doolwegen, die ons oorzaak van 
jammer konden worden. Immers God de Heere 
alleen kent ook voor ons persooalijk leven het 
juiste pad, dat we te bewandelen hebben. En 
zij 't al, dat ouders en vrienden en eigen 
onderzoek ons hieibij ten deele hulpe kunnen 
bieden, in dieper zin genomen, is toch de keuze 
waarvoor het leven ons telkens plaatst, in haar 
verstrekkende gevolgen alleen Gode bekend, 
en kan er van een stil en rustig voortwandelen 
alleen sprake voor ons zijn, indien we wandelen 
mogen onder de leiding van onzen God. 

Van de leidslieden die we in onze ouders en 
vrienden bezitten, is hier dan ook van zelf geen 
sprake. Er wordt hier niet gedoeld op de keuze 
van den weg nocb op de kleine ongelegenheden van 
ons dagelijksch leven, waarvoor de raad en voor
lichting van ouderen van jaren ons gedurig te 
stade komt. Er wordt hier etniglijk gedoeld 
op de groote levensbeslissingen., waarvoor we zoo 
herhaaldelijk geplaatst worden. Levenskeuzen, die 
vaak niet anders dan aan een enkele schrede 
naar rechts of naar links hangen, doch die, is die 
ééne schrede eenmaal gezet, beslissen over geheel 
otize verdere levenstoekomst. Denk, om^op dit ééne 
slechts te wijzen, aan de belofte van huwelijks
trouw die vaak in een onbezonnen oogenblik 
gegeven wordt. Niet anders is het bij de keuze 
van ons levensberoep. En soms zelfs komen we 
in nog dieper zin voor zulk een levenskeuze te j 
staan, als 't gaat om de reinheid van ons hart, 
en om 't afkeeren van onze ziel van een zedelijk 
gif dat bij ons in wil sluipen. Het nemen van 
al zulke beslissingen voor heel ons leven brengt 
ons gestadig in het pijnlijkst gevaar, zoo we er 
niet in slaagden om onzen God tot den Leidsman 
onzes levens te doen worden. 

Niet, versta dit wel, om op een gegeven 
oogenblik, als de angst van een pijnlijke levens
keuze ons bekruipt, op de knieën te vallen, en 
licht van Boven in te roepen. Ook dat kan nog 
voorzeker, doch het is niet de rustige ziels 
toestand, waarop hier gedoeld wordt. Zóó ge
nomen toch gewenden we ons aan een keuze 
van onzen eigen weg, om alleen in een oogenblik , —- -^ 
van dijzondere sfa.nniDg,o{ va.n dreigend gevaar,'t^ aan een grondige herziening onderworpen 

Amsterdam, 14 Februari 1919. 

Naast onze Belijdenis en Liturgie vraagt 
in de derde plaats onze Kerkenorde de 
aandacht. 

Dat onze Kerkenorde, die het laatst op 
de Synode van Dordt in 1618 en 1619 
herzien en vastgesteld was, meer nog dan 
onze Confessie en Catechismus, meer nog 
ook dan onze Liturgische formulieren en 
onze ' Psalmberijming een herziening be
hoefde, sprak wel vanzelf. Onze Kerken-
ordening ging voor een goed deel van de 
gedachte uit, dat men te doen had met een 
Christelijke Overheid, die professie deedj 
van de Gereformeerde religie en aan wie 
daarom een zeker jus circa sacra kan wor
den toegekend. Al hebben we hier in 
Nederland gelukkig nooit, zooals in Duitsch-
land en Engeland, een staatskerk in eigen
lijken zin gehad, d.w.z. een Kerk, die door 
de Overheid als de eenige wettige erkend, 
maar dan ook tegelijk door haar bestuurd 
en geregeerd werd, zoodat de Overheid 
des lands tegelijk de regeermacht in de 
Kerk uitoefende, toch was er wel een zeer 
nauwe band tusschen de Overheid en de 
Kerk, die niet alleen daarin uitkwam, dat 
de Overheid, al tolereerde zij de »secten", 
alleen aan de Gereformeerde Kerken de 
publieke uitoefening van haar eeredienst 
toestond, haar de Kerkgebouwen en 
Kerken goederen toewees en alleen haar 
predikanten uit de inkomsten der geestelijke 
goederen salarieerde, maar ook dat de Kerk, 
zij het dan al bij wijze van compromis, aan de 
Overheid tal van voorrechten schonk, 
waardoor zij op het kerkelijke leven invloed 
kon oefenen, zooals het recht van appro
batie bij de verkiezing van ambtsdragers, 
het bijwonen van kerkelijke vergaderingen 
door >politieke commissarissen* en het 
goedkeuren van de Kerkenorde om deze 
kracht van wet te verleenen. In hoeverre 
onze vaderen door deze concessies aan de 
Overheid te ver zijn gegaan en daardoor 
de vrije ontwikkeling van het kerkelijk 
leven aan banden hebben gelegd, behoeft 
hier wel niet uiteengezet te worden. Nog 
pas bij de herdenking van het driehonderd
jarig gedachtenisfeest der Dordtsche Synode 
is op het smadelijke feit gewezen, dat de 
Overheid na de Dordtsche Synode het 
bijeenkomen van een Generale Synode onzer 
Kerken stelselmatig verhinderd heeft" en 
de eenheid onzer vaderlandsche Kerken 
daardoor niet tot uiting kon komen. Heel 
de inzinking van ons kerkelijk leven, na 
het hoogtepunt op. de Dordtsche Synode 
bereikt; het opkomen van allerlei ketterijen 
en afwijkende rneeningen, zonder dat er 
een Synode was om daarover uitspraak te 
doen; de verstijving en wegsterving van 
het Gereformeerde leven, is voor een groot 
deel aan dien Overheidsinvloed op onze 
Kerken te wijten geweest. De eerepositie 
van de >heerschende Kerk» in Nederland 
te zijn, hebben onze Kerken duur genoeg 
betaald, doordat zij hare vrijheid en zelf
standigheid hebben ingeboet. Wie naar 
deze »gouden eeuw« terug verlangt en 
dweept met de wederherstelling van de 
Gereformeerde Kerken in deze bevoor
rechte positie, toont van de geschiedenis 
onzer vaderlandsche Kerk al zeer weinig 
te weten. We kunnen niet dankbaar genoeg 
wezen, dat we van dit vergulde juk ont
slagen zijn en als vrije Kerk in een vrijen 
Staat ons onbelemmerd ontwikkelen kunnen 
naar den eisch van ons eigen Calvinistisch 
beginsel. 

Dat onze Kerken, zoodra ze bevrijd 
waren van het staatscreatuur van Koning 
Willem I, dat niet anders dan de wettige 
consequentie was van wat de Libertijnschere
genten uit de 16e en 17e eeuw wilden, 
dan ook terstond de Kerkenorde van Dordt, 
waartoe ze nu weerkeerden, in dit opzicht 

hebben, spreekt wel van zelf. Reeds de 
practische onmogelijkheid dwong ons om de 
Kerkenoi-de op tal van punten buiten wer
king te stellen. Hoe zou men thans bij de 
Overheid aankloppen om de approbatie bij 
de beroeping van een predikant, waar de 
Overheid beslist weigerde met kerkelijke 
zaken zich in te laten? Hoe kan men 
nog den eisch stellen, dat de Professoren 
in de Theologie aan de Staatsuniversiteiten 
en de Schoolmeesters op de publieke scho
len de Belijdenisschriften te onderteekenen 
hadden ? Welke Kerk zou er aan denken 
bij de Overheid te verzoeken, dat uit de 
publieke kas (ex bonis publicis) studenten 
in de Theologie zouden onderhouden wor
den? Welke Kerkeraad, Classis of Synode 
zou aan politieke commissarissen, door de 
Overheid afgevaardigd, toelating hebben 
verleend? De geheel veranderde positie 
van Kerk en Staat noodzaakte onze Ker
ken wel van zelf, om al dergelijke bepalin
gen uit de Kerkenorde te verwijderen of 
buiten werking te stellen. Hier dwong het 
leven zelf de Kerken, om het huis, waarin 
zij wonen gingen, om te bouwen. 

Toch was het niet alleen de geheel ver
anderde verhouding van Staat en Kerk, 
die tot ombouw dringt, maar evenzeer de 
wijziging, die het kerkelijli leven zelf in 
dezen tijd ondergaan had. Tal van be
palingen, in onse Kerkenorde opgenomen, 
stonden in verband met gebruiken uit de 
dagen onzer vaderen, die thans nergens 
meer in acht werden genomen, zooals de 
boekencensuur, het houden van »Avond-
gebeden" in de Kerken, het vieren van 
den dag van Christus besnijdenis enz., en 
het ging niet aan, deze bepalingen in de 
Kerkenorde te handhaven, waar niet éèn 
Kerk er zich meer aan hield. Op de Synode 
te Utrecht in 1905 is dan ook een generale 
revisie onzer Kerkenorde tot stand ge
komen, waarbij, zij het dan ook met gróote 
behoedzaamheid en voorzichtigheid, gepoogd 
is de Kerkenorde meer in overeenstemming 
te brengen met hetgeen in onze dagen de 
algemeene usantie onzer Kerken geworden 
was. Een Kerkenorde mag geen doode 
letter worden, een eerbiedwaardig archief
stuk, uit piëteit in stand gehouden, maar 
waaraan in de practijk niemand zich meer 
stoort. Dan zou de bandeloosheid en wille
keur in de hand worden gewerkt, want 
als men aan het eene artikel zich niet 
meer te houden heeft, waarom dan wel 
aan het andere ? 

Maar hoe dankbaar we ook voor deze 
herziening van onze Kerkeno/de zijn, toch 
kan zeker niet gezegd worden, dat.deze 
eerste herziening ons gebracht heeft, waar 
we zijn moeten. Op onze vroegere nationale 
Synodes is telkenmale de Kerkenorde her
zien en gewijzigd geworden, doordat men 
de besluiten dezer Synodes, die van alge
meen belang waren, in de Kerkenorde 
opnam, of de artikelen, waarop deze be
sluiten betrekking hadden, wijzigde. Thans 
laat men de Kerkenorde intact, maar be
helpt er zich raf.de, dat enkele goedwillige 
predikanten telkens de Kerkenorde op
nieuw uitgeven, en bij elk artikel de 
nieuwe besluiten der Synodes voegen. 
Zulk een • arbeid echter draagt geen 
officieel karakter; er sluipen meermalen 
vergissingen in, en waar de Kerken gewoon
lijk niet de besluiten der Synodes zelf 
nazien, maar zich met zulk een kerkelijk 
handboekje behelpen, worden ze daardoor 
op een dviraalspoor geleid. Gewichtige be
sluiten door de Synodes genomen en die 
een generaal karakter dragen, behooren in 
de Kerkenorde zelf te worden opgenomen, 
zooals het oudtijds steeds het gebruik was, 
en dan op last der Synode te worden uit
gegeven, zoodat iedere Kerk kan weten, 
aan welke regelen zij zich te houden heeft. 
Het is toch ondoenlijk voor de Kerkeraden, 
in de acta der Synodes deze bepalingen 
zelf na te gaan, en vooral wanneer ons 
kerkelijk leven regelmatig voortgaat en 
telken drie jaren een Synode gehouden 
wordt, zouden ten slotte maar zeer wéinigen 
meer weten, welke rechtsregelen in onze 
Kerken gelden. Het is voor een gezonde 
ontwikkeling van het Gereformeerde leven 
bovenal noodig, dat het geldende recht zoo 
duidelijk, klaar en eenvoudig in de Kerken
orde is saamgevat, dat iedere Kerkeraad 
weet, waaraan hij zich te houden heeft en 
niet alleen enkele in deze Synodale beslui
ten geconfijte predikanten in staat zijn uit te 
maken, wat het onder ons geldende recht 
is. Anders krijgen we denzelfden toestand 
als in de Roomsche en de Hervormde 
Kerk, waar het juscanonicum, het kerke
lijke recht, zoo uitgebreid is geworden, dat 
slechts enkelen, die er in thuis zijn door 
een levenslange studie, den weg in deze 
bepalingen weten te vinden. 

Natuurlijk behoeft ook hier aan de grond
slagen van hetgeen in onze Kerkenorde 
is vastgesteld, niet geraakt te worden. 
Die grondslagen zijn aan Gods Woord 
ontleend, dragen geen tijdelijk niaar een 
blijvend karakter en hebben met de wisse
ling der tijden niets te maken. Maar wel 
zijn er tal van practische vraagstukken, 
die geen fundamenteele beginselen raken 
en die om een andere oplossing vragen 
dan onze vaderen daaraan gegeven hebben. 
Op enkele dezer vraagstukken zullen we 
een volgend maal wijzen. 

Waar we thans alleen tegeii wilden op
komen, was tegen de »versteening», die 
onze Kerkenorde bedreigt. Zooals onze 
Belijdenis geen petrefact mag worden, 
maar winste heeft te doen met de leiding 
des Heiligen Geestes, die • steeds dieper 
inzicht in de geopenbaarde waarheid ons 
gunt, zoo heeft ook de Kerkenorde zich 
aan te passen aan het kerkelijk leven van 
onzen tijd. Ze moet geen keurslijf zijn, 
dat het leven der Kerken aan banden legt, 
maar een soepel kleed, dat ons vrijheid van 
nieuwe ontwikkeling gunt, mits deze ont
wikkeling in overeenstemming is met ons 
Gereformeerd karakter en met de beginselen 
van Gods Woord. 

BQ vrouwen-exnancipatie. 

Dat de machtige beweging, die thans 
onder .alle volkeren zich gelden doet, om 
de vrouw te verheffen, ook op Christelijk 
gebied haar invloed doet gelden, is een 
verschijnsel, dat op zich zelf zeker niet af 
keuren valt. Met dankbaarheid en blijdschap 
zien we het dan ook, dat Christendenkers 
de vragen, die deze vrouwenbeweging aan 
de orde stelt, onder de oogen zien en op 
deze vragen een antwoord trachten te geven. 
Zelfs wat het kerkelijk leven aangaat, stelt 
deze vrouwenbeweging ons voor de ernstige 
vraag, of de gaven en talenten, die God 
de Heere aan de vrouw schonk, inzonder
heid voor den dienst der barmhartigheid, 
wel genoegzaam tot hun recht zijn gekomen. 

Het is tot op zekere hoogte met deze 
vrouwenbeweging als met het socialisme. 
Hoezeer we ook de verkeerde beginselen, 
waarvan het socialisme uitgaat, te bestrijden 
hebben, toch heeft het socialisme ons de 
oogen geopend voor menigen misstand in 
het sociale leven, en het zou dwaas wezen, 
voor de juistheid dezer critiek van het 
socialisme de oogen te sluiten; veeleer is 
het de roeping van elk Christen om te 
toonen, dat we even diep als de socialisten 
voor deze nooden der arbeiders voelen, en 
pogen willen om hun recht te laten weder
varen in eiken billijken eisch. En zoo ook 
hebben we, omdat achter deze vrouwen
beweging^ dikwijls zeer verkeerde beginselen 
schuilen, toch het oog niet te sluiten voor 
hetgeen ook in deze vrouwenbeweging goed 
en rechtvaardig is, en op te komen voor eiken 
rechtvaardigen eisch, dien deze vrouwen
beweging stelt. 

Alleen dient bij zulk een opkomende 
beweging, die zoo licht de geesten mee
sleept die voeling houden met wat er om
gaat in onzen tijd, wel scherp toezicht te 
worden gehouden, dat ons beginsel zuiver 
worde bewaard. Het Christen-socialisme, 
dat onder den schijn van Christendom en 
socialisme te verzoenen, in den grond niet 
anders doet, dan het Christendom prijs 
geven en met vlag en wimpel naar het 
socialisme overloopen, is in dit opzicht wel 
een baken in zee. 

Het is daarom, dat we meenen met ernst 
er tegen te moéten opkomen, wanneer de 
voorstanders dezer -Christelijke vrouwen
beweging thans komen om ons te zeggen, 
dat naar de oorspronkelijke Scheppingsordi-
nantie man en vrouw wel niet gelijk, maar 
dan toch gelijkwaardig waren; dat enkel 
als gevolg van den val in zonde de vrouw 
een minderwaardige positie heeft gekregen 
en dat Christus nu gekomen is om deze straf 
over de vrouw weg te nemen en haar weer 
als gelijkwaardige naast den man te stellen. 

Er schuilt in deze bewering, die thans 
de geesten bekoort, natuurlijk een element 
van waarheid. Zooals eerst na den val tot 
den man gezegd is, dat hij in het 
zweet zijns aanschijns brood zou eten, zoo 
is ook als straf over de vrouw uitgesproken, 
dat zij met smart kinderen zou baren en 
dat haar begeerte tot den man zou wezen 
en hij over haar heerschappij zou hebben 
(Gen. 3 : 16). En al is deze vloek zeker 
nooit geheel weg te nemenj evenmin van 
den man als van de vrouw, toch danken 
wij aan de genade van Christus, dat deze 
vloek getemperd is. Voor den man, die 
arbeidt, trachten wij ïhet zweet des aan
schijns» minder te maken; voor de vrouw, 
die een kindeke ter wereld zal brengen, 
haar smarten te lenigen, en zoo ook moet 
de heerschappij, die aan den man om der 
zonde wil over de vrouw in het huwelijk 
geschonken is, in een Christelijk gezin een 
zoo zacht juk wezen, dat de vrouw het 
nooit als tyrannic zal ondervinden. Het is 
de menschelijke zonde, die dezen vloek voor 
den arbeider en de vrouw zoo verzwaard 
heeft. Het is de genade van Christus, die 
dezen vloek tempert en verlicht. 

Maar ook hierbij dient men toch reeds 
zeer voorzichtig te wezen met de voor
stelling, alsof deze gevolgen van de zonde 
door Christus' komst geheel zouden te niet 
gedaan zijn. Ook de Overheid is om der 
zonde wil over ons ingesteld, zooals onze 
Belijdenis zegt. Maar wie op grond, dat 
Christus ons vrijmaakt, beweren zou, dat 
een Christen nu niet meer aan de Over
heid onderworpen zou zijn, gaat lijnrecht 
tegen de Schrift in, want de Apostel leert 
ons, dat de Overheid, zij het dan al om 
der zonde wil, door God over ons gesteld 
is en wij daarom aan dit O^'erheidsgezag 
ons te onderwerpen hebben. In een Christe
lijk land mogen we tegen alle tyrannie der 
Overheid opkomen ; het Christelijk beginsel 
zelf zal ons dringen om voor de volks-
rechten en volksvrijheden op te komen; 
maar het Overheidsgezag zelf is door 
Christus niet weggenomen. Zoolang we 
nog op deze zondige aarde wonen, blijft 
het Overheidsgezag gehandhaafd. En zoo 
is het ook met het gezag van den man, 
dat om der zonde wil in het gezin is in
gesteld. Het Nieuwe Testament neemt dit 
gezag nergens weg, maar handhaaft den 
eisch: gij vrouwen, zijt uw eigenen mannen 
onderdanig, gelijk Sara aan Abraham ge
hoorzaam is geweest, hem noemende >heer" 
(I Petrus 3 : 1—6). 

Zelfs kan niet eens gezegd worden, dat 
deze positie van de vrouw alleen het gevolg 
is van de zonde. In het Scheppingsver
haal zelf lezen we, dat God eerst den man 
schiep en pas daarna de vrouw »tot een 
hulpe, die als tegenover hem zou zijn" 
(Gen. 2:18). In I Cor. 11, waar de Apos
tel zeer breed over dit vraagstuk handelt, 
wijst hij dan ook uitdrukkelijk op deze 
Scheppingsordir.antie terug, om te bewijzen, 
dat evenals Christus het hoofd is van den 
man, zoo ook de man het hoofd is van de 
vrouw. > PFant de wan is niet geschapen 
om de vrouw, maar de vrouw om den man". 
De man heet dan ook »het beeld en de 
heerlijkheid Gods", maar de vrouw »de 
heerlijkheid des mans". 

toestaat te leeren in de gemeente, wijst 
de Apostel wederom naar de Scheppings-
ordinantie terug: want Adam is eerst ge
maakt, daarna Fva". En in het schoonste 
hoofdstuk, dat over het Christelijkhuwelijk 
is geschreven, Efese S, zegt de Apostel, 
dat de verborgenheid van het huwelijk groot 
is, omdat daarin ligt afgebeeld de verhou
ding van Christus en de gemeente. Reeds 
in de schepping van man en vrouw en in 
de verbinding van beiden door het huwe
lijk heeft God de Heere ons een beeld 
willen geven van de innige verbinding, 
maar ook van de wederzijdsche verhouding 
van man en vrouw; daarom heet het, dat 
de man het hoofd is der vrouw, gelijk ook 
Christus het Hoofd is der gemeente. 

Naar deze verhouding genomen nu kan 
niet gezegd, dat man en vrouw gelijkwaardig 
zijn, evenmin als Christus en de gemeente 
gelijkwaardig zijn. Ze waren het niet in 
de Scheppingsordinantie, want ook toen 
was de man reeds gesteld tot hoofd van 
de vrouw. En ze kunnen het ook niet 
worden door Christus, want Hij heeft in 
zijn eigen verhouding tot de gemeente ons 
geleerd, hoe de verhouding tusschen man 
en vrouw behoort te wezen. 

Er is, dit zal geen Christen ontkennen, 
een gelijkheid tusschen man en vrouw. 
Béiden zijn naar Gods beeld en gelijkenis 
geschapen; beiden zijn kinderen van God, 
zijn zonen en zijn dochteren; beiden worden 
volkomen gelijk in de verlossing van 
Christus opgenomen, want in Hem is geen 
man noch vrouw; beiden zijn erfgenaam 
van dezelfde zaligheid, en in godsvrucht 
heeft menige vrouw den man overtroffen. 
Maar het woord >gelijkwaardig« schijnt ons 
voor de verhouding van het aardsche leven 
niet gelukkig gekozen. En in geen geval 
gaat het aan, het verschil in positie,-dat 
de Schrift ons zoo duidelijk leert tusschen 
man en vrouw, niet alleen als gevolg van 
den val, maar reeds in de Scheppings
ordinantie te ontkennen. 

Dat het verschil ook op kerkelijk gebied 
daarom beslist gehandhaafd moet worden, 
spreekt wel van zelf. Wat de Apostel in • 
I .Cor. 14 : 34 zegt: ïdat Uwe vrouwen in de, 
gemeenten zwijgen, want het is haar niet 
toegelaten te spreken, maar bevolen onder
worpen te zijn», is een regel, die nog steeds 
voor onze Kerken heeft te gelden. Vol
komen terecht zegt daarom Dr. A. Kuyper 
in zijn Levenspositie der vrouw: >Zoolang 
we hier op aarde verkeeren, houdt 't soort-
verschil tusschen man en vrouw stand, en 
blijft alzoo de regel doorgaan, dat de man 
is het hoofd der vrouw, en dat de vrouw 
aan den man onderdanig moet zijn. (Zie 
Ef. S : 22, Col, 3 : 18, I Petrus 3 : 1). 
Vandaar dan ook, dat dit onderscheid in 
soort ook verschil maakt voor de ambten.. 
Prediker of presbyter (d.w.z. ouderling) 
zal de vrouw niet zijn, ten deele mag ze 
alleen in den diaconalen dienst optredea 
(1 Tim. 5 : 9). Voor wie zich voor de 
autoriteit der Schrift buigt, vervalt derhalve 
alle onzekerheid. Zelfs op het kerkelijk 
erf houdt het soortverschil tusschen man 
en vrouw "tot aan het sterven stand, en 
ook in de Kerk hangt met dit verschil in 
soort, het verschil ten opzichte van het 
ambt onlosmakelijk saam». 

Be publieke zaak. 

vnj 

In het Stichtsche Zondagsblad heeft Dr. 
H. W. Smit aan Dr. de Moor en enkele an
dere redacteuren, die tegen de geruchtma
kende brochure van Dr. Veltenaar over de 
Bijbelcritiek waren opgekomen, een broe
derlijke vermaning toegediend, omdat zij 
in die zaak niet naar den regel van Matth. 
18 hadden gehandeld. »Laat men, schreef 
hij, bij alle geschil eerst en voor alle din
gen den weg van Matth. 18 bewandelen, en 
pas als dat falikant is uitgekomen, pas dan 
en daarna het »der gemeente" zeggen en 
de kwaal meer officieel aanpakken. Zulks 
komt ons vrij wat sympathieker en 
wat christelijker voor." 

Terecht is Dr. de Moor hiertegen in het 
Noord-Hollandsche Kerkblad opgekomen en 
stelt hij de vraag, of dit niet een geheel 
verkeerde toepassing is van Matth. 18. In 
Matth. 18 is blijkens het: >indien uw 
broeder tegen u gezondigd heeft", sprake 
van zonde tegen een bepaalden persoon 
begaan, niet van een openbare zonde of 
afdoling. Wel zegt onze Kerkenorde uit
drukkelijk, dat wanneer de zonde niet ge
heim, maar publiek is, de regel moet on
derhouden worden in Matth. 18 ons gege
ven, maar het geval staat geheel anders,, 
wanneer iemand publiek tegen de zuiver
heid der leer gezondigd heeft, want 
dan heeft de Kerkeraad hiertegen terstond 
op te komen. 

En nog meer klemt het tweede ar
gument, dat de publieke zaak niet 
privatim kan behandeld worden. »Mag 
men wel, gelijk Dr. De Hïbor vraagt, open
lijk het publiek op verkeerde wijze voor
lichten, doch is het door Matth. 18 ver
boden, dat men openlijk daartegen waar
schuwt ?" 

Natuurlijk sluit dit niet uit, dat men 
ook door persoonlijke briefwisseling zulk 
een broeder, die dwaalt, terecht kan wijzen 
en pogen hem van die dwaling terug te 
brengen. Maar het beginsel hier door 
Dr. Smit gesteld, dat wanneer een schrijver 
publiek verkeerde dingen schrijft, men 
daartegen niet publiek zou mogen opkomen 
dan na eerst den weg van Matth. 18 be
wandeld te hebben, kan niet ernstig en 
beslist genoeg worden bestreden. 

De Apostelen van Christus hebben dit 
nooit gedaan. Wanneer marinen optreden, 
die verkeerde leeringen in de gemeente 
brengen, treden ze hier publiek tegen op, 
zelfs door deze mannen met name aan te 
duiden en de gemeente te waarschuwen 
voor zulke afwijkende leeringen. Dat ze 
vooraf eerst aan deze mannen particuliere 

En evenzoo waar brieven hebben geschreven, blijkt uit niets. 
de Apostel in I Tim. 2 :12 de vrouw niet' Onze reformatoren hebben geen oogenblik 
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geaarzeld publiek te schrijven tegen degenen, 
die naar hun overtuiging van de wraarheid 
Gods afweken. Als trouwe wachters op 
Sions muren hebben ze terstond getuigd, 
als ^ er gevaar voor de gemeente dreigde. 

Denk u ook in, tot wat dwaze gevolgen 
de door Dr. Smit gestelde regel leiden zou. 
Ge krijgt als redacteur een boek ter re
censie. Ge hebt bedenkingen tegen hetgeen 
in dat boek gezegd wordt. Maar ge moogt 
er niet publiek over schrijven, zonder eerst 
naar den regel van Mattheus 18 gehandeld 
te hebben. Ge moet eerst den schrijver 
persoonlijk vermanen. Als dat niet helpt, 
twee getuigen met u nemen; waaruit volgt, 
dat ge hem' met twee broeders persoonlijk 
moet gaan bezoeken, want per brief gaat 
dat niet. En eerst als dit alles niet helpt, 
moogt ge publiek gaan waarschuwen. 

Er is ook reeds in een vroegere quaestie, 
waar het evenzeer om een boek ging, 
dezelfde dwaze stelling verkondigd. Het is 
daarom goed, dat het eens klaar en dui
delijk wordt uitgesproken,, dat het beroep 
op Matt. 18 in dergelijke gevallen niet 
opgaat. De publieke zaak moet publiek 
behandeld worden. En wie in het publiek 
schrijft, moet, wanneer hij dwaalt, ook 
publiek worden terecht gewezen. Matth. 18 
geldt voor het private, maar niet voor het 
publieke leven. 

Het jubileum van Ds. Landwehr. 

Bij het vijf en twintig jarig ambtsjubileum 
van Ds. Landwehr als Dienaar des VVoords 
te Rotterdam wenscht ook onze redactie 
den jubilaris haar hartelijken gelukwensch 
te brengen. 

Het is een predikant zelden gegeven 
vijf en twintig jaar lang dezelfde gemeente 
te bearbeiden en dat te doen met zulk een 
toewijding en met zoo onverzwakte kracht, 
dat zijn arbeid nog evenzeer gewaardeerd 
wordt, als toen hij aan deze gemeente 
zich verbond. 

Ds. Landwehr heeft dit in de eerste 
plaats daaraan te danken, dat bij op zoo 
uitnemende wijze de kunst verstaat om 
den rijken schat van het Woord tot de 
gemeente te brengen in een vorm, die 
steeds frisch en nieuw blijft. Hij is echter 
meer dan prediker, want wie hem gade
sloeg in kerkelijke vergaderingen, ook op 
Synodes, weet, dat de gave der regeering 
hem in ruime mate geschonken is. Ér gaat 
kracht van zijn leiding uit, en hij weet wat 
hij wil. 

Bovenal verdient het waardeering, dat 
een predikant, die zoo drukken werkkring 
heeft, nog tijd kon vinden om ook op 
het gebied van de pers zoo menig pakkend 
artikel te geven en op het gebied der 
Kerkhistorie een zoo degelijk handboek te 
bewerken, dat in een dringende behoefte 
voorzag. 

Van harte hopen we, dat God de Heere 
Ds. Landwehr nog menig jaar voor zijn 
arbeid moge sparen en hem ook bij het 
klimmen derjaien geve, nog menige koste
lijke vrucht ons te bieden. 

Dr. H. H. K. 

3leestatel. 

MR. A. J. L. VAN BEECK CALKOEN, ONS 

HUWELIJKSFORMULIER. 

Aan de vergaderingen van de GEREFOBMEEEDE 
PREDIKANTENVEREENIGING nemen, naar bekend 
is, ook kerkleden deel, die niet in het predik
ambt slaan. Op de laatste, in September te 
UTRECHT gthoudene, waar Ds. FERWERDA zijn, 
de vorige week door mij hier besproken, referaat 
gehouden hetft waarin hij, ondermeer,aandrirjgt 
op revisie in het algemeen van de belijdenis 
en de liturgische Schriften, droeg MR. VAN 
BEECK CALKOEN, Referendaris aan het Ministerie 
van Onderwijs en Diaken van de Gereformeerde 
Kerk te 'S-GRAVENHAGE, een referaat voor waarin 
hij in het bijzonder aandringt op revisie of 
herziening van het hierboven genoemde stuk 
uit onze Liturgie. 

Het GEREFORMEERD THEOLOGISCH TIJDSCHRIFT, 

Uitgever E. J. Bosch ]bz. te Baarn hetft, in 
zijn Januari Nr. van dit jaar dat referaat in 
extenso opgenomen, en ik meen, om meer dan 
een reden, goed te doen er in de HKRAUT een 
beknopt overzicht van te geven, Mim voor
naamste reden is, dat MR. VAN BEECK CALKOEN, 
met zijn doorwrocht referaat, klaar en duidelijk 
heeft aangetoond, dat revisie van ons HUWELIJKS-

, FORMULIER, wel niet overijld, maar dan toch 
onverwijld noodig is. Noodig vooral door het 
reeds lang «weggevallen zijn der rechtskracht 
van het KERKELIJK huwelijk", en om »de minder 
gelukkige fonnuleering", die men in dit stuk 
aastreft. De omstandigheid, dat de geachte 
referent een beslist Gereformeerde, bekwaam jurist 
en ook 'n man van fijnen smaak is, waardoor 
hij «verwerpelijk" van laannemelijk" realisme 
weet te onderscheiden, geeft hem recht in het 
onderhavig geval zijn woord te doen hooren. 
En waar dit woord mijn volle instemming heeft, 
wil ik gaarne medewerken om voor de revisie 
van ons huwelijksformulier, die van dit zijn 
woord het naaste doel is, ook bij andere onder 
onze kerkleden, zoo noodig, 'n opinie te scheppen. 

* * 
Voorop zet ik daartoe een historische herinne

ring, die ik aan het referaat ontneem en waaruit 
blijkt, dat «de gedachte van een wijziging van 
het huwelijksformuliert, onder ons gereformeer
den geen innovatie, maar een renovatie is. Reeds 
op de Algemeene Syiiode van de CHB. GEKEF. 
KERK, die in 1877 bijeenkwam, was een voorstel 
ter tafel van de Part. Syn. van GRONINGEN : 
>Ue Synode wijzige het bescaande trouwformulier 
naar de bestaande toestandent en werd door 
ae heeren Docenten DE COCK en NOORDTZIJ aan 
rondgedeeld! ^''°'^' '"" ^^^^^''^d trouwformulier 

r. ^", ^% ^T fy- ^^*^ B^^CK CALKOEN ge
raadpleegde Handehngen diei= Synode blijkt wel, 
dat de Synode, na gehouden discussie, ,het 
geraden achtte bij het oude te blijvent maar 
ook, dat een achtenswaardig deel harer leden 
van andere opinie was en alzoo .wijzigingc 
met maar 'n ondoordachte .nieuwigheid., male 
een bezonken gedachte van onverdachte gert for
meerden IS, die nu door den referent in St-pterabcr 
1.1., na 31 jaar, bij vernieuwing is uitgesproken 

^ (Jok in onze kerkelijke wereld roarcheeren de 
laeeën, al is het dan ook niet in den looppas 

Ia dit immer-Iangzaam-vooraan, opdat ook de 
minst snelvoetige nakomen kan, zit echter iets 
goeds en MR. VAN BEECK CALKOEN weet dat 
ook wel. Daarom beantwoordt hij dan ook de 
vraag, of de tijd rijp is voor een wijziging van 
ons huwelijksformulier, ontkennend. 

Dit doet evenwel niets af aan de noodzake
lijkheid der „wijziging" zelf, en het komen van 
een daartoe noodige communis opinio. En die 
noodzakelijkheid betoogt de referent dan op 
twee gronden. 

De eerste ligt in het nu weggevallen zijn van 
wat hij noemt „de rechtskracht ydLa^ieXkerkelijk 
huwelijk. 

Wat hiermee bedoeld is blijkt, waar de referent, 
na eerst de rechtsgevolgen van het huwelijk te 
hebben opgesomd, zegt, dat „de huwelijkssluiting 
een handeling is, die niet buiten regeling door 
de publieke autoriteit om mag gaan." Van die 
,,publitke autoriteit" zegt hij dan, dat zij „onder 
het Germaansch en onder het Romeinsch recht 
was: de STAAT; dat later, >toen het er omging 
de heiligheid van den huwelijksband te maken 
tot grondslag van het huwelijksrecht der 
Christenheide, de bevoegdheid om de huwelijks
sluiting te regelen, moest overgaan op de KERK; 
dat „echter allengs de STAAT weer de regehng 
door de KERK als de ;ijne of ook het huwelijk 
zelf over nam", en dan eindigt hij met te verwijzen 
naar de bepaling van ons B. W., dat de wet: 
„het huwelijk alleen beschouwt in deszelfs 
burgerlijke betrekkingen." 

Hiermede is, zooals de Referent zegt, „een 
einde gemaakt aan de rechtskracht van het 
kerkelijk huwelijk. 

Als protestant, kan ook hij zich daarin vinden. 
Elders toch in zijn referaat zegt hij, als zoodanig, 
„de verplichting te erkennen van hen, die een 
echtverbintenis aangaan, om daarvan verklaring 
af te leggen ten overstaan van de Overheid, als 
zijnde de macht, die van Godswege geroepen 
is te onderzoeken of geenerlei hindernis aan 
die vereeniging in den weg staat, alsook de 
noodzakelijkheid ervan te beamen, dat aan het 
huwelijk door overheidsdwang de door partijen 
bedoelde vastheid moet worden gegeven." 

Nu alzoo de taak om te onderzoeken of een 
huwelijk al dan niet wettig, d.i. naar overheids-
recht, kan gesloten, van de kerk op de overheid 
is overgegaan, is „de oproep van getuigen, die 
i.atuurlijk zag op de rechtskracht van het kerke
lijk huwelijk", in ons huwelijksformulier niet 
meer ter plaatse. 

Mr. V. BEECK CALKOEN heeft in dit verband 
het oog op wat de Dienaar tot de Gemeente 
spreekt: „Ik neem u allen, die hier vergaderd 
zijt, tot getuigen, dat er geen wettige verhindering 
voorgekomen is". Dit spreken- toch heeft, zooals 
Mr. V, BEECK CALKOEN terecht opmerkt, .,den 
schijn, dat 't het kerkelijk huwelijk öf het burger
lijk negeert, öf een overbodige herhaling is van 
hetgeen reeds ten overstaan van de overheid 
geschiedde, óf slechts het karakter draagt van 
het leggen van een zegen op het reeds immers 
ten overstaan van de overheid bevestigde 
huwelijk". Om nu te vermijden dezen drieerlei 
schijn waarvan men, naar het ook mij voorkomt, 
heusch niet zeggen kan : „zooveel schijn, zooveel 
zijn", moet dat spreken van den Dienaar, „als 
zonder beteekenis wegvallen" en eischt ons 
huwelijksformulier althans op dit stuk revisie 
of vernieuwing. 

De tweede grond waarop de referent nood
zakelijkheid van wijziging of revisie van ons 
formulier betoogt, ligt in wat hij in den aanvang 
euphemistisch noemt: „de minder gelukkige 
formuleering". 

Daartoe rekent hij wat het formulier zegt 
over de „oorzaken van het huwelijk", en zeer 
bepaaldelijk wat daarin als de „derde oorzaak" 
genoemd wordt. En daar valt dan eerst onder, 
wat ik, om ook 'a euphemisme te gebruiken, 
zou willen noemen het den bestaansgrond van 
het huwelijk zoeken in het onmisbare \an 'n 
veiligheidsklep bij te gioote drukking van desexua-
liteit. 

Ik ben het weer volkomen eens met den refe
rent wanneer hij zegt, dat een liturgisch formulier 
>een weerklank moet geven op wat leeft in het ge
moed van hen, die in de kerkelijke handehng zijn 
belrokken". Wanneer cuhet bruidspaar zich onder 
>de de de oorzaak van het huwelijk" 2Óó heel rea
listisch op, wat ik maar zal blijven noemen de 
veiligheidsklep, ziet gewezen, stem ik geheel in 
met MR. VAN BEECK CALKOEN, wanneer hij dat 

een «verwferptlijk" realisme noemt. Met name 
voor 'n bruid vaii distinctie achtte ik het dan 
ook steeds ten opzichte van den weerklank, dien 
de breedvoerige uiteenzetting der iderae oor
zaak" in haar gemoed zou kunnen wekken, als 
het tenminste, wat gelukkig niet steeds hetgeval 
is, bij haar ging doordringen, — maar raad
zaam, totdat de passus van »de derde oorzaak" 
voorbij was, van achter haar sluier, met span
nende aandacht naar de bloemen van haar 
bouquet te kijken. 

Dan, in dien passus over >de derde oorzaak" 
ligt volgens den referent nog een andere grond 
voor herziening, en wel doordat daarin gesproken 
wordt van „het bevel Gods om te huwen, uit
genomen voor hen, die de gave der onthouding 
hebben". 

Het laatste toch, het donupi continentiae (vgl. 
I Korinthe 7) wekt, zegt hlj, in dit verband den 
indruk, dat ons formuher den ongehuwden staat 
eigenlijk den hoogsten vindt. 

Het eerste is zeker een teer punt, want al is 
trouwen ook een algemeen menschelijke plicht, 
het is daarom nog geen plicht voor ieder mensch. 
De referent geeft dan ook toe, dat er omstandig
heden kunnen zijn waarin 'n mensch niét be
hoort te trouwen. Naar goede ethiek moet ieder 
weten wat hier en nü zijn pücht is. 

Met deze hier door mij vermelde gronden 
acht de referent de hoofdzaken^ die in ons 
formulier wijziging behoeven, te hebben be
sproken. 

Toch voegt hij er nog twee desiderata aan toe. 
Ten eerste zou bij wenschen, dat de sombere 

aanhef, die «afkomstig van den hervormer 
MICRON, -voorganger van de Vluchtelingenkerk 
te Londen, zijn aanleiding vond in de vervolging 
welke de Gemeente dier dagen had te verduren, 
voor een meer blijmoediger aanhef zal plaats 
maken, en daarbij verwijst hij dan naai^ de 
formulieren van andere kerken waarin miet de 
klaagtoon maar de danktoon vooropgaatc. 

Ten tweede zou hij wenschen een andere 
formuleering van de plichten der vrouw. En 
wel zoo, dat bij de uiteenzetting van de onder
geschiktheid der vrouw, het rechte verband wordt 
gelegd tusschen de eenheid en gelijkwaardigheid 
van man en vrouw eenerzijds en het onderscheid 
tusschen beide anderzijds, en het gezag van den 
man minder eenzijdig als verplichtend tot ge
hoorzaamheid dan wel als steun voor de vrouw 
haar wordt voorgehouden. Alzoo, behalve als 
'eisch ook als voorrecht (,IOM) worden besproken. 

Met deze twee «wenschen» is niet alleen aan
geduid wat volgens den referent zou moeten 

gewijzigd, maar ook reeds wat daarvoor in de 
plaats zou moeten komen. 

In zijn referaat doet MB. VAN BEECK CALKOEN, 
dit echter ook voor wat hij aan deze zijn twee 
wenschen voorafgaande, tot de hoofdzaken rekent 
op wier verandering hij doelt. 

Maar daarover een volgend maal. 
G. 

Wx be $er0. 
Naar aanleiding van de minder gelukkige 

verdediging, door Minister De Visser geleverd 
van zijn voorstel om subsidie aan de Nederl. 
Opera te verleenen, schrijft Marnix in de 
Groninger Kerkbode: 

Wij Gereformeerden zijn weer eens als echte 
pessimisten, als liefhebbers van den halven mensch 
tentoongesteld. Het is wel jammer, dat een minister 
uit dit Christelijk Kabinet daaraan heeft meegedaan. 

Hij stond aan den eenen kant met de Kleerkopers 
en de Hermans en aan den anderen kant stonden 
de leden der rechterzijde behalve de heer Lohman 
en de heer tJakker. 

De minister, gij zult bet uit het Kameroverzicht 
in de «Nieuwe Provinciale" hebben gelezen, wilde 
een subsidie toekennen aan de Nederlandsche 
opera. 

De Rechtsche leden wilden zulk een steun voor 
het tooneel niet. 

Eigenaardig, dat de minister in dit verband het 
pleidooi voerde voor den completen mensch. 

Men heeft het rijkssubsidie wel eens vergeleken 
met een kruk. Een staatskruk voor het leven, dat 
door zichzelve niet kan gaan. 

Zoo zou men tot de concluiie moeten komen, dat 
volgens minister De Visser de mensch zonder kruk 
niet compleet is. 

Wij houden er een andere opvatting op na. 
Ons is ook verweten, dat wij sombere menschen 

zijn, die de levensvreugde niet kennen en willen 
erkennen. 

Dat bezwaar wordt onze jongeren vaak voor de 
voeten geworpen. 

Gij moogt ook niets, zoo wordt gezegd. Is uw 
Christendom dan waarlijk zoo somber, dat gij u 
alles ontzeggen moet, dat gij dit niet moogt en dat 
niet moogt. 

Kom, wees toch verstandig. God wil dat wij ons 
zullen verblijden. 

Vele jonge menschen luisterden wel eens naar 
dit oppervlakkig gepraat. 

En als men dan kwam aandragen met het leer
stuk der gemeene gratie en aantoonde, dat de 
Christen in heel het leven zijn God moet dienen 
en overal de verheerlijking van Gods naam kan 
nastreven en dat düs geen terrein voor hem ge
sloten is, dan luisterde de Calvinist natuurlek zeer 
scherp toe. Want dat is ook zijn meening. 

Het leerstuk der gemeene gratie is door Dr. 
Kuyper prachtig uiteengezet, maar menigeen heeft, 
wat hij daaromtrent leerde, wel eens willen ge
bruiken om op een weg te gaan waar een Christen 
niet thuis behoort. 

Dr. Kuyper vertoont deze twee onmisbare trek
ken van een groot man : dat hij niet gewaardeerd 
wordt door zijn tegenstanders en dat hij niet goed 
verstaan wordt door zijn vrienden. Het laatste is 
het eigste. 

Want, zeker, het is Gereformeerd, dat op alle 
terrein des levens de eere van onzen God moet 
worden gezocht. Niets is daarvan uitgesloten. Ook 
niet het terrein van de kunst. Alaar dit kan en 
mag geen reden voor ons zijn om ons te vermen
gen met de wereld. En het is toch wel vreeselijk, 
dat wij onzen lust tot werelddienst schuil zouden 
doen gaan achter vrome praat. 

Wij Calvinisten, die niet naar den schouwburg 
gaan, die niet de opera bijwonen, wij zijn, naar 
men dan zegt, sombere menschen. Farizeeërs soms 
als wij meenen dat anderen, die wel gaan, geen 
goede Christenen zouden zijn, alsof wij ons een 
oordcel aanmatigden oVcr anderen. Een ieder zij 
in zijn eigen gemoed ten volle verzekerd. 

Maar wij zijn altijd bang geweest om hèt terrein 
van de wereld te kiezen als het terrein waar wij 
onze levensvreugd zoeken. 

Een mensch kan niet alles genieten, evenmin als 
hij alles lezen kan. 

Nu zijn er, die meenen, dat men, omdat een 
mensch alles mag onderzoeken, ook verkeerde lec 
tuur moet lezen, als het maar kunst is. 

Wij zeggen echter: zoolang als gij de goede 
lectuur mg niet door zijt, zoek niet naar de min
der goede. En eveneens nu gij alle genoegens niet 
kunt najagen, tracht naar de beste. Een mensch 
is in dien zin asceet, dat hij kiezen moet. 

De menschen, die altijd in de kroeg zitten bij 
hun poije bier, meenen, det zij tegen alle asce
tisme zijn en de vreugde des levens hebben ge
kozen. 

Maar wie maar even nadenkt begrijpt, dat zij 
afstand hebben gedaan van de vreugde van het 
huiselijk leven en ten opzichte van dit heerlijke 
leven asceet, onthouder zijn. 

Wij moeten kiezen tusschen de kroeg en het 
gezin. 

Beide te zoeken, dat gaat niet, zonder dat ons 
h^rt verdeeld wordt en de levensvreugde van een 
verdeeld hart ... is niet bestaanbaar. 

De mensch die de' vreugde dezer wereld zoekt, 
meent misschien dat hij heeft gekozen voor' de 
volle levensvreugde. Hij geniet alles wat er maar 
goeds is in deze wereld. Hij wordt soms benijd 
doo' den Christen, in wiens hart ook wel de lust 
tot de wereld leeft. ^ 

Maar het is wel duidelijk, dat de wereldling 
van iets anders afstand heeft moeten doen en dat 
is van de vreugde des Christens. 
• Wie dit steeds in het oog houdt, zal minder 
zeggen dat de Christen van zooveel afstand moet 
doen. Het is zoo, maar dat is zoo met eiken mensch. 

Óns hart kan niet overal zijn, ieder mensch 
moet een keuze doen. 

Wie de wereld wil dienen is in het huis Gods 
niet te houden. 

Wie in het huis Gods wil wonen kan de wereld 
niet dienen. 

En nu is er misschien veel in de wereld dat hij 
principieel niet afkeurt, als bijv. het tooneel, maar 
hij heeft een keuze gedaan en met de wereld mist 
hij ook het tooneel. 

Hij kan zeggen: laat mij het tooneel overbrengen 
op Christelijk erf .... maar het zal blijken dat 
dit maar nagemaakte wereld is. Zulks mislukt nu 
eenmaal. De ervaring heeft het geleerd. 

Mist de Christus nu levensvreugde? 
-Houdt hij er een sombere^ levensbeschouwing 

op na? 
Hoe komt men er bij. 
Wij kunne.i de menschen onderscheiden in twee 

partijen. De eene partij ziet het leven zwart op wit, 
de andere ziet het wit op zwart. 

De Christen ziet eigen leven donker, omdat het 
onder de zonde ligt. Maar dat zoggiige leven ziet 
hij tegen een heerlijk lichten achtergrond, den 
achtergrond der eeuwige hope, van het eeuwige leven. 

De wereld ziet échter het leven tegen den achter
grond van een eeuwigen nacht. Zij weet niet wat 
er achter dat zwarte gordijn is. Niets op zijn best. 

Is het nu wonder dat zij tegen dien zwarten 
achtergrond het leven tracht te kleuren en dat zij 
het feestkleed aantrekt? Dat zij aliijd bloemen wil 
zien om dien zwarten achtergrond te bedekken, 
bloemen zelfs op het graf? 

Maar vraag nu, bij wien de levensvreugde opspringt 
als uit een eeuwige bron, bij den Christen of bij 
de wereld? 

De wereld kent de vreugde niet. 
De ware Christen kent dien, ook al moet hij 

zich in dit leven veel ontzeggen wat hem van 
nature wel bekoort. Maar hij heeft gekozen .... 
en het beste deel. 

Het is dwaas te zeggen, dat we een sombere 
levensbeschouwing hebben omdat er in die levens
beschouwing geen plaats is voor de kroeg, voor 
het tooneel, voor de kermis en meer van die dingen. 

Wat een slecht teeken is? Dat men soms van 
die dingen op het Christelijk erf gaat namaken. 
Een anti-kermisvergadering, als er kermis is, een 

ongelukkige opvoering van een ongelukkig tooneel-
stukje op onze feesten, een behoefte om onze feesten 
een kleur te geven, die de wereldsche feesten nabij 
komt. Laat ons ook in onze levensvreugde uit 
eigen beginsel leven. 

Wij mogen vroolijk zijn, wij moeten blijde zijn 
zelfs te midden van de ellende van onzen tijd.... 
maar ook op onze levensvreugde sta het stempel 
van onze keuze: dat wij de eeuwige dingen hebben 
gekozen boven de tijdelijke; sta ook onze levens
beschouwing, dat wij waarlijk ons leven zwart 
durven te zien... omdat het staat tegen den 
heerlijken achtergrond van het eeuwige licht. 

Ontvang de hartelijke groeten en heilbeden van 
Uw toegenegen 

MARNIX. 

VIJAND EN VRIEND. 

XIIL 
ZIJN EIGEN WEG. 

Van toen af ging het met Kees snel achteruit, 
al scheen het juist andersom. 

Hij had nu „doorgetast', zooals hij het 
noemde. De dominee wist nu, dat hij, Kees, 
Catechesatie en Kerk beide niet meer zou be
zoeken. Baas Peter had gezien dat Kees het 
best builen hem kon stellen. Op het dorp 
trokken velen zijn partij vooral tegen de vromen. 
Op de fabriek werd hij meer en meer een ge
wild persoon, en al waren sommige werklui 
afgunstig op den jongen, bekwamen smid, zij 
verborgen het onder den schijn van vriendelijk
heid. 

Ik noemde daar baas Peter. Het was opmer
kelijk, hoe Kees zijn vroegeren baas meer en 
meer haatte naar mate hij als jonge smid kans 
kreeg Peter klanten te ontrooven. Dat deed 
hij dan . ook waar hij kon, tot groot 
verdriet van den ouden -smid, die er echter 
weinig met anderen over sprak, maar het in des 
Heeren hand stelde, gelijk hij ook de vroegere 
zaak gedaan had. Toch hinderde het hem zeer, 
en dat was juist wat Kees bedoelde. Zoo gaat 
het trouwens bijna altijd. Licht en duisternis, 
godsvrucht en werelddienst gaan niet samen. De 
wereld toont ten slotte haar vijandschap jegens 
hen die God vreezen. Zij voelt wel dat deze 
beter zijn dan zij, en ook een blijde hoop en 
verwachting hebben die de wereld mist, en die 
ze hun niet gunt. Al het doen en laten der 
vrome is, om zoo te zeggen, in strijd met den 
handel en wandel der goddeloozen, en prikkelt 
deze tot boosheid. 

Op een raooien wintermorgen was Kees met 
een vriend de deur uitgegaan, 't Was Zondag, 
velen gingen "ter kerk, en zoo zag Kees eens
klaps baas Peter aankomen. Een gedachte kwam 
bij hem op, toen hij zag hoe de baas zich tegen 
het gure weer beschermde door een lange, zware 
winterjas, die blijkbaar al jaren heugde, maar 
toch nog best te dragen was. 

Zoodra het tweetal dicht genoeg bij baas 
Peter was zoodat deze makkelijk kon verstaan 
wat door hen gesproken werd, zei Kees : 

«Kijk, Willem, zou je niet zeggen dat die man 
daar zijn grootvaders jas aan heeft. Ja, ja, men 
moet maar zuinig wezen". 

Baas Peter moest wel hooren wat er gezegd 
werd, en voor een oogenblik werd hij toornig. 
Schaamde zijn vroegere knecht zich niet zoo 
iets te uiten. Hij hield zich in, maar kon toch 
niet nalaten terwijl hij Kees strak en ernstig 
aanzag te zeggen : 

«Je kunt wel ge'ijk hebben, jongmensch, maar 
vergeet niet, mijn grootvaders huis en land heb 
ik ook nog«. 

Kets voelde den steek.- Hij had zoo gauw 
geen wederwoord en verdween zoo snel mogelijk, 
terwijl de baas naar de kerk ging. 

Dergelijke plagerijen veroorloofde Kees zich 
meer. Hij was toch. zoo hij zich verbeeldde 
aan de winnende hand. Wie weet of hij 
mettertijd den baas niet zou «doodwinkelen», 
hem verdringen en zelf dorpssmid worden. Zoo 
iets was meer gebeurd. 

Dat geld en goed hun die het bezitten of 
verkrijgen niet altijd zegen brengt, weten we 
allen. Niet zonder reden bad de vrome koning 
Agur die duizend jaar vóór Christus leefde : 
Geef mij armoede noch rijkdom Heere, maar 
voed mij met het brood van mijn bescheiden 
deel 

In een schoolboek dat lang geleden veel 
gebruikt werd, vindt men het verhaal van 
zekeren boer Joris geheeten, die in zijn boerderij 
een wel niet rijk maar toch voldoend bestaan 
vond. Op zijn erf had hij een diepen, drogen put, 
die niet meer gebruikt werd. 

Op zekeren dag wandelde hij op zijn erf, toen 
Jjn blik op den put viel. Wat kon er toch aan 
ontbreken, zoo vroeg hij zich zelf af, dat die 
put niet gebruikt wordt, nu al zeker vijftig jaar 
lang. Ik moet het toch eens onderzoeken. 

Zoo gezegd, zoo gedaan. Hij liet werklieden 
komen, en deze vonden het nnodig den bodem 
van den put te onderzoeken. Bij het graven 
stieten zij op op een grooten, zwaien aarden 
pot, die stevig dichtgemaakt was. 

De vondst werd naar boven gebracht, en nu 
bleek het dat de pot geheel gevuld was met 
goudstukken. Wie dié er in gedaan had, en 
wanneer de pot er verborgen was kon niemand 
zeggen, en is ook nooit uitgekomen. Waarschijn
lijk was het gebeurd in oorlogstijd, om het geld 
aan het oog van den vijand te onttrekken. Wat 
betreft het gebrek aan den put, dat werd niet 
gevonden, en het nutteloos graven eindelijk 
maar gestaakt. 

Doch miste het een, het andere was des te 
beter, tenminste zoo scheen bet. 

Want toen boer Joris met de nieuw gevonden 
schat naar de stad ging, vernam hij daar dat 
de pot alleen aan goud wel voor eenige duizen
den guldens waaarde bevatte. Die waarde werd 
echter bijna verdubbeld doordat de munten uit 
ouden tijd waren, en men er veel merkwaardige 
penningen onder vond. De boer verkocht het 
gevondene zoo duur mogelijk, en keerde naar 
huis, verblijd over zoo'n goeden dag. 

Of die blijdschap duurzaam zou zijn, moest 
echter nog blijken. Want terecht slaat er in 
Ps. 119: 

Doe mij op 't pad van Uw geboden treêo; 
Schraag op dat spoor mijn wankelende gangen; 

Daar strekt zich al mijn lust en liefde heen. 
Ai, neig mijn hart en vurig zielsverlangen, 

O Heer, naar Uw getuigenis alleen; 
Laat gierigheid mij in haar strik niet vangen. 

Toen de boer eens naging, hoe rijk hij ge
worden was, kwamen allerlei gedachten bij hem 
op. Ik ben nu, zoo redmeerde hij, in eens een 
rijk man geworden. Waarom zou ik nog hard 
werken? Ik kan leven zooals ik wil en mijn 
genoegen er van nemen gelijk een groot heer. 

Hij deed wat hij gezegd had. Zijn vrouw kreeg 
mooie, nieuwe kleeren waarin zij er uitzag als 
een dame. Hij zelf schafte eveneens een nieuw 
pak aan, kocht onnoodige, mooie meubelen, en 

liet eiken dag opdisschen meer en beter dan 
ooit vroeger,-Het werk liet hij aan de knechts 
over. En deze, wel wetende wat er gebeurd was, 
want velen hadden het gehoord, overhaastten 
zich ook niet met hun taak. Er was nu toch 
geen toezicht, en de boer, zoo redeneerden zij, 
was nu schatrijk en kon het best hjden dat ze 
wat bedaard aandeden. 

Zoo ging het een jaar lang. Boer Joris en zijn 
vrouw leefden er vroohjk op los, en namen het 
er goed van. De vrouw verwaarloosde haar 
huishouden en de man zijn zaken. Behalve zij 
zelf zag iedereen, dat dit geen stand kon houden. 

HOOGENBIRK. 

Hongarije. De Protestanten in 
Hongarije, 

De heer J, Tanfó, Hongaarsch Geref, propo
nent, te Utrecht, geeft in JDe Stemmen voor 
Waarheid en Vrede een overzicht van den 
huldigen toestand in Hongarije. 

HIJ schrijft daarin ook over de scheiding van 
Kerk en Siaat, „De koers, dien de binnenland-
sche politiek de laatste dagen heeft ingeslagen 
onder den steeds wassenden invloed der socia
listen, neemt een richting aan, die óp het gebied 
der geestelijke aangelegenheden van den staat, 
met alles tabula rasa wil maken door volkomen 
scheiding van Kerk en Staat, Voor de R.-K, 
kerk levert dit geen enkel bezwaar op, eerder 
een voordeel, daar zij door de autonomie, die 
zij jaren lang heeft nagestreefd en nu met de 
revolutie zich eenigszins heeft toegtëigcnd, in 
het vrije, onbelemmerde gebruik harer talrijke 
bezittiiigen komen zal, 
• „Voor de Protestantsche kerken zou de 

scheiding van Kerk en Staat in financieel opzicht 
een gevoehg verlies beteekenen, daar alle toe» 
lagen van den Staat waarschijnlijk zouden 
ophouden. 

„Maar grooter. gevaar dreigt de Protestantsche 
kerken m Hongarije van de andere quaesties. 
Zooals bekend is, dringen de Roemeniërs aan 
op losmaking van Zevenbergen en aangrenzende 
streken (samen 26 komitaien) van Hongarije, 
en de vereeniging daarvan met Roemenië. 
Steekhoudende gronden voor de annexatie van 
dit gebied bestaan er wel is waar niet. Van de 
bevolking, die 6.800.000 zielen bedraagt, zijn 
slechts 2.900.000 Roemeniërs, De overigen zijn 
Hongaren en üuitschers. Wanneer die annexatie 
een feit werd, zou dit een groote slag zijn voor 
de Hongaarsche protestantsche christenheid. 
In bovengenoemde 26 komitaten toch wonen 
met minder dan 1.526.000 protestanten van 
Gereformeerde en Evangelische belijdenis. In 
het geheel zijn er thans in Hongarije van beide 
belijdenissen samen pl.m. 4 millioen zielen. 
Afscheiding van Zevenbergen zou dus een ge
weldige atnputatie beteekenen, die de kerk in 
Hongarije op veel bloedverlies zou komen te 
staan en haar innerlijk geducht zou verzwakken, 
en het geamputeerde deel aan versterving zou 
prijs geven. Wat van dit laatste, n.l. het ge
amputeerde deel of de kerk van Zevenbergen, 
IS gezegd, is niet te veel beweerd. Wie de 
geschiedenis van de Zuidelijke en Oostelijke 
Staten van Europa nagaat en ziet, hoe alles 
daar in het Roomsch- en Grieksch-Katholicisme 
is op- of liever ondergegaan; hoe pogingen, 
dikwerf aanvankelijk met succes bekroond om 
de Reformatie in die landen ingarg te doen 
vinden, al spoedig geheel de kop werd ingedrukt; 
hoe tot nu toe regeeringen en volken een af
werende houding aannamen tegenover alles wat 
naar protestantisme zweemt: die maakt zich 
voor deze landen nog niet vele illusies van eene 
onbeperkte godsdienstvrijheid. Integendeel, 
wanneer -hij ziet, hoe de ruim 1J4 millioen 
protestanten van Zevenbergen zouden worden 
uitgeleverd aan een geheel andersdenkende be
volking van een jegens hen niet gunstig ge
zind koninkrijk als Roemenië, dat, getuige de 
pogroms der Joden, nog niet geleerd heeft 
andersdenkenden te verdragen, dan is hij in 
het diepst zijner ziel met angst en vreeze voor 
het lot zijner geloofsgenooten vervuld, 

,Jn nauw verband met de religie staat in 
Hongarije en Zevenbergen, nog meer dan elders, 
de intellectueele ontwikkeling des volks. Men 
moet n.l. niet vergeten, dat bijna alle scholen 
daar kerkelijke scholen zijn, hetzij Protestant
sche, hetzij Roomsch- of Grieksch-Katholieke. 
De ontwikkeling gaat dus hoofdzakelijk uit 
van de kerk. Wat wijst nu de statistiek voor 
Zevenbergen uit? Dit, dat volgens een cfficieele 
opgaaf van 1910 van de protestantsche bevolking 
(uitsluitend Hongaren en Sakser) boven 6 jaar 
78.2 pCt, lezen en schrijven kon, en van de 
Roomsch- en Grieksch-Katholieke bevolking 
(waartoe o.m. alle hier wonende Roemeniërs 
behooren) slechts 39.4 pCt. Een bewijs voor de 
grootere cultuurbrengende kracht van het Pro
testantisme, Hoe zou dat gaan na een annexatie 
als boven bedoeld ? Voorwaar, ook in dit op
zicht is er reden, de toekomst donker in te zien," 

Wij zien uit het,bovenstaande hoe een kerk, 
die van staatsinkomsten afhankelijkis,opdenduur 
in het gedrang komt. Een vrije Geref. Kerk in 
Hongarije kan met een vrije Geref. Kerk in 
Zevenbergen toch betrekkingen onderhouden, 
waardoor men elkander sterken en steunen kan 
ook in den strijd tegen het Grieksch- en Roómsch-
Katholicisme. Eene kerk die eenige millioenen 
zielen telt, kan toch, om te blijven bestaan, wel 
een anderhalf millioen leden missen. Bovendien, 
wat verhindert de Gereformeerden in Hongarije 
en die in Zevenbergen, om wanneer zij in poli
tiek opzicht niet meer vereenigd zijn kerkelijk 
vereenigd te blijven? Het zal er alleen, maar op 
aankomen, dat de Gereformeerde beginselen in 
deze Kerken gehandhaafd worden, om ook daar 
te aanschouwen, dat als de Kerk niet meer op 
den Staat kunt, zij des te beter hare roeping 
kan vervullen. 

WiNCKKL. 

®\\xt\tt\f ©ericliten. 
Classe Haarlem. 

L. S. 
De Kerken der Classe Haarlem wórden uit-

genoodigd ter Classicale Vergadering op Dinsdag 
Il Maart a.s. 

Punten voor het agendum worden vóór 22 
Februari a,s. ingewacht aan het adres van 
ondergeteekende 

Namens de roepende Kerk 
van Haarlem, 

G, R. KUIJPER, 

Schotersingel 81. 

Vergadering van de Classis Breukelen, 
gehouden 14 Nov. 1918. 

Op verzoek van de roepende kerk te Vree
land opent Ds. v. d. Kamp de vergadering; 
gaat voor in het gebed, laat zingen Ps, 75 : 4 
en leest Ps, 62, 

Ds, V. d. Kamp deelt mede, dat Ds. Wolf 
verhinderd is ter vergadering te zijn. 


