
„€n fc?U£f gaf ben gecsit". 
Mattheus meldt ons, dat Jezus den dood in

ging onder het met groote stem uitroepen, 
eerst van het Volbracht, en toen van het > Vader 
in Uwe handen beveel ik mijnen geest". 

Die stemverheffing van onzen Heiland en zijn 
aanstonds sterven was natuurlijk. De druk 
van het Eli, Lama Sabachtanl op het men sche
lijk hart van onzen Heiland was zoo ondoor
grondelijk diep geweest, dat, nu die ontzettende 
spanning eindelijk dan toch afliet, Jezus als in 
heel zijn ziel zich ophief en verrukte, en inging 
in de zaligheid van het weer nabij zijn God te zijn. 

Het Volbracht gaf de conclusie op 't bittere 
verzinken in de demonische diepte, en in ver
band hiermede was het »Vader, in Uwe handen 
beveel ik mijnen geest", de jubdkreet der verlos
sing, waarmee de Christus deze aarde verliet, om 
weer de zaligste aandoening te mogen smaken 
in de gemeenschap met Zijn Vader. Eerst onder 
het Eli, Eli de wegscheuring van zijn ziel van 
voor Gods aangezicht, om als onder te duiken 
in de diepte der zelfvertwijfeling, maar om dan 
ook na de bevrijding uit die bange spanning 
zich weer terug te vinden in de gemeenschap zijns 
Vaders, en zoo ten slotte, als we 't zoo mogen 
uitdrukken, het innig verlangen naar het sterven, 
om de zalige genieting van de gemeenschap 
met den Heilige weer ongestoord te genieten. 

De beide laatste zielsuitingen van den Christus, 
eer hij den dood inging, waren dan ook luide, over-

• luide ontboezemingen zelfs van de heilige vreugde 
die hem aangreep en innerlijk vervulde. Van daar 
dat er ook bij staat, hoe Jezus die laatste twee 
zielskreten als >met groote stem" van 't Kruis 
af hooren deed. Het waren nu zielskreten, 
waarin de overspanning van de ziel lucht zocht. 
Deze kreten werden met luide, met groote 
stemme zelfs uitgeroepen, niet om meerderen van 
de op Golgotha aanwezige personen te bereiken, 
maar omdat de innerlijke persing in Jezus' 
gemoed drang en behoefte deed gevoelen om zich 
met volle stem te doen hooren. Het wasof in 't 
sterven zelf de verlossing Jezus ziel genaakte. Ge 
gevoelt dat zijn sterven geen verhooging van zlels-
benauwing, maar verlossing aanbracht. Ge zoudt, 
hadt ge er bij gestaan, niet gemeend hebben, 
dat de dood Jezus overviel, maar schier met 
uw Heiland gejuicht hebben, dat zijn lijden nu een 
einde nam, en dat de dood hem de verlossing 
bracht in de gemeenschap met zijn Vader. 

Dat sterven, dien bitteren dood had Jezus reeds 
de drie jaren van zijn omwandeling op aarde 
ingewacht. Vau de jaren die aan Jezus openlijk 
optreden voorafgingen, is schier niets tot ons 
gekomen, en met name wijst niets er ons op, 
dat Jezus reeds eer hij deü Doop tegenging, of 
zich aan de verzoeking van Satan moest onder
werpen, den vollen indruk ontvangen had van 
den stervensnood die hem verbeidde. Slechts dit 
mogen we wel betuigen, dat Jezus alle de 
dagen van zijn omwandeling op aarde in het 
besef heeft geleefd van den ontzettenden erust, 

• die straks aan zijn leven een einde zou maken. 
Ge kunt niet zeggen, dat Jezus aanvankelijk 
gehoopt had op een levensduur van zeventig, 
tachtig jaren, en dat dit lange leven hem daarna 
is afgesneden. Voorzoover Jezus zich over zijn 
einde uitliet, is het steeds een spoedig naderend 
einde geweest, waarnaar hij verwees. Zijn disci
pelen konden hier niet inkomen, en stelden die 
sombere voorspelling van Jezus naderend einde 
telkens ter zijde. Maar Jezus liet niet af, om 
hen telkens weer naar het ontzettende gebeuren, 
dat welhaast te komen stond, te verwijzen. 
Allengs zelfs teekende de Heere zijn naderend 
einde in duidelijker teekening af, door te spreken 
van een Kruis, waaraan hij bezwijken zou, en 
door te gewagen van de bijzonderheden, die 
ziJQ kruisdood zouden kenmerken. Dit nu laat 
geen andere voorstelling toe, dan dat de Heere 
Jezus reeds van zijn eerste optredea af zich 
gemeenzaam had gemaakt met de voorstelling 
van een spoedig einde. Er is geen sprake van, 
dat Jezus eerst op een veel langer leven gehoopt 
zou hebben, en eerst in de laatste twee jaren 
de ijdelheid van deze verwachting zou hebben 
ingezien. Veeleer mag gezegd, hoe 't van meet 
af voor Jezus vaststond, dat Hem slechts zeer 
korte levensduur nog zou gegund worden, en 
dat binnen een drietal jaren na zijn optreden, 
bepaaldelijk de Kruisdood hem te wachten zou 
staan. 

Wat de Evangelisten ons van het nadciend 
einde van onzen Heiland en van zijn eigenlijk 
sterven berichten, maakt dan ook allerminst den 
indruk, alsof in dit sterven de jammer en de 
ellende van Jezus uiteinde zich saamtrok, en 
zonder overdrijving kan zelfs gezegd worden, 
dat Jezus' laatste levensoogenblik doortinteld 
was van heilige vreugde. Ge moogt in Jezus 
u den martelaar niet zien afgebeeld. Wie 't zoo 
voorstelt, miskent het Kruis van Golgotha ten 
eenenmale. Maar wel mag gezegd, dat, gelijk 
de martelaar jubelend zijn sterven tegengaat, zoo 
ook onze Heiland in zijn laatste moment, eer 
hij de oogen sloot, niet in jammerklacht noch 
in droeve bezwijming verviel, maar veeleer als 
overwinnaar uit den jammer van het Eli, Lama 
Sabachtani, met heilige en zalige verwachting 
den dood tegenging. Had aan Jezus de keuze 
gestaan, om nog een korte levensverlenging te 
ontvangen, Jezus zou ze hebben afgewezen. Het 
lijden was nu doorgestaan, de voleinding van 
dat lijden voelde Jezus reeds ingaan, en juist 
daardoor werd 't nu als een jubel in Jezus ziel, 
dat hij den Vader had teruggevonden, zich weer 
geheel aan zijn Vader kon overgeven en door het 
sterven de gemeenschap met zijn Vader terug 
zou vinden. 

De overgang was zoo ontzettend groot. Vlak 
vooraf die ure der donkerheid aan het Kruis 
en de Heiland als in Satan's macht verzonken, 
en nu, nu eindelijk dan toch de Satanische 
macht gebroken en overwonnen is, en Jezus tot 
zijn Vader terug mag keeren, nu die aan
grijpende zenuwspanning, die maakte dat Jezus 
niet meer fluisterend spreken kon, maar 't als 
uit moest gillen, hoe nu de verlossing intrad, 
en de ziel weer bevrijd werd, en de zalige 
gemeenschap met den Vader werd teruggevonden. 
Van den Vader als afgescheiden, doorworstelde 
Jezus het Eli, Lama S ibachtani, maar hier in 't Vol
bracht^ en in 't «Vader, in uwe handen beveel 
ik mijn geest" is niet alleen het stille berusten, 
maar tegelijk de zalige gemeenschap met zijn Vader 
voor Jezus teruggekeerd. Zijn sterven is niet 
een breken met de weelde van het leven, maar 
een ontrukt worden aan het bittere en bange 
lijden, om alzoo juist door -4en dood in de 
zalige gemeenschap met den Vader terug te 
keeren. Stel u een oogenblik de keuze 
voor, dat uw Heiland in dat hachelijk mo
ment alsnog den dood had kunnen ontgaan, om 
nogmaals een verlenging van zijn leven te 
ontvangen, er zou geen sprake van geweest 
zijn, dat Jezus dat begeerd of aanvaard had. Het 
was het sterven alleen dat aan zijn b)tter lijden het 
einde moest maken. Daarom werd dit sterven als 

ingeroepen. En daarom, als door dit sterven heen, 
greep Jezus, toen hij nog aan het Kruis hing, 
de heerlijkheid die hem alleen in,de gemeen
schap met zijn Vader kon toekomen. 

Er staat dan ook niet, dat Jezus bezweek, en 
eveijmin staat er, dat zijnlevensgeest hemals in 
de doodelijke smarte van het sterven ontwrongen 
werd. Heel anders staat er: >En 'jtzMS gaf den 
geestt. Zijn sterven was een bevrijding. Doordat 
sterven zou Jezus aanstonds gevoelloos zijn voor 
de smart van het doorboren zijner handen. Zoo 
aanstonds, als het leven hem in zijn a»dschen 
vorm begaf en verliet, zou onze Heiland de 
volle vrijheid van zijn zielsleven als met rijke 
teugen indrinken. Daarom werd ook zijn geest 
hem niet ontwrongen of afgeperst, maar hij gaf 
den geest in 's Vadershand. Jezifs gevoelde hoe 't 
intreden van den dood allen band slaken, alle 
smart iezweren zou, en voor den aanblik van 
Golgotha hem aanstonds het zalige uitzicht 
in de heerlijkheid voor Gods Troon schenken 
zou. De zielsuiting van Jezus op dat beslissende 
oogenblik kon dan ook niet met gedempte stem 
en in zwakken toon aan zijn lippen ontglijden. 
De spanning was daartoe veel te machtig en 
overmeesterend geweest. Na die alles aangrijpende 
en bindende spanning, kon thans de ontspanning 
geen zachter noch teederder karakter dragen. De 
ontspanning moest aan de bangheid der spanning 
evenredig zijn. En dit nu maakte vanzelf en 
geheel ongekuntseld, dat Jezus niet anders dan 
met groote stem aan zijn ver!ossingsgevoel lucht 
kon geven. Naar gelang van de inpersing van 
zijn zielesmart, moest nu de ontspanning van 
den triomf, die in deze ontspanning sprak, zich 
luidkeels en voor aller oor doen hooren. De 
dorst, die Jezus overviel, is dan ook zoo uit
nemend verstaanbaar. Wie innerlijk diep is 
aangegrepen, verliest bijna geheel zijn stem, en 
wie dan na 't leed de jubelende overwinning 
wil doen hooren, grijpt als vanzelf naar wat 
tong en lippen weer ontspannen kan. En zoo 
kwam 't ook hier vanzelf tot (/(?^röö/^^/««, waarin 
Jezus zijn triomf uitgalmde. Het Eli, Lama 
Sabachtani was verslonden, en het Vader, in 
in Uwe handen beveel ik mijnen geest, was de 
triomfkreet van den overwinnaar. 

Dr, A. K. 

Amsterdam, i8 April 1919. 

De Christelijke Kerk heeft het zeldzame 
voorrecht, dat haar hoogtij feesten samenval
len met de wonderbare verandering, die tel
ken jare het leven der natuur ons weer te 
aanschouwen geeft. Dat al het aardsche 
slechts een gelijkenis is, gelijk Goethe zong, 
van het geestelijke komt daardoor tot tref
fende uiting. De overeenkomst van wat in 
het leven der natuur om ons heen ons 
tot blijden jubel roept en wat in haar ker
kelijke feesten de Christelijke Kerk op deze 
vierdagen gedenkt als de hoogtepunten 
van het werk der verlossing predikt ons als 
in heilige symboliek de eenheid, die er tus-
schen Schepping en Herschepping, natuur 
en genade bestaat. 

Zoo valt ons Kerstfeest, dat ons verkon
digt, hoe de Opgang uit de Hoogte versche
nen is en het licht van Gods Genade is opge
gaan voor degenen, die in de schaduw des 
doodc gfOzotoïa -^vtxarany caa*M ma-t l»ot £000^ 

der zonnewende in de natuur, wanneer na 
de donkere dagen, waarin het licht al meer 
inkrimpt, en de duisternis over de aarde zich 
legerde, eindelijk de zon weer haar glorieuse 
loopbaan hervat en glansen van nieuw licht 
naar de aarde uitstraalt. 

Zoo valt ons Paaschfeest, dat ons de Op
standing van den I.evensvorst uit dé groeve 
(les doods predikt en daarmede de verbreking 
van de macht des doods over alle creatuur, 
saam met het lentefeest der natuur, wan
neer na den langen winterslaap alles om ons 
heen w^eer te herleven schijnt, de bloemen 
weer op de velden worden gezien, de vogels 
hun lentelied laten hooren en een ritseling 
van nieuw leven door de oude aarde heen
vaart. 

En zoo valt ook ons Pinksterfeest, dat ons 
de uitstorting des He-iligen Geestes en de 
stichting van Christus' Kerk verkondigt 
door de toebrenging der eerstelingen uit de 
Jockp en Heidenen, saam met het feit der 
eerstelingen in de natuur, wanneer de 
akkers, waar het graan groeide en wies, ons 
de eerstelingen van den oogst bieden, pro
fetie van wat straks in den vollen zomer aan 
\ eldvrucht den niensch zal geschonken wor
den. En is het niet alsof'in die eerstelingen 
van den akker daarbuiten in beeld ons voor 
oogen wordt gesteld, wat rijkdom aan genade 
de akker voortbrengen zal, die door Chris
tus' bloed bedauwd werd en door Zijn Heili
gen Geest vruchtbaar is geworden? 

Is dit zoo op elk Christelijk feest, zoo is 
er te meer oorzaak, om ook op dit ons heer
lijke Paaschfeest weder die sprake der natuur 
te verstaan en daaruit nieuwe hope te schep
pen voor het leven der wereld om ons heen. 
Er is, het behoeft wel nauwelijks gezegd te 
worden voor wie den blik wendt naar de vol
keren van Europa, niet anders dan stof tot 
klagen. Het is alsof het graf der menschheid 
gegraven wordt en de ontbindende machten 
van den dood zich van alle volkeren hebben 
meester gemaakt. Nog erger dan tijdens den 
oorlog, tóén de volkeren elkander zoo bloedig 
bevochten, is de ellende geworden, nu de 
revolutiegeest de schrikkelijkste hartstoch
ten ontketend heeft, het volk in waanzin
nige Woede al wat hoog is vertrapt en alle 
banden van zedelijkheid en recht verbroken 
zijn. Er is geen enkele lichtstraal van hoop, 
die meer in deze ellende schijnt door te drin
gen; elke dag brengt nieuwe jammeren mede: 
hongersnood en krankte decimeeren de be
volkingen. W^at zegt het niet, dat in een land 
als Roemenië geen kind beneden -de twaalf 
jaar meer in leven is gebleven; dat in Servië 
duizenden en duizenden kinderen rondloo-
pen, die geen ouders meer hebben. En wie 
kan met droge oogen lezen de jammerver-
halen, die uit Duitschland en Oostenrijk-
Hongarije tot ons komen, om nu van de el
lende in Rusland niet eens te gewagen, waar 
het Bolsjewisme zijn orgiën van bloeddorst 
en wellust viert. 

Zoo schijnt het alsof Europa allengs voor 
den ondergang gereed is en de nacht dés 
doods voor goed over ons werelddeel zal da

len. Maar hoe sc4er, hoe ontmoedigend, 
hoe schier tot wïioop voerend deze aan
blik ook moge zijr|iet hart wordt weer ge
troost, wanneer ht|om zich heen weer het 
wonder ziet geb^en, dat op elk lente-
feest zich herhaal en toch altoos nieuw 
blijft, als na deriangen doodsslaap van 
den winter de nhiur weer opwaakt en 
herleeft, het zo|elicht, al schitteren
der en warmer fcworden, de nevelen 
en wolken wegjaagln de aarde weer vrucht
baar maakt. Uit fi zoo doodschen akker 
schiet aan alle kanli het nieuwe leven weer 
op. Aan de boomtlken zwellen de knoppen 
en barsten weer opk om straks met een weel
de van frisch lentefoen het oog te bekoren. 
En waar zoo de |tuur haar levenskracht 
toont, rijst de hop^-eer in het hart, dat ook 
voor de volkeren,|ia de doodsworsteling, 
waarin zij verkeerl, weer een nieuw leven 
doorbreken zal, wlrin de bloesems der ge
rechtigheid weer lllen gezien worden en 
het lied der liefde (|] zang van den haat ver
vangen zal. i 

Alleen verwachMmen die hergeboorte van 
het doodkranke menschdom niet vari de 
regeneratieve krac ten, die in het mensche-
lijk hart zelf sch len. Zonder de zonne
warmte en het zineljcht zou geen lente-
feest voor de aardlaanbreken. En. zoo is er 
ook geen nieuwe Intkieming en opwaking 
van het geestelijk pen mogelijk zonder de 
Zonne der gerech gheid. Van het weder-
opstandingsfeest er natuur gaat daarom 
een sprake uit tot et ijienschelijk hart, niet 
om te hopen of e vertrouwen op eigen 
kracht, maar om h :n te wijzen naar Hem, die 
op zijn opstanding feest ook tot de volkeren 
en natiën spreekt: !k ben de Opstanding en 
het leven. Die in ij gelooft, aal leven, ook 
al ware hij gestor en. 

De bede rijst d; irom op ons Paaschfeest 
naar God den H< re, dat Hij de volkeren 
weer taot die Chri tus leiden moge. De diep
ste oorzaak van al Ie ellende en jammer ligt 
niet in de heerschucht der natiën of den 
revolutiegeest der olkeren, maar in den af
val van Christus h. van Zijn Woord. Wat 
valt van- God moet^vallen, dat in de les, die 
de historie van on;;n tijd ons leert. En het 
ergste is, dat in pljlats van deze les te ver
staan en daarom tbt God weder te keeren, 
de haat tegen ChriSus' Kerk nog veel groó-
ter is geworden, de Christenen om hun geloof 
worden vervolgd eij de naam van God wordt 
gelasterd. 

Zoo is Christus in 't midden der volkeren 
gesteld tot een \A en tot een opstanding. 
Elk geslacht, dat weer komt, heeft voor ol 
tegen Hem te kieipn, en naar deze keuze 
uitvalt, wordt Hij het tot een vloek of tot 
een zegen. Maar of ze Hem als Koning hul
digen, dan wel verwerpen. Hij blijft de 
onveranderlijke en eeuwig Levende, terwijl 
de geslachten en volkeren voorbij gaan en 
in het niet verdwijnen. 

Alleen wat aan Hem zich vastklemt, heeft 
het eeuwige Leven, Te midden van de wa
teren des doods rijst hij op als de Rots der 
behoudenis. Moge daarom in deze diep ern
stige tijden ons voik, onze Kerken, ons eigcu 
hart zich te vaster aan dien levenden Chris
tus verbinden. Dan, maar ook dan alleen kan 
rustig de toekomst worden afgewacht. Het 
lentefeest der eeuwige verlossing breekt 
eens ook voor ons aan. 

Voet bij stuk. 

Onlangs kwamen we op tegen de onware 
voorstelling, die in het Jaarverslag van de 
Roomsche vereeniging Petrus Canisius 
werd gegeven van het bekende boekje van 
Dr. Westphal „Jezus van Nazareth", dat in 
zoo ruime mate onder onze militairen is ver
spreid, alsof dit boekje een uitgave van on-
geloovige zijde zou wezen en Christus daarin 
alleen als mensch, zij het dan ook als hoog
staand mensch, zou zijn voorgesteld. 

Dr. Th. H. van Oppenraay, de schrijver 
van bedoelde critiek, is zoo vriendelijk in 
het Centrum van lo April ons van antwoord 
te dienen. Onze besliste tegenspraak, dat dit 
boekje niet van ongeloovige zijde afkomstig 
is, neemt hij op, maar hij meent zijn bezwaar 
tegen het boekje zelf te moeten handhaven. 
Op grond van Canon 1399 van het Kerkelijk. 
Wetboek der Roomsche Kerk, dat zegt, dat 
„krachtens het Kerkelijk recht vertalingen 
der H. Schrift, in welke taal ook, door niet-
katholieken bewerkt of uitgegeven, verboden 
zouden zijn", handhaaft hij, dat bedoelde 
Evangelieharmonie voor de Roomschen ver
boden lectuur is. In hoeverre dit juist is. 
kunnen we niet beoordeelen. Zeker is, dat 
de Roomsche geestelijkheid in Frankrijk al
dus niet heeft geoordeeld, want de lezing 
van dit boekje is in Frankrijk niet verboden 
door de Roomsche geestelijkheid, vermoede
lijk omdat men deze Evangelie-harmonie niet 
als een „vertaling van de H. Schrift" be
schouwde. Intusschen doet deze quaestle 
weinig ter zake. Indien Dr. Van Oppenraay 
alleen bezwaar had gemaakt tegen de ver
spreiding van het boekje onder de Roomsche 
militairen, omdat de hier gevolgde vertaling 
van de Evangelie niet van Roomsche zijde 
afkomstig was, dan zouden we hiertegen niet 
geprotesteerd hebben. Ons protest gold 
alleen de onware voorstelling, alsof dit 
boekje van ongeloovige zijde was uitgegaan 
en Christus alleen als mensch voorstelde. 

Wat dit laatste nu betreft meent Dr. Van 
Oppenraay zijn .beschuldiging te moeten 
handhaven, „omdat de geheele voorrede het 
werk kan zijn van iemand, die niet gelooft 
in Christus' Godheid", wat hij dan met 
enkele aanhalingen uit de voorrede tracht te 
bewijzen. Het feit, dat èn in de opschriften 
boven de verschillende hoofdstukken èn in 
de noten uitdrukkelijk over de Godheid van 
Christus gesproken wordt, acht hij niet con-
cludent, omdat Dr. Westphal in dé voorrede 
verklaard had in deze noten „niets te willen 
zeggen, wat de overtuiging van eenig Chris
ten wie hij ook zij, kwetsen kan", en aange
zien er Christenen zijn, die Christus wel als 
hoogstaand mensch, maar niet als God er

kennen, zou daaruit volgen, dat „Dr. West
phal in de aangehaalde noten wel de leer van 
Christus over zijn Godheid zou weergeven, 
maar zich niet zou uitspreken, of hij die leer 
van Christus deelt of niet." Zwakker verde
diging van een onjuiste beschuldiging is wel 
nauwelijks denkbaar. Want in de aangehaal
de noten geeft Dr. Westphal niet alleen 
weer, wat Christus zelf leerde, maar spreekt 
hij wel degelijk zijn eigen meening uit. Trou
wens, hoe zou iemand, die aan de Godheid 
van Christus niet geloofde, als opschrift bo
ven een hoofdstuk kunnen zetten: „Jezus, de 
Zoon van God". Dat Dr. Westphal met de 
verklaring, dat hij in de noten niets wilde 
zeggen, wat eenig Christen, van welke over
tuiging hij ook zij, kwetsen kan, zag natuur
lijk niet op ongeloovige Christenen, maar op 
Christenen van verschillende kerkelijke 
richting. Zoo werd met'.opzet vermeden alle 
polemiek tegen de Roomsche Kerk. 

Zoo blijft dan alleen het bezwaar, door 
ons zelf reeds vermeld, dat in de Voorrede 
over Christus alleen als mensch gesproken 
wordt, maar over zijne Godheid wordt ge
zwegen. Dr. Van Oppenraay merkt naar 
aanleiding daarvan op: 

„Voor ons katholieken bestaat er maar één 
leer over Christus. Zoowel in de voorrede, 
als in de aanteekeningen onzer Bijbeluitga
ven en Bijbel-vertalingen komen we rond uit 
voor die leer. Dat door die leer andersden
kende Christenen gestooten worden, betreu
ren we, doch dat verhindert ons niet voor 
die leer uit te komen. De Zaligmaker is ons 
hier ten voorbeeld, die zijn leerstellingen ver
kondigde, ofschoon Hij van te voren .wist, 
dat zij vele der hoorderen zouden ergeren." 

Het bezwaar, door Dr. Oppenraay hier 
geopperd, is in zekeren zin volkomen juist. 
Zelfs gaan we nog verder; niet alleen, dat 
in de Voorrede over Christus' Godheid ge
zwegen wordt, maar evenmin is er sprake 
van Christus verlossingwerk door zijn zoen
dood aan het Kruis. 

Maar een ding mag hierbij, billijkheids-
halve, niet uit het oog worden verloren. Het 
doel van Dr. Westphal was niet om een 
nieuwe 3ijbeluitgave voor geloovige Protes
tanten te geven, maar om het verhaal der 
Evangeliën onder het Fransche leger te ver
spreiden. Het was Evangelisatie-arbeid. En 
wie nu weet, hoe het Fransche volk grooten
deels van het Christelijk geloof was afge
vallen, zal ook begrijpen, waarom Dr. West
phal zich in de voorrede aldus heeft uitge
laten. Hij wilde het hart van deze ongeloo
vige soldaten winnen voor het Evangelie
verhaal, hun belangstelling voor Jezus op
wekken en dan aan Christus eigen woord 
overlaten om hen verder te leiden tot kennis 
van Zijn persoon en werk. Daarom wilde hij 
over de Godheid van Christus en zijn Mid-
delaarswerk in de voorrede zich niet uitlaten. 

Daarom gaat ook het beroep van Dr. Op
penraay op wat Christus zelf deed, niet op. 
Nog daargelaten, dat onze Zaligmaker vol
strekt niet begonnen is, 'toen hij voor het 
volk optrad, met terstond de diepste myste
riën aan hen te openbaren, maar dit, zelfs 
voox- z-ijiiv, üiacipeien eerst trapsgewljiie ge
daan heeft, mag ook niet vergeten, "dat Chris
tus niet optrad voor ongeloovigen, maar 
voor het oude bondsvolk van God. Als de 
Apostelen echter later het Evangelie pre
diken aan de heidenen, dan worden door 
hen niet terstond de diepste mysteriën van 
het geloof verkondigd, maar een aanknoo-
pingspunt gezocht, bij de religieuse voorstel
lingen, die bij deze heidenen gevonden' wor
den. Zoo heeft de Apostel Paulus gedaan, 
toen hij op den Areopagus te Athene voor 
de Grieksche wijsgeeren optrad. En zoo is 
ook geschied door de Christelijke Apologeten 
in de eerste Christelijke eeuw. In den be
kenden dialoog van Felix Minutius wordt 
over de Christelijke geloofswaarheden, met 
name over de Godheid van Christus, geen 
enkel woord gesproken. Toch zou het daar
om al zeer onbillijk wezen Felix Minutius 
voor een „ongeloovige" te houden. Trouwens, 
de Roomsdie Kerk zelve, waar ze op missi-
onnair terrein optrad, is, zooals ook aan Dr. 
Oppenraay wel niet onbekend zal wezen, in 
dit opzicht soms nog veel verder gegaan en 
heeft zelfs in een accomodatie aan heiden-
sche voorstellingen kracht gezocht, die voor 
de zuiverheid van het Christelijk geloof niet 
onbedenkelijk was. 

Al stemmen we daarom aan Dr. Oppen
raay gaarne toe, jdat de bedoelde voorrede 
volstrekt niet uitspreekt, wat heel de Chris
telijke Kerk aangaande den persoon en het 
werk van Christus belijdt en gelooft, toch 
meenen we, dat de critiek van Dr. Oppen 
raay onbillijk is. Hij vergat, dat dit boekje 
niet voor geloovigen, maar voor ongeloovi
gen gesdireven is. En blijkens de getuigenis
sen juist uit het ongeloovige Frankrijk is dit 
boekje voor duizenden tot een zegen ge
weest. Het leidde hen tot Christus terug. 

Is de Hervormde Kerk een 
schjjnkerk? 

XVII. 

De vraag of men den doop in de Hervorm
de Kerk als een Christelijken doop kan er
kennen, hangt dus niet alleen daarvan af of 
bij de bediening van dezen doop de forme en 
substantieele dingen des doops zijn onder
houden, gelijk de Synode van Dordt het uit
drukte, d. w. z. of de doop bediend is met 
water en met het uitspreken van de bekende 
Doopsformule, maar evenzeer daarvan of 
deze Doop bediend is in een Kerk, die men 
nog als Christelijke Kerk kan erkennen, en 
door degenen die krachtens de roeping in 
deze Kerk hun verleend een ambt in deze 
Kerk te bez|^en. Volkomen terecht merkt 
daarom Prof. Bavinck in zijn Dogmatiek 
IV blz. 589 op, dat de Gereformeerden, „wijl 
zij de Doopsformule niet magisch opvatten 
en den doop niet losmaakten van Kerk en 
ambt, steeds den eisch hebben gesteld, zou 
de doop erkend worden, dat hij bediend 
moest worden door een in eene Christelijke 

gemeente erkenden Dien'air". In de toepas
sing van dit beginsel mogen onze Vaderen 
eer te ruim dan te eng zijn geweest, waar zij 
ook den doop door zoogenaamde leeken be
diend in de Roomsche en Luthersche Kerk 
erkend hebben, omdat de „leeken" in deze 
Kerken de macht ontvangen hadden om te 
doopen, maar het beginsel zelf, dat de doop 
alleen erkend kan Worden, wanneer deze be
diend is in een Christelijke Kerk, lieten zij 
niet.los. Waar geen Christelijke Kerk meer 
is, is ook geen Christelijke doop meer. In de 
erkenning van den doop door de verschillen
de Christelijke Kerken bediend, ligt tevens 
de erkenning van de Catholiciteit der Chris
telijke Kerk, die over al deze Kerken zich 
uitstrekt. 

Het is daarom volkomen juist, dat wan
neer men ontkent, dat de Hervormde Kerk 
een Christelijke Kerk is en degenen, 
die hier als ambtsdragers optreden, een 
ambt bezitten, dat men dan ook den doop in 
deze Kerk bediend, niet als een wettigen 
doop erkent, zelfs al zou die doop overigens 
op Schriftmatige wijze bediend wezen. Even
als het omgekeerd een dwaasheid zou wezen, 
wanneer men den doop in de Hervormde 
Kerk bediend, wel als een Christelijken doop 
erkent, maar tegelijk verklaart, dat de Her
vormde Kerk zelf niet meer als een Christe
lijke Kerk is te beschouwen en dat in haar 
van wettige ambtsdragers geen sprake 
meer is. 

Nu is er over de wettigheid van 
den doop, die in de Hervormde Kerk 
bediend is, zeker van meet af ver
schil van gevoelen in onze Kerken ge
weest. Niet alleen omdat men niet genoeg
zame zekerheid had, of deze doop wel op 
Schriftuurlijke wijze bediend was, maar ook 
omdat men de Hervormde Kerk als zoodanig 
niet langer als een Christelijke Kerk erkende, 
zijn er in de vroegere Christelijk Gerefor
meerde Kerk enkele gemeenten geweest, die 
den doop in de Hervormde Kerk bediend, 
verwierpen, en oordeelden, dat ieder, die in 
deze Kerk gedoopt was, wanneer hij tot ons 
overkwam, opnieuw gedoopt moest worden. 
Maar al was dat het oordeel van enkele par
ticuliere personen of kerken, de Christelijk 
Gereformeerde Kerk als geheel is met deze 
opvatting nooit mede gegaan; zij heeft den 
doop in de Hervormde Kerk bediend wel 
degelijk als een Christelijken doop erkend, 
wanneer deze' Doop maar op Schriftuurlijke 
wijze bediend was. 

En evenzoo is geschied door de Neder-
duitsch Gederormeerde Kerken, die uit de 
beweging van 1886 zijn voortgekomen. Er is 
zelfs, zoover we weten, nooit ééne Kerk on
der hen geweest, die de wettigheid van den 
doop in de Hervormde Kerk bediend als zoo
danig betwijfeld heeft of degenen, die in de 
Hervormde Kerk gedoopt waren, weder ge
doopt heeft. Men ging voort, ook nadat 
men het Synodale juk afgeworpen had, met 
den doop te erkennen, die bediend werd door 
hen, die onder het Synodale juk waren ge
bleven. 

Wel gaf het natuurlijk steeds moeite, dat 
men bij ccn doop in de Hervormde Kerk be
diend, geen genoegzame waarborgen heeft, 
dat deze doop bediend is met het uitspre
ken van de bekende formule, omdat er op 
dit punt allerlei misbruiken in de Hervormde 
Kerk zijn ingeslopen en er moderne pre
dikanten zijn, die opzettelijk de doopsfor
mule wijzigen, door bijv. niet te doopen in 
den naam van Vader, Zoon en H. Geest, 
maar van geloof, hoop en liefde. Maar al 
heeft met het oog daarop de Synode van Gro
ningen in 1899 uitgesproken, dat het nood
zakelijk was „dat de Kerken, zoo dikwijls 
iemand, die uit het Hervormd Kerkgenoot
schap overkwam, zich als gedoopt bij haar 
aandiende tot het afleggen van belijdenis des 
geloofs en tot toelating van het H. Avond
maal, onderzoeken zouden, of zulk een per
soon wel wettelijk gedoopt was", van een 
generale uitspraak, dat de doop in de Her
vormde Kerk bediend geen wettige doop 
is, was geen sprake. Eer het tegendeel. 
Juist uit het feit, dat een nader onderzoek 
gelast werd, .blijkt, dat de Synode den 
doop in de Hervormde Kerk bediend, niet 
als een schijndoop beschouwde. Anders had 
de Synode eenvoudig kunnen" besluiten, dat 
allen, die uit het Hervormd Kerkgenootschap 
tot ons overkwamen, opnieuw gedoopt moes
ten worden. En juist dat besloot de Synode 
niet. Ze gelastte een onderzoek: ze 
wilde keur. Maar juist uit deze keur blijkt, 
dat zij, al was het vertrouwen geschokt, toch 
de mogelijkheid aannani, dat de doop in de 
Hervormde Kerk bediend, nog een echte 
doop is. 

Zoo blijkt dus uit de constante practijk 
onzer Kerken en uit de besluiten onzer Sy
nodes, hoe men den doop in de Hervormde 
Kerk bediend, niet als een schijndoop 
heeft beschouwd, maar, mits deze doop met 
water en in den naam des Vaders en des 
Zoon en des Heiligen Geestes was bediend, 
als een wettigen en Christelijken doop er
kend heeft. VVaaruit dan natuurlijk ook te
vens volgt, dat onze Kerken erkennen, dat 
de Hervormde Kerk nog een Christelijke 
Kerk is. Want indien deze Kerk had opge
houden een Christelijke Kerk te zijn, zou de 
doop, in deze Kerk bediend, geen doop meer 
wezen. In een schijnkerk heeft men alleen 
een schijndoop. Wie de Hervormde Kerk 
voor een schijnkerk houdt, kan ook den doop 
in deze Kerk bediend, niet langer voor een 
Christelijken doop erkennen. 

Of wil meri het vraagstuk nog dieper op
vatten, wanneer Calvijn in zijn Institutie 
over de Roomsche Kerk spreekt en ••••'il aan-
toonen, dat, hoe diep het verval dezer Kerk 
is, toch altoos nog onder de bouwvallen een 
stuk van de Christelijke Kerk is overgeble
ven, dan wijst hij er op, hoe ook in de Room
sche Kerk het genadeverbond nog niet is 
afgebroken, aangezien God de Heeie in deze 
Kerk nog altoos het sacrament van den Doop 
in stand heeft gehouden en dit sacrament 
met de werking van Zijne genade vergezelt. 
De vraag, of men te doen heeft met een 
schijndoop of met een wettelijken doop hangt 
in den diepsten grond niet daarvan af, of de 
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