
zou jzij, na de jaren die sinds de vlucht 
der Pilgrimfathers verliepen, reeds voor 
lang uitgedoofd en bezweken zijn. Bleek 
nu intusschen, hoe juist omgekeerd het 
vrije leven der vrijgemaakte Kerken in 
geen Staat ter wereld en in geen land tot 
zoo rijke, bezielde en vrijgeordende rege
ling kon geraken, als juist in de Vereenigde 
Staten, dan blijkt hieruit op de meest 
stellige wijze, hoe thans het Kerkelijk 
proces een aanmerkelijke schrede verder 
kwam, ja, men mag vrijelijk zeggen, nu 
reeds het eindpunt bereikt heeft, waardoor 
de verdere beweging wordt afgesloten. Van 
1517 ging de machtige actie uit, die op 
de vrijmaking der Kerk doelde. Felle 
tegenstand weerstond haar zucht naar vrij
making, en meer dan drie eeuwen lang 
is onder bloedvergieten en hartstochtelijke 
woede de strijd uitgestreden, die door 1517 
werd ingezet. Thans is Amerika ook van 
de heerschappij der Overheid ten slotte vrij 
gemaakt, en heeft het Overheidsgezag zich 
op het gebied der Algemeene genade, of 
wil men der Gemeene Gratie, terugtrokken. 
De Overheid in de Vereenigde Staten ver
bergt haar godsdienstig karakter niet, maar 
volgt bij haar wetgeving het algemeen 
genadeverbond, en roept telken jare alle be
lijders uit alle kringen en secten op, om 
zich met haar te vereenigen in 't gemeen
schappelijk gebed, dat de gunst en de 
genade van den Almachtige over land en 
volk blijft inroepen. 

Dr. A. K. 

„Hijt tran naijolgers; ^óbèV' 

m Zijt dan navolgers Gods, als 
geliefde kinderen. 

Efeze V:l. 

't Is zoo aangrijpend, en zoo bijoa verrassend, 
wat de Apostel ons hier toeroept over de na
volging Gods. E-;n oproeping om, als ge
schapen r.aar het Beeld Gods, ons tot navolging 
van onzen God gereept n te gevoelen, spreekt 
ons geheel natuurlijk toe. Doch hier staat heel 
iets anders. Hier was in het slot van bet voor
afgaande hoofdstuk gewezen op de bitterheid, 
de toornigheid en de gramschap, waarmede in het 
gewone leven zoo vaak de éóa jegens den ander 
beiield is. Dit nu wil de Apostel dat we 
verfoeien zullen, en dat we juist omgekeerd >goed-
dertieren e» barmhartig" jegens elkander zullen 
zijn, «n vlak in aansluiting nu aan dit vermaan, 
laat bij hierop onmiddellijk volgen : Gedraagt u 
jegens elkander „gelijk ook God in Christus u 
vergeven heeft", tn vlak daarop, en er bij hoo
rend, volgt dan: „Zijt dan hierin navolgets 
Gods!" Wat zeggen wil: Verdraagt en vergeeft 
ook gij elkander, op gelijke wij^e als uw God u 
verget.f[. 

Nu zou dit vermaan ons minder aangrijpend 
toesprtkeo, zoo er mede bedoeld ware, dat we 
steeds het beeld, het voorbeeld Gods zouden 
trachten na te volgen, en zoo dus ook, gelijk 
God ons onze zonden vergeeft, elkander van 
harte vergeven zouden, al wat we min lief jegens 
onze bloeders of zusters waren geweest. Er 
zou dan niets anders in liggen, dan dat we lang 
niet zoo zelden onze broeders en zusters min
der lief en min hartelijk bejegenen, gelijk we ook 
jegens den Heere gedurig in liefde en toe wij ding 
te kort schieten. Doch zoo staat het er niet, 
en wat er staat heeft een geheel andere strek
king. De Apostel gaat hier toch uit van het 
droeve feit, dat zoo gedurig ook in het gezel
schap def Christenen de ééa te kort schiet in 
liefde en vergevingsgezindheid, die bij zijn broe
der verschuldigd is, en dit broederleed nu, zegt 
de Apostel, moet niet blijven hangen, maar moet 
met wortel en tak worden uitgeroeid, ja zoo 
volkomen, dat wij elkander vergeven, gehjk ook 
onze God ons vergeeft. 

Dit nu grijpt ons daarom zoo aan, omdat 
beide vergevingen, waarvan hier sprake is, zoo 
gehtel ongelijk zijn. 

Als wij de een tegen den ander de liefde 
verzaakten en elkaar over eu weer tergden of 
bedroefden en ergerden, dan is er vergeving 
over en weer noodig. Dan staat niet eenerzijds 
een heilige en anderzijds een zondaar, alzoo twee 
die 't met elkaar vinden moeten, doch dan zijn 't 
twee zondaren, die over en weder in geestelijke 
zwakheid vervielen, elkaar verdriet aandeden, 
en nu elkaar vergeven moeten. Doch zoo staal 
het in onze verhouding tot onzen God ja st niet. 
Eer vlak omgekeerd. Dan toch is God de Heere 
de Allerheiligste, die in niets tegenover ons te 
kort schoot, wiens liefde jegei-.s ons ongerept 
en volkomen was, en tegenover dien Heiligen 
God staan wij dan als de gedurig tot zonde 
verlokten. Op zichzelf genomen, zoo we eenig-
lijk met ons eigen persoonlijk bestaan en met 
ons eigen doen en laten rekenen, zou er dan ook 
geen oogetibiik sprake van kunnea ziju, dat 
wij onderling elkaar zouden vergeven, gelijk 
onze God ons vergeeft. Is er sprake van onze 
wederzijdsche inschikkelijkheid voor en met 
elkander, dan zijn et twte die, in graad nu 
ja allicht verschilltnd, maar in 't wezen toch 
gelijk staan, beide als zondaars optreden, en 
uit dien hoofde over en weder te vergeven 
hebben, wat we onheiligs in elkaar op
wekten. En, komt er dan ten slotte over en 
weer berouw in elkanders hart op, zoodat we 
ons met elkaar verzoenen en saam de verge
ving onzes Gods inroepen, dan blijft onze God 
de Heilige, dan blijven wij de zondaren die 
genade inroepen, en de heerlijke uitkomst ver
klaart zich vanzelf. Doch zoo juist staat 't 
hier niet. Hier staat de gevallen zondaar tegen
over den driemaal Heiligen God. Zijns is der
halve de schuld. Zijns öe bange veraniwoordins;. 
En de God met wien bij zijn schuld te vereffe-
mn heeft, staat als de onschendbaar heilige 
tegen hem over. Feitelijk is 't dan ook eemg-
lijk eii uitsluitend de tussch^nintreding vanden 
Middelaar, die hier onze vcschijning in eere 
voor het oog van onzen heiligen God mogelijk 
en denkbaar maakt. Op ons zelf gezien, e» 
zonder Middelaar, zou 't alles ons teiugstooten. 
Er zou van verzoening en van hereeniging geen 
oogenbUk sprake kunnen zijn. En eerst als de 
Middelaar zich voor ons stelt, zoodat de Drie
maal heilige God ons niet anders dan onder 
het schild en den dekmantel van den Midde
laar ziet, overkomt ons de zalige verg ffcnis. 

Het begint dan met o, zoo hachlijk te 
staan. Voor zoover het onze menschelijke 
saamleving betreft, zijn 't dan beide geboren zon
daren van wie gehandeld wordt. Beiden staan 
dto )ilohüldi!(^ Ea komen te ët dm ttin sflüttd 

toe, om niet in bitterheid en vervreemding van 
elkander te blijven voortleven, maar vergeven 
ze elkander van harte en reikten ze elkander 
de broederband toe, dan stond 't over en weder 
gelijk en is 't van beide zijden het indringen 
van een hoogere liefde die hen saam iu verzoe
ning juichen doet. Maar geheel anders staat 't na
tuurlijk, als 't aankomt oponzeverhoudingjegens 
onzen God. Dan geldt het een worsteling lusschen 
twee elkaar verwante geesten, maar die gehtel 
ongelijk tegenover elkander staan. Eenerzijds 
blijft 't dan de schuldige en zondige mensch, 
maar deze schuldige mensch staat tegenover een 
God, die onverandelijk in zichzelf steeds schit
teren büjft in zijn volkomen heerlijkheid. Weer 
komt 't derhalve op de wederzijdsche verhouding 
tUESchen twee verwante geesten aan. Van de 
ééne zijde is 't de heibge God, die onverander
lijk heilig in zichzelf blijft, en tegenover dien hei
ligen God staat dan de gevallen mensch, die naar 
zijn Beeld geschapen, dat heilige Beeld ver
zaakte en in de schier demonische gestalte 
overging. 

Bleef 't hier nu bij, dan was er vanzelf geen 
zweem van uitzicht op verzoening. De driemaal 
heilige God en de gevallen zoodaar zouden 
dan gescheiden tegenover elkander blijven 
staan, en van hereeniging of verzoening zou 
geen sprake wezen. Er zou een niet te over
bruggen scheiding ' blij VI n gapen, en het ont
zettende begrip van de verdoemenis zou aan 
den gevallen zondaar verwerkelijkt worden. 

Maar geheel en al verandert dit nu door bet hei
lige Middelaarschap van den Heiland. Dit Mid
delaarschap toch is een onderduikea van den Zone 
Gods in den stroom van onze ellende, en du 
zóó bang en zóó ontzettend, dat^en slotte in 
de schier helsche zielsb-inauwing de bapge 
uitroep van het Lama Sabachtani over Jezus'hp-
pen glijdt. Om ons tot onzen God terug te 
leiden, het de Middelaar zich bijna van zijn 
Godheid berooven. En het is eeniglijk het 
mysterie der diepste zelfvernedering, waarvoor de 
Christus juist in die bange vernedering het 
redmiddel voor onze verlossing vond en tot 
ons bracht. En vandaar dan ook, dat de 
Apostel zoo stellig betuigt, hoe »God in 
Christus ulieden vergeven heeft!* 

Op het mysterie der liefde komt 't hier daar
om al te gader aan. Eerst teekent de Ai^osiel ons 
ons zondig leven onder elkander, dat zoo vaak baat 
en bitterheid verraadt. Dan toont hij klaarlij k 
aan, hoe we deze onderlinge boosheid en bit
terheid te boven komen, en elkander vergeven. 
En daarca eerst komt dan de heerlijke lolzang, 
aie boetezang tevens is, en die ons nu toe-!preekt 
in deze roerende taal: .,.Elkaar vergevende gelij-
kerwijs ook God in Christus ulteden vergeven 
heeft." Dat is het raadsel. Van God afgevallen 
eu vervreemd, en nu toch weer de vergiffenis 
van onzen God ontvangen en naar onzen God 
teruggebracht, en dit alles niet door eigen deugd 
of braafheid, door eigen boete cf vern? dering, 
maar eeuigiijk door wat Christus'voor ons vol-
biacht. ZüO wordt 't dan een „vergeven van 
elkander, gtlijkerwijs ook God in Christus 
ulieden vergeven heeft". 

Doch dau blijft 't hier ook bij. Is ons met
terdaad in Christus de volkomen vergiffenis ten 
deel geworden, dan zijn we hiermee van zelf en 
ongemerkt in de heilige sfeer der eeuwige liefde 
overgezet. De Apostel laat 't er dan ook ijlings 
op volgen: „Wandelt dan nu in de hefde, ge-
lijkerwijs ook Ctinsius ons Hefgehad heeft, en 
zich zelven voor ons heeft overgegeven tot een 
offerande, Gode tot een welriekende reuk." 

Op zich zelf zou een nieuwe gelijkstelling in 
de verzoening mogelijk zijn geweest. Ouder 
ODS menschen bleef 't altoos, dat de een jegens 
den ander in liefde tekort schoot, dat dit bit
terheid wekte, en dat deze verbittering nu in 
Christus verzoend moest worden. Maar wordt 
het zondig beginsel, het doodend egoïsme in 
ons te niet gedaan, ea wordt dan Christus onze 
plaatsbekleeder, die ons van onszelf aficbeidt 
en in zijn heilige liefde in«ijit, dan valt weg 
wat achter ons lag en ons van onzen menschen-
adel beroofde. Een hooge, een heilige, een hemel-
sche liefde daalt dan in ons innerlijk wezen 
in. Christus en wij zijn dan niet meer twee, 
maar één geworden, en het is in die zalige 
eei<heid, dat zich alsdan vanzelf demogelijkheid 
voor ons ontsluit, om te doen wat ons hier zoo 
aangrijpend wordt toegeroepen, en tnavolgers 
Gods te zijn als geliefde kinderen!* 

Dr. A. K. 

Amsterdam, 2 Januari 1920, 

Het Nieuwe Jaar, dat we zijn ingegaan, 
zet niet onder rooskleurige voorteeke
nen in. 

Al zal de definitieve vaststelling van het 
vredestractaat tusschen Duitschland en de 
Ententemogendheden nu wel niet te 
l^g meer op zich wachten laten en daar
mede, ook officieel, aan den nog altoos 
bestaanden oorlogstoestand een einde zijn 
gemaakt, toch zal wel niemand zich in
beelden, dat de vrede, waarnaar de zoo 
schrikkelijk geteisterde volkeren reik
halzend uitzagen, daarmede gekomen is. 
Een machtsvrede met geweld aan den 
overwonnene opgelegd, bergt altoos de 
kiemen van een nieuwen oorlog in zich. 
Het bloed op de slagvelden van Europa 
vergoten, om, naar men hoopte, voor goed 
den oorlog zelf te dooden en een beter 
toekomst voor de volkeren te scheppen, 
waarin niet geweld, maar het recht op 
aarde heerschen zou, is tevergeefs ver
spild. Het rijk van vrede, waarin de 
leeuw en het lam vreedzaam verkeeren 
zullen, wordt op deze aarde niet gevon
den, maar op den berg des Heeren, En 
dat rijk zal niet door de raadslagen van 
aardsche vorsten, maar door de komst 
van Christus eerst worden verwezen
lijkt. Het moge een bewijs zijn hoe diep 
in het menschenhart het verlangen naar 
dit vrederijk is ingeworteld, dat telkens na 
een uitbarsting van feilen oorlogshaat, 
zooals we thans weer aanschouwd of door
leefd hebben, de menschheid hoopt, dat 
nu de laatste oorlog gestreden is en het 
rijk van eeuwigen vrede komen zal, maar 
de uitkomst heeft telkens geleerd en zal 
het ook nu leeren, hoe dwaas deze hoop 
is. Voor wie een open oog heeft voor de 
teekenen der tijden, is het reeds thans 
duidelijk, hoe de brandstof ligt opgehoopt, 
die maar éen vonk behoeft, om tot een 
nieuwe wereldcatastrophe te leiden. Het 
militairisme van Duitschland moge ver
broken heeten en daarmede het gevaar 
Voor verstoring van dten Wonsldvirede be

zworen, maar hoe dieper de overwonnene 
vernederd wordt, hoe knellender de boeien 
zijn om de verslagene vast te ketenen, 
des te zekerder wekt men een geest van 
haat en bitterheid, die naar revanche zal 
zoeken. De Volkerenbond, waarop men 
alle hoop gevestigd had, vervaagt steeds 
meer aan de kimmen, of zal, wanneer hij 
tot stand komt, alle n een coalitie zijn van 
de overwinnaars om het regiment in handen 
te houden. Maar hoe geweldig de macht 
ook is van deze overwinnaars, de teekenen 
van innerlijke tweedracht openbaren zich 
maar al te duidelijk. Frankrijk, beducht 
voor de weeropstanding van den ver
slagen erfvijand, zoekt in nieuwe bond
genootschappen kracht, maar vindt zijn 
bondgenooten weinig geneigd om die hulp 
te verzekeren. Italië is ontevreden met den 
haar toegewezen buiten dreigtmetgewapende 
hand te nemen, wat het niet goedschiks 
krijgen kan. Amerika, dat onder zoo hoog 
staande leuze zich in den wereldstrijd wierpen 
onder de bezielende leiding van zijn president 
een program ontwierp, dat alle edele 
geesten bekoorde, weigert het vredestractaat 
te onderteékenen, en toont het droeve 
beeld van een huis, dat hopeloos tegen 
zich zelf verdeeld is. En Engeland, dat 
in dezen oorlog de wereld-heerschappij 
voor goed meende veroverd te hebben, 
toont plotseling teekenen van inwendig 
verval, die de vraag doen opkomen, hoelang 
dit machtige Rijk nog bestaan zal. In Indië 
dreigt en woelt het en kan de geest van 
opstand alleen door massamoord bedwongen 
worden. Egypte wil de gehate ketenen 
van den overweldiger afwerpen, en in 
Ierland, steeds de wondeplek van Engeland, 
zetelt reeds een eigen parlement, dat de 
onafhankelijkheid van Ierland heeft uitge
roepen. En daarbij komt, dat de beroering, 
die heel de Mohamedaansche wereld 
heeft aangegrepen, nu over het lot van 
den Sultan en Constantinopel zal beslist 
worden, ook voor Engeland de ernstigste 
gevaren medebrengt. Aan ontwapening en 
verlichting van den. zwaren last, die op de 
volkeren drukt, wordt dan ook door geen 
der groote Mogendheden gedacht. Frank
rijk houdt zijn leger in stand, Engeland 
zijn machtige vloot. En Amerika, dat zoo
wel in Japan als in Engeland zijn toe
komstige concurrenten ziet, waarmede het 
vroeger of later tot een botsing komen 
zal, breidt zijn vloot uit tot een sterkte 
als nooit te voren. 

En alsof dit spel van tegenstrijdige be
langen óp politiek gebied niet voldoende 
ware om zelfs den grootsten optimist 
met zorg voor de toekomst te vervullen, 
wordt de Socialistisch-revolutionnaire be
weging, die van Rusland is uitgegaan, al 
machtiger. Het Bolsjewikisme is als de 
octopus of inktvisch, wiens vangarmen wel 
afgehouwen kunnen worden, maar die 
telkens weer aanwassen, zoolang het hart 
van het monster niet is gedood. Het dringt 
op geheimzinnige wijze in alle staten van 
Europa binnen om den geest der volkeren 
te vergiftigen. Het baant zich een weg 
door de steppen van Sberië en hitst den 
geest van verzet in Indië aan. Het over-
kruist zelfs den Oceaan en doet zijn mach
tigen invloed tot in Amerika gevoelen. En 
de Staten van Europa staan machteloos 
en radeloos, hoe zij dit monster zullen 
bedwingen. 

Want het gevaar dreigt niet alleen van 
buiten, maar ook van binnen. De arbeiders
bevolking vraagt overal hooger loon, korter 
werktijd, meer politieke macht. Werkstaking 
op werkstaking moet kracht aan deze eischen 
bijzetten. Dat de prijzen der levensmiddelen 
daardoor steeds duurder werden, de be
lastingen steeds zwaarder om te dragen, 
doet er niet toe. Door het algemeen stem
recht zijn de machtsverhoudingen verplaatst. 
De arbeiders, het sterkst in het stemmen
aantal, beheerschen den politieken toestand. 
Met hun wenschen en verlangens moet 
in de eerste plaats gerekend worden. Zoo 
staan we voor een geheel nieuwe evolutie 
van het sociale leven, waardoor de ver
houdingen werden omgekeerd en waarvan 
niemand zeggen kan, wat het einde zal 
wezen. De sociale strijd, die ontketend is, 
kan nog veel dieper het volksleven aan
tasten en ondermijnen, dan het oorlogs
geweld het heeft gedaan. 

Zoo gaan we niet zonder zorg de toe
komst in het Nieuwe Jaar tegen. Wat dit 
jaar in zijn schoot voor de wereld en voor 
ons volk bergen zal, weten we niet. Maar 
wel wijzen de teekenen der tijden er op, 
dat de worsteling niet uit is, maar veeleer 
nog banger worden zal. Te bevreemden 
behoeft dit den Christen niet. Gods Woord 
heeft ons geleerd, dat de droom van een 
vrederijk op aarde een dwaasheid is. Heel 
de profetie van Israël wijst er op, hoe de 
strijd steeds heviger zal worden, naarmate 
het einde nadert. En Christus zelf heeft het 
ons voorspeld, dat de beroering en ver
drukking steeds zal toenemen, totdat het 
teeken van den Zoon des Menschen in de 
wolken zal gezien worden. Voor wie dieper 
denkt, kan dat ook niet anders. Vrede op 
aarde kan niet door uitwendige machts
middelen afgedwongen worden. De diepere 
oorzaak van allen strijd schuilt in de zondige 
gesteldheid van ons menschelijk hart. Het 
is zooals de Apostel Jacobus gezegd heeft: 
> vanwaar komen krijgen en vechterijen onder 
u? Komen zij niet hiervan, n.l. uit uwe 
wellusten, die in uw leden strijd voeren". 
Eerst op de nieuwe aarde, waar gerechtig
heid wonen zal, waar liefde den toon zal 
aangeven, waar geen zonde meer gevonden 
wordt, zal de strijd ophouden. Geen volk 
zal daar meer worstelen om de wereld
heerschappij; geen maatschappelijke klasse 
zal daar de andere meer benijden en ver
drukken. Maar hier op deze zondige aarde 
komt de vrede niet. 

Voor wie de hoop op deze heeflijke toe
komst mist, inoet de gang der wereld
geschiedenis daarom wel een bittere teleur-
istelliog 'wesenv Teiken^ Vlamt in het, arme 

menschenhart de verwachting weer op, 
dat nu een nieuwe en betere tijd zal aan
breken, waarin aan den strijd een einde 
zal komen, maar de ontgoocheling is des 
te smartelijker, wanneer blijkt, dat in plaats 
van vrede de strijd in nieuwen vorm weer 
uitbreekt. Maar voor een Christen is van 
die teleurstelling geen sprake. Hij ziet in 
den loop der wereldhistorie de vervulling 
van het profetisch woord, dat zeer vast 
is. En datzelfde profetisch woord, dat van 
een steeds banger worsteling op aarde 
spreekt, schittert tegelijk als een ster in 
een donkere plaats, waar het over dit 
wereldgebeuren heenwijst naar een nieu
wen hemel en een nieuwe aarde, waar 
eeuwige vrede wonen zal. Die hoop' is on-
bedriegelijk. En waar die hoop in 't hart 
leeft, zal de bede ook des te inniger op
klimmen: Kom, Heere Jezus, ja kom 
haastelijk. Want de komst van dien 
Koning alleen kan Het rijk van vrede ons 
schenken. 

Oxn bet recht. 

De critiek, die we geoefend hebben op 
de procedure tegen Ds. Netelenbos ge
volgd, schijnt den indruk te hebben ge
geven alsof we het voor Ds. Netelenbos 
zelf wilden opnemen, met name voor zijn 
optreden en voor zijn eigenaardige op
vattingen. 

Het behoeft wel geen betoog voor wie 
nauwlettend de Heraut las, dat deze indruk 
op een misverstand berust. We zouden 
dan ook tegenspraak tegen deze geheel 
onjuiste opvatting schier overbodig achten, 
tndien ons niet gebleken was, dat dit 
misverstand bij meer dan een hoogge-
schatten broeder ingang had gevonden. 

Mogen we, om aan dit misverstand, naar 
we hopen, voor goed een einde te maken, 
er daarom aan herinneren, dat de Heraut 
beslist het optreden van Ds. Netelenbos 
om in de Hervormde Kerk een dienst 
waar te nemen, heeft afgekeurd en zelfs 
een breede uiteenzetting heeft gegeven, 
waarom het standpunt, door Ds. Netelen
bos tegenover de Hervormde Kerk inge
nomen, ons niet juist scheen. 

Dat we evenzeer een uitvoerige bestrijding 
hebben geleverd van het bezwaar door 
Dr. Buizer tegen enkele Artikelen onzer 
B 'lijdenis ingediend en mede door Ds. 
Netelenbos onderschreven, omdat we meen
den, dat dit gravamen niet juist was. 

Dat we met hartelijke instemming heb
ben aanbevolen de brochure van Prof. 
Grosheide, waarin deze het gevaarlijke aan
toonde van de uitdrukking Christus-erva
ringen, door Ds. Netelenbos gebruikt. 

Dat we het optreden van Ds. Netelen
bos na zijne schorsing in verschillende 
meetings, waarin op weinig waardige wijze 
tegen de Gereformeerde Kerken geprote
steerd werd, beslist hebben afgekeurd, en 
zelfs openlijk hebben uitgesproken, dat een 
dergelijk optreden censuur verdiende. 

Ddt we, toen twijfel rees aangaande de 
rechtzinnigheid van Ds. Netelenbos op an
dere punten, met name aangaande zijn 
opvattingen van het Schriftgezag, het heb
ben toegejuicht, dat de Classis een Com
missie benoemde om daarnaar onderzoek 
te doen, en het rapport dezer Commissie 
in zijn geheel hebben opgenomen. 

De herinnering aan deze feiten moge 
volstaan om te doen zien, hoe weinig er 
sprake van is, dat we het op hebben ge
nomen voor het standpunt en het optreden 
van Ds. Netelenbos. 

Waarop we alleen critiek hebben geoe
fend is de wijse waarop de procedure gevoerd 
werd en die ons voorkwam niet juist te zijn. 

Gold het hier'nu alleen enkele kerk
rechtelijke informaliteiten, zoo zouden we 
het zwijgen er hebben toe gedaan. Maar dit 
was niet zoo. Er waren hier rechtsbegin
selen in het spel, die niet straffeloos mogen 
geschonden worden. 

En het was ons niet om den persoon 
van Ds. Netelenbos, maar om het recht 
te doen. 

Zelfs in de wereld nu geldt de regel, 
dat men, ook waar het den grootsten mis
dadiger gold, toch het recht moet hand-
haven. En de Kerk van Christus heeft wel 
dubbel toe te zien, dat in haar rechts-
spraak zelfs de schijn niet ontstaan kan, 
alsof het recht niet geëerbiedigd zou worden. 

Daarbij komt, dat de rechtsquaestie niet 
alleen Ds. Netelenbos raakt, maar al onze 
predikanten. Indien in een dergelijke pro
cedure, die met afzetting uit het ambt 
eindigt, geen zekerheid bestaat, dat het 
recht stipt- is gehandhaafd, dan kan niet 
meer gezegd worden, dat er rechtszeker
heid voor onze predikanten bestaat. 

Het is daarom, dat we ons verblijden, 
dat Ds. Netelenbos zich beroepen wil op 
de Generale Synode. En de Generale Synode 
zal dan uitspraak te doen hebben niet 
alleen over de formeele vraag, in hoeverre 
bij deze procedure het recht gehandhaafd 
is, maar ook over de materieele vraag, of 
de opvattingen van Ds, Netelenbos aan
gaande de inspira'ie en het gezag der H. 
Schrift in onze Kerken geduld kunnen 
worden. Het rapport van de Commissie 
heeft zeker aangetoond, en we zijn haar 
daarvoor dankbaar, dat deze opvattingen 
niet zonder bedenking zijn. Maar geheel 
tot helderheid gebracht is de zaak o.i. nog 
niet. En het is niet voldoende te zeggen, 
dat iemand van de Belijdenis afwijkt. Het 
moet ook klaar en duidelijk bewezen worden, 
voordat men hem veroordeelen kan. 

Geen gunst maar recht. 

L 
Hoezeer we fn menig opzicht het betoog 

van Mr. Van Apeldoorn met instemming 
gelezen hebben, toch, zoo merkten we op, 
schijnt de oplossing, nl. dat de Staat alle 
uitkeering aan de Kerken zou doen op
houden sonder Ititkeeriug V&n kapitaaly 

practisch onmogelijk, terwijl we ook het 
juridische standpunt van Mr. Van Apel
doorn niet zonder bedenking achten. 

Wat ons eerste bezwaar betreft, zoo 
behoeft dit wel geen breede toelichting. 

Zal de financieele band tusschen Kerk 
en Staat worden losgemaakt, dan is het 
niet voldoende, dat de Regeering daartoe 
een voorstel indient, maar dan moet ook 
de Staten-Generaal dit aannemen. Zelfs 
zou daartoe Grondwetsherziening noodig 
wezen en voor zulk een Grondwetsherzie
ning is eisch, dat er eerst Kamerontbinding 
moet plaats vinden en een nieuwe Kamer 
moet gekozen worden, voordat de voor
stellen definitief worden aangenomen. De 
Kamer zou dit voorstel dus niet inciden
teel kunnen afdoen, maar er zou een nieuwe 
Kamerverkiezing moeten plaats vinden, 
waarbij • deze verbreking van den finan-
cieelen band tusschen Staat en Kerk het 
shibboleth zou worden. 

Nu behoeft er wel geen oogenblik twijfel 
over te bestaan, dat zulk een voorstel van 
Regeeringswege, gesteld al dat de Regeering 
hiertoe overging, op zeer ernstig verzet 
stuiten zou in de beide Kamers der Staten-
Generaal. Van de Roomsche staatspartij js 
bekend genoeg, dat zij van de bestaande 
subsidie zeker geen afstand zou willen doen 
zonder vergoeding. Al wat aan de Her
vormde Kerk verbonden is, zou evenzeer 
met alle kracht tegen deze intrekking van 
Staatshulp zich ver».etten. En al zouden 
allicht de socialisten en vrijzinnig-demo
craten zulk een maatregel toejuichen, de 
vraag zou wezen, of zulk een voorstel de 
meerderheid krijgen zou. En zelfs indien 
dit het geval was, zou men daarna bij de 
verkiezingen een zeeronverkwikkelijken strijd 
krijgen. Reeds nu heeft bij meer dan eene 
verkiezing juist deze- financieele quaestie 
nameloos veel kwaad- gedaan. Van Christe-
lij k-Historische en van Liberale zijde werd 
het telkens voorgesteld, alsof de Antire
volutionaire partij het toelei op den onder
gang der Hervormde Kerk en haar daarom 
van haar bestaansmiddelen wilde berooven. 
En reeds nu werd door een president-
Kerkvoogd uit Zwolle in de Nieuwe Rot
terdammer Courant naar aanleiding van 
Mr. Van Apeldoorn's betoog aan de alarm
klok getrokken en de voorstelling gegeven, 
alsof dit een aanslag van de Gereformeer
den op de Hervormde Kerk bedoelde, hoewel 
Mr. Van Apeldoorn geen lid der Gerefor
meerde Kerken, maar van de Hervormde 
Kerk is en zijn betoog gehouden werd in 
een Bond, die tot de Hervormde Kerk 
behoort. 

Het is daarom, dat we het tactisch niet 
juist achten, om zoo scherp op den voor
grond te stellen, dat eigenlijk de beste 
oplossing zou wezen, alle uitkeering aan 
de Kerken van Staatswege zonder meer te 
doen ophouden. Langs dien weg bereikt 
men het doel, dat men beoogt, n.l. de 
financieele scheiding tusschen Kerk en 
Staat, nooit. Eer weet men, dat men op 
deze wijze die scheiding juist onmogelijk ' 
zal maken. Hoe duidelijker en klaarder 
men uitspreekt, dat het doel is, niet om 
de dusver gesubsidieerde Kerken plotseling 
voor het feit te stellen, dat zij geheel uit 
eigen middelen voor haar onderhoud hebben 
te zorgen, maar dat men aan de Kerken 
een zeker kapitaal zal doen uitkeeren, hoe 
meer kans er is, dat men de medewerking 
vandezeKerken verkrijgt. Doet menditlaatste 
niet, dan zal men allicht kerkelijke harts
tochten ontketenen, die op politiek gebied 
een zeer fatalen invloed zouden uitoefenen. 
Met het zwaard hakt men dezen Gordiaan-
schen knoop niet door. Men zou alleen 
zich zelf daarmede een wonde toebrengen. 

Toch is het niet alleen uit deze prac-
tische overwegingen, dat we bezwaar 
hebben tegen de conclusie van Mr. van 
Apeldoorn, maar ook op historische gron
den. Het recht op kapitaaluitkeering schijnt 
ons niet zoo aan twijfel onderhevig als 
Mr. van Apeldoorn wel meent. En al 
weten we zeer wel, dat juristen van naam 
in dit opzicht geheel aan zijn zijde staan, 
toch meenen we, dat dit geding daarmee 
nog niet beslecht is. 

Nu kunnen we natuurlijk niet in een 
weekblad als De Heraut op alle juridische 
vraagstukken ingaan, die met het vraag
stuk van de kerkelijke en geestelijke goe
deren in verband staan. Alleen op de 
hoofdpunten kan hier worden gewezen. 

En dan staat het vast, — hierover be
staat geen twijfel — dat deze kerkelijke 
en geestelijke goederen te danken yijn aan 
personen, die deze goederen geschonken 
hebben ten dienste van de Kerk en van 
vrome doeleinden (pios usus). Gewoonlijk 
onderscheidt men daarbij tusschen de 
kerkelijke goederen, die rechtstreeks ten 
dienste van de Kerk waren gegeven, en de 
geestelijke goederen, die dienden-voor 
kloosters enz. Aan wie, voor. de Refor
matie, het eigendom dezer goederen toe
kwam, staat niet zoo'vast. Men beschouwt 
ze tegenwoordig meest als stichtingen, d.w.z. 
als eigendommen, die niet aan de Kerk 
behooren, maar ten dienste van de Kerk 
waren gegpven. Toen de Reformatie kwam, 
heeft de Overheid niet deze goederen tot 
staatseigendom verklaard, waartoe zij het 
recht ook niet zou gehad hebben, maar 
alleen verklaard, dat deze goederen voor
taan dienen zouden voor de Gereformeerde 
Kerken. Doordat de Overheid de Roomsche 
religie-oefening verbood en de Gerefor
meerde religie als de ware Christelijke 
religie erkende, ontstond geen nieuwe 
K»rk, maar werd de bestaande Christelijke 
Kerk die tot reformatie was gekomen, als 
de wettige Kerk erkend. De voorstelling 
alsof deze Kerkelijke goederen door het 
»wegvallenc van de >Roomsche Kerkt nu 
bona vacantia waren geworden, d.w.z. goe
deren zonder eigenaar, die de Staat aan 
zich trekken kon en waarvan de inkomsten 
alleen bij wij'-e van gunst door de Over
heid aan de Gereformeerde Kerken waren 
gegeven^ is derhalve niet juist. De uitvoerig 
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